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70 YTTRANDE VID LANTDAGEN 2.1V 1867
Protokoll fordt hos higl. ridderskapet och adeln

Herr Snellman: Jag har blifvit forekommen af den senaste talaren och
begirde endast ordet for att vicka samma fOrslag, huruvida icke
petitionen kunde blifva beroende, tills dess frigan om lagmansritternas
indragning till stindet inkommit, emedan féremaélet for férevarande
petition s& mycket dermed sammanhénger, isynnerhet i den ekonomis-
ka delen.

71 YTTRANDEN VID LANTDAGEN 2. & 4.1V 1867
Protokoll fordt hos hogl. ridderskapet och adeln

Herr Snellman: Jag ville 6dmjukast utbedja mig tillatelse att yttra ndgra
ord med afseende pi inledningen i bankutskottets betdnkande, ifall
herr baron och landtmarskalken icke anser det oriktigt att med en
sidan framstéllning upptaga tiden och besvira stdndet. Bankutskottet
omnamner i forbigiende myntreformen i ordalag, som tillkdnnagifva
att utskottet erkénner vigten af denna férandring i vart penningevésen-
de, som man kallar »myntreformen.» Likvél innehaller betdnkadet ett
tilldgg, att utskottet icke ansett sig »ega att granska de atgirder, som
med reformen std i sammanhang.» Det 4r vdl sannt; dessa uttryck
innebdra icke precis nigot ogillande af de atgirder, som med myntre-
formen sttt i ssmmanhang, men det kunde tagas s&, som om utskottet
icke ansett dem vara fullkomligt sddana, som de hade bort vara. Man
har ocksa sett i det afseendet rétt mycket tadel framfdras. Det &r svart
att upptridda med tidningsartiklar, inldta sig i polemiker, som aldrig
taga en dnda, emedan sillan de framforda skédlen af anméarkaren
upptagas, utan antingen férbigds eller pa ett eller annat sitt uppfattas
annorlunda 4n meningen varit; med ett ord: erfarenheten har visat, att
man sillan pd den vdgen kommer till ndgot resultat. Jag har derfére
utbett mig, att fi afgifva nagra forklaringar med afseende & det
klander, som angiende myntreformen uttalats, sdvidt det kommit till
min kunskap.

Det ar hégst forvanande, for det forsta, att finna, att ndgon kunnat
foérutsitta en realisation, en inlésen af Finlands banks sedlar under
nominela virdet. Utskottet yttrar vil sitt bifall dertill, att ingen
realisation har skett. Men det 4r forvadnande att finna att i det
offentliga, publiciteten blifvit yrkadt, att en realisation hade varit fér
landet nyttig, isynnerhet som detta skett frin samma hall, p& hvilket
man klagat 6fver, att genom myntreformen de skuldsattes beldgenhet
blifvit gjord mera tryckande dn forut. Det dr onddigt citera dem, som
yttrat en sddan Asigt; men jag har funnit den forfaktad till och med af
en mycket framstdende affirsman i en af landets storsta stider, hvilken
icke blott vid det allmidnna méte, som forekom i handelsféreningen
héirstddes, utan ocksa sdrskildt i en tidningsuppsats klandradt, att en
sddan realisation icke vidtagits. Harvid vill jag icke ldnge uppehdlla
mig, och torde det dfven vara onddigt. Ty det var ingenting som
pakallade en sidan realisation, ingenting som hindrade banken att
inlosa sina sedlar till pari. Den enda svarighet, som banken hade vid
ofvergangen till inlosen af sina utgifna sedlar, var den att metalliskt
mynt icke forefanns i den allménna rorelsen. For allménheten &ter kan
naturligtvis en realisation icke medféra annat dn f6rluster, emedan
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hvar och en som har en sedel pa hand, forlorar en del af dess virde; och
jag ér fullkomligt of6rmoégen att begripa, huru saddant fér den skuld-
satte kan vara nigot annat an f6érlust. Han ma hafva gjort sina skulder
under en tid, d& sedeln hade ett lagre virde; hans stillning méste dock
ytterligare forsvaras, om han skulle nodgats aterbetalas dessa skulder
med t. ex. en sedel, som géller 15 eller 20 % under dess nominela virde.
Att jag icke ar i stdnd att inse meningen med ifrdgavarande yrkande,
torde alltsd vara ursdktligt. Jag lemnar derfére, och torde saklost
kunna lemna detsamma derhin.

Det hufvudsakligaste klandret deremot har jag funnit rora sig kring
frdgan, huruvida alla skuldsatta i landet, som nemligen vid reformen
hade betalningar att verkstilla inom landet, hade bort berittigas att
slippa betala en storre eller mindre del af sin skuld. Med afseende pa en
sddan atgéird &r det fraga for det forsta om rattvisan, ma vara for det
andra om billigheten af densammia, ifall ndgon fraga om billighet kan
ega rum, om man finner, att den hade utgjort en oférsvarlig oréittvisa.

Man tyckes hafva férutsatt, att regeringen borde hafva utfirdat en
forfattning, som skulle tillatit alla gildenérer att betala 20 % eller 15 %
mindre dn det belopp, hvarpa deras utgifna férbindelser lydde. Jag
vagar fraga: skulle nagon vildsammare regeringsitgird kunna ega
rum? Vore det en atgird, som skulle kunna forsvaras infor samtid och
efterverld, att sdlunda disponera om folkets i landet egendom? Jag
forstar icke att nagot sadant skulle kunna forordnas; liksom jag fér min
del maste anse, att den radgifvare, som med sin rost hade tillstyrkt en
sddan atgéird, skulle hafva handlat mot hvad pligt och samvete bjuda.
Man kunde tinka sig, att bada statsmakterna férenade skulle taga sig
en sddan makt med den enskilda egendomen. Det hade da bort ske vid
senaste landtdag, om stdndernas bifall dskats till en s& svir atgird.
Téanker man sig nagot sadant som mdjligt, beder jag fa fasta uppmirk-
samheten pa, hvilket tillstindet i landet skulle blifvit, om en s&dan
forfattning skulle utfirdats, om hvarje borgenir skulle hafva ett ar eller
ett par forut vetat det: dina gildenérer behofva, sd snart myntreformen
intriffar, icke betala sina skulder till fullo. Den naturliga féljden hade
vl varit, att alla borgenirer skulle hafva utsokt sina fordringar och
skaffat sig Finlands banks sedlar eller méjligen omsatt dem mot vilkor,
att de, om myntreformen intriaffade, borde betalas med silfver. Men jag
tror att pA manga hall man icke varit tillfredsstilld hirmed, utan man
skulle hafva s6kt f4 ut sina penningar och képt jord, eller skickat dem
till utlandet, eller pa annat sitt satt dem i sdkerhet. For min forestill-
ning ter sig saken salunda, att vi skulle ett par ar férut haft en kris,
mycket svarare 4n den, som nu intriffat efter myntreformen, i hvilken
denna har en ganska ringa del. Detta angiende rittvisan, och om det
mojliga sitt, hvarpa man kunnat tillvigaga, for att i alla fall bryta mot
hvad rattvisan krafver.

Talar man om billigheten af en sadan atgird, kan det, som jag redan
haft 4ran ndmna, fragas huruvida nagonsin en atgird ma kallas billig,
hvilken, da den profvas infér réttvisan, viges pa rittvisans vagskal,
visar sig i sa hog grad orittvis och valdsam. Men lat vara att ndgon
obillighet forefunnits, som bort utjemnas. Man siger da: det ar landets
kapitalister som hafva vunnit derpa, att en sidan atgird icke blifvit
vidtagen. Hvilka dro vart lands kapitalister? Man talar om dem, men
dessa kapitalister dro, sd vidt jag kanner, litt riknade. Det torde icke
finnas manga, som kunna komma under det namnet, och hvad dessa pa
affaren vunnit, torde féga fortjena att talas om. Det kan ocksa sittas i
friga, huruvida ndgon kapitalist gjort nagon vinst derpa. Ty det miste
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da forutsittas, att han skulle blifvit kapitalist under den tid som forgatt
emellan kriget och myntreformen, att han pa denna korta tid samlat
sina penningar. Var han kapitalist dessforinnan, s hade han ocksa sina
penningar utlanta dessférinnan, d. v.s. i silfver; och har han nu fatt
tillbaka hvad han utlant, s& har han icke gjort ndgon vinst. Endast den,
om man forestiller det sig s, som skulle samlat sina kapitaler under
sagda mellantid, som for sitt arbete di erhdll nominelt mera i sedlar n
han derpa kunnat fortjena i reda penningar, hade, genom att utldna
dem, i f6ljd af myntreformen gjort en vinst. Men sagda tidrymd visar
sig icke hafva varit gynnsam for samlandet af rikedomar.

Med kapitalisterna i landet forhaller det sig si, att dd man t. ex.
granskar depositionerna i féreningsbanken, det visar sig, att beloppet &
hvarje deponent per medium utgjort 2 000 mark. Och der hafva likvil
funnits ungefdr 15 miljoner deponerade i foreningsbanken. Det ir
sddana vart lands kapitalister 4ro. Det ar sagdt, sddant 4r medeltalet.
Personer finnas alltsd, som deponerat derunder, andra, som hafva
deponerat derofver, kanske en och annan som har betydliga deposi-
tioner, men dessa fa aro likvdl undantag. Kapitalisterna i landet dro for
Ofrigt de allménna kassorna. Dessa dro Finlands bank, hvars kapitaler
utgéra landets egendom, och som pé en sddan atgird, som hér ar fraga
om, skulle forlorat; ty banken har inga depositioner att aterbetala, pa
hvilka den skulle kunnat gora sig ersatt, utan endast utldningar och en
skuld i rubel, som amorteras under 42 ar. Bankens forluster hafva
redan af andra orsaker varit sd betydliga, att man maéste beklaga att
dessa forluster hafva drabbat en sd dyrbar landets egendom, som denna
inrédttning. Dessa kassor dro vidare siddana statens allmédnna fonder,
hvilkas behéllningar dro utlinade. M4 vara att man kan anse, att det
varit en mindre olycka, att deras kapital skulle minskats. Ibland dessa
fonder gifves likvél en, amortissementsfonden, ur hvilken utldningen ar
den betydligaste. Denna fond utgér garantin for statsverkets forbin-
delser, delvis ocksé till utlanningen. Att blottstdlla den for en forlust
och nedsdtta garantins belopp, hade icke varit ridtt handladt mot
statsverkets borgenédrer. Dessa alimdnna kassor dro vidare universitets-
fonden, som ocksd skulle hafva forlorat. Naturligtvis hade denna
forlust icke kunnat béras, utan att blifva af statsmedlen ersatt, emedan
universitetets tillgingar hade blifvit for inrdttningens upprétthallande
otillrackliga. De &dro vidare pensionskassorna for enkor och faderlosa,
visserligen till en del af staten skinkta, men till den betydligaste delen
af deras aflidne fader samlade. Att taga frdn dem denna skirf, som
blifvit dem lemnad, att nedsdtta de ytterst sm& pensioner, som fran
dessa kassor utgd, och forsétta dessa enkor och faderlésa i en dnnu
svarare beldgenhet, 4n den ndrvarande for det mesta &r, - jag bekdnner
Oppet, att tanken hiarpid och pd den forlust de fattiga inséttarena i
sparbankerna skulle lidit, for mig viga mera &n nagon annan. Vidare
hypotheks- och foreningsbankerna. Foreningsbankens forluster hade
icke blifvit stora; ty foreningsbanken hade &terbetalt depositionerna pé
samma sitt som den sjelf blifvit betalad af sina gildenirer. Jag har haft
dran framstilla, af hvilken beskaffenhet dessa kapitalister 4ro, som
hafva sina medel deponerade i féreningsbanken, att storsta delen af
dessa medel utgéra smi besparingar pd méanga hdnder. Jag lemnar it
hvars och ens beddmande, huru billigt det hade varit att angripa dessa
depositioner, att borttaga en del af de gjorda besparingarne. Annu en
omstindighet m& hirvid tagas i betraktande. Det kan antagas f6r
sakert, att foreningsbankens tillvaro och den ridnta den gifvit pa
depositionerna, verkat fordelaktigt genom att uppmana mangen att
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spara en penning for sin dlderdom och sina efterlefvande, hvilket han
annars icke kommit sig till; det 4r ocksé fallet, att i féreningsbankens
depositioner till icke ringa del ing& depositioner af fruntimmer, som
genom sitt arbete forvarfvat den lilla sparpenningen, eller ocksa drft
ndgon liten summa, och insatt den for att i rdntan derd hafva ett bidrag
for sin bergning. Ocksa forlusten 4 dessa medel hade triffat personer,
hvilka ingalunda kunna kallas kapitalister, utan fradn hvilkas dagliga
bréd man tagit den penning, som man genom ett enkelt pabud skulle
hafva skdnkt 4t Foreningsbankens gildendrer. Hypotheksforeningen
skulle icke hafva gjort alltfér stora forluster, ty hufvudsakligen voro
dess utldningar grundade pi penningar, uttagna inom landet, och
hypotheksféreningen hade haft samma utvdg att med 20 % mindre
betala innehafvarne af dess obligationer. Det aterstar att taga reda péa,
huru méangen i nigra fa af dessa obligationer har sin enda egendom.
Men pd en del af det kapital hypotheksféreningen upplanat i utlandet,
och hvaraf féreningen i November 1865 hade inom landet utlanat 2 1/2
miljoner, pa denna del hade hypotheksfoéreningen lidit en verklig f6lust;
och ehuru dess stéllning for nidrvarande genom lyckliga penningeope-
rationer ar tillfredstillande, skulle en sa betydlig férlust som 20 1/2 p&
dessa medel, d. v. s. 1/2 miljon, blifvit fér féreningen ganska tryckande,
lagd till den svarighet foreningen for nidrvarande har att af sina
gildendrer utbekomma forfallna annuiteter.

Men jag tror mig hafva sagt nog fér att motivera, att hvad man i
detta fall velat kalla billighet hade varit den st6rsta obillighet, ifven om
det icke inneburit den stdrsta ordttvisa. Det ma tilliggas, att ibland de
géldendrer, som man velat befria frin deras skulder, en ganska stor del
mottagit penningarne i valuta kanske redan flera dn tio ar férut och
senare endast omsatt de gjorda lanen. Atgirden hade varit s& mycket
obilligare, som bland dessa géldenirer finnas sidana, hvilkas sitt att
skota sina affarer skulle gjort dem ganska litet fértjenta af en sidan
lattnad i deras skuldborda pa alla deras bekostnad, om hvilka jag nyss
talat. Den som f6ljt med uppgifterna pa staterna i de konkurser, hvilka
pé senaste tider skett, och jag beklagar visserligen att si manga blifvit
nédvédndiga, hafva varit i tillfalle att finna, att i dem vanligen ingen
behdllning visat sig. Man har visserligen i staten kunnat uppgifva ett
par tusen mark, i storre konkurser ett par tiotusental marks behallning;
men man kénner hvilket virde siddana uppgifter ega. De som haft
tillfalle att i detalj genomga sédana (och jag har haft anledning dertill
i flera fall), veta, att dessa uppgifter stundom varit en ganska ovanlig
beskaffenhet. Man kan &tminstone vara 6fvertygad, att ingen i sin stat
4 aktiva berdknat 20 % nedséttning for myntvirdets férhojning, utan
upptagit dem till fulla nominela virdet. S& beklagligt det ir att dessa
fallissementer intréffat, si gladjande &r det, att icke finna nigon, hvars
affarsbestdnd visat en verklig behallning att tala om, hafva blifvit
tvungen att it sina borgenérer upplita sin egendom. Jag skulle f6r min
del hélla fore, att detta férhdllande utgér ett ytterligare bevis rérande
billigheten af den ifrdgavarande atgirden.

Det fortjenar knappast talas om, men jag ber att f4 tilligga derom
négra ord, att man vid den tid di myntreformen genomfordes, mycket
klagade 6fver den olycka det ryska underhaltiga silfvermyntets gang-
barhet medforde. Det dr kéndt, att H. K. Majestdt ar 1860 nadigst
behagade férordna, att Finlands mynt skulle vara mark och penni. Det
visade sig dock i den nadiga férordning, hvarigenom myntreformen
forkunnades och som utkom i November 1863, att detta mynt icke blef
mark och penni, utan det gillande myntet blef rubeln, nemligen den
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metalliska rubeln. Det 4r icke svart att tinka sig, att en sédan
forandring métte haft sina vigtiga skél. Det 4r €] ens svért att forestélla
sig, hvilka dessa skdl mdiste hafva varit. Vi dro visserligen ofta nog
fallna att i vara forhallanden glémma, att vart land 4r forenadt med ett
stort och maiktigt rike, och att vi af denna forening 4ro beroende, att,
da vi vinda oss till var ddle Monark, for att for vart land begéra nigon
6nskvérd reform, hvilket vi med s& mycket storre fortroende kunna
gbra, som vi hafva sd mangfaldiga bevis pd den utomordentliga
vilvilja, hvarmed han virdat sig om Finland, d vi, siger jag, vinda oss
med vara underdéniga framstéllningar till Monarken, vi icke vinda oss
blott till Finlands Storfurste, utan dfven till det miktiga rikes herrska-
re. Det ar icke svart, skulle jag anse, om vi besinna dessa férhallanden
att forestélla sig hvarfore ifrgavarande fordndring skett, icke heller att
erkdnna nédvidndigheten deraf. Det har uppenbarat sig mer och mer,
att den skedda reformen icke pa alla hall varit gerna sedd. Jag tinker
det, att det har varit och 4r en verklig stor fordel for vart land att kunna
sdga: vi hafva icke ndgot skildt mynt; vart mynt &r rikets allménna.
Nér myntreformen skedde, fanns den fullhaltiga silfverrubeln alls
icke i allmédnna rorelsen; det enda silfvermynt som férefanns, var det
underhaltiga skiljemyntet. M& man ténka sig huru ldmpligt det hade
varit att inf6ra i en forfattning: detta dr det gillande myntet, rikets
allménna, likvdl icke det underhaltiga, som i rérelsen finnes, utan
endast det fullhaltiga, som i rorelsen icke finnes. M4 man besinna
hvilket intryck ett sddant stadgande, om det varit mojligt, varit egnadt
att framkalla. H. K. Majestit 6fverlemnade den 4 November nadigst at
kejserliga senaten att bestimma tiden fér myntreformens intridande.
Den 7 November anlinde minister-statssekreterarens skrifvelse hirom.
Den 8 November — jag tager mig friheten citera data, de hafva djupt
inpréglat sig i mitt minne, — den 8 kl. 2 e. m. sammantridde senaten for
att besluta i drendet. Sammantriadet upphérde kl. 4; féljande morgon
kl. 9 afgingo de forsta stafetterna — som kring landet spridde f6érord-
ningen om myntreformen, lingre fram pa dagen de 6friga. Den 13
November intréffade myntreformen, om en mandag. Denna samma
méndag kl. 11 sammantrddde senaten &ter, for att 6fverligga och
besluta om en underdanig framstéllning till H. K. Majestit om en
férdndring i forordningen angéende det underhaltiga myntet. Den som
vill kan mena, att den vishet kommit 6fver en eller flera under dessa
fyra dagar, att en foréndring i afseende & skiljemyntets gdngbarhet var
absolut nodvindig; detta miste helt och héllet 6fverlemnas at hvars
och ens tycke. Forhédllandet var, att kejserliga senaten samma dag
myntreformen intriffade besl6t om en sddan hemstillan. Det stod
nemligen Oppet att i kronans kassor verkstélla inbetalningar med ryskt
skiljemynt till hvilket belopp som helst. Detta stadgande hade sin
naturliga anledning deri, att det férut genom kejserliga férordningen
den 12 Juni 1860 var stadgadt, att penni-myntet skulle kunna betalas
till kronan till hvilket belopp som helst, men i enskild liqvid icke
utgjorde betalningsmedel till stérre belopp 4n 10 mark. Samma stad-
ganden blefvo gillande angiende det ryska skiljemyntet. Det var, som
jag hade dran ndmna, det forra stadgandet som var det enda farliga, i
ofrigt skulle saken reglera sig sjelf. Det var i detta afseende, rorande
bade kopeks- och penni-myntets mottagande i kronans kassor, som
senaten véinde sig till Hans Majestits nadiga afgdérande. Skulle stad-
gandet qvarstatt, skulle sakerna kunnat ga derhén, att reformen blifvit
outférbar. Finlands bank berdrdes icke af sagda stadgande. Men det
méste intriffa, att i kronans kassor skulle efterhand inflyta endast
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underhaltigt mynt. Man kan sdga: en sddan procedyr, i den ordning
som blifvit omndmnd, var icke riktig. Men kanske var valet af utvigar
af omstindigheterna inskrdnkt. Det dr kéndt, att H. K. Majestits
nadiga beslut undanrdjde alla svirigheter. I 6frigt, utaf de miljoner
ryskt skiljemynt, som da skulle hafva inforts i landet, har statsverket
lyckats uppsamla endast 300 000 rubel, ehuru under de forsta tiderna
pa ett par stéllen, isynnerhet i en af landets storsta stider, det lyckades
spekulanter att kasta in pa tullkammaren 40 000 rubel inom 8 a 10
dagar, ehuru det ryska skiljemyntet i flera manader emottogs till 2 1/2
rubel for gangen vid tullverket och isynnerhet vid postverket, der det
inflot till betydligt belopp, vid férsidljning af kartasigillata, och pa
hvarje debetsedel vid kronouppborden, dnda till den 1 Juli 1866. Sdsom
anforts, pa alla dessa vagar uppsamlades in summa 300 000 rubel. Jag
tillagger detta sisom ett bevis paA hvad man talar om, och hvad
verkligheten ir; det var det faktiska i de ménga miljonerna. Jag ber om
forlatelse att jag i denna sista punkt, pa sin tid foremal fér sd mycket
klander, varit vidlyftig och profvat standets tilamod, men jag har
ansett mig skyldig lemna nagra upplysningar, och vagar hoppas att
berittelsen icke varit helt och hallet utan intresse.

Herr Snellman: Ehuru det r att tala om en osdker framtid, dA man
talar om en sabeskaffad forandring af Finlands bank, att den skulle
blifva en privatbank och ingenting vidare, ber jag dock att fi anmérka
att de herrar, som payrkat detta, visserligen framlagt ganska goda skil
for en sidan fordndring. Afven jag for min del anser det icke oldmpligt
att sa skulle ske, ty derigenom skulle en gang for alla savil stinderna,
som styrelsen slippa all ansvarighet for landets penningevisende,
hvarom omsorgen da helt och hallet skulle 6fverlemnas at den enskilda
affarsrorelsen. Ett nodvéndigt vilkor harfére ar det dock, att den
nuvarande lagstiftningen for sedelutgifvande privatbanker foréndras.
Ty enligt min 6fvertygelse gar det icke an, att statsbanken gores till en
sddan privatbank, som gifver ut sedlar emot sikerhet i fastigheter; icke
heller gar det an att forvandla den till en privatbank med skyldighet att
halla valuta for sina sedlar och dock sta i samma stillning som nu,
d. v.s. vara den enda fOrsvararen af landets redbara mynt, sisom den
ar och sasom den eljest framdeles kommer att blifva. Ju flera privat-
banker uppsta enligt nu gillande privatbankens-lagstiftning, desto
svarare blir Finlands banks stillning, ty uti dessa banker kommer
aldrig att hillas nagon valuta, utan komma de att réra sig med
Finlands banks sedlar; och sasnart i landet behof uppstér af valuta till
nagot storre belopp, blir det Finlands bank, som maéste lemna denna
valuta. Detta férhallande borde séledes helt och héallet fordndras, och
Finlands bank stillas pad samma fot, som de privata bankerna. Men om
nigon sadan reform skall blifva mojlig, sa bora, sdsom jag haft dran
yttra, inga privatbanker tillitas mynta ut jord och annan fastighet till
sedlar.

Herr Snellman: 1 hopp att mojligen kunna forkorta diskussionen och
vidare omgangar ber jag 6dmjukast att fa yttra, att jag for min del icke
kan finna den foreslagna redaktionen nédvindig, emedan detta afser
en helt och hallet administrativ atgird. I fall Hans Majestit befaller
senaten att hvarje ir inkomma med berittelse om bankrevisionens
forlopp, och senaten i f6ljd deraf gor det, sa dr ju detta ndgot, som alls
icke beror af de reglementen, som Hans Majestit godkinnt f6r
bankfullmiktige. Jag skulle derfore anse en saddan redaktionsfériand-
ring icke nédig.

Herr Snellman: 1 forsta stycket af 12:te momentet féorekomma tvenne
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sirskilda fragor, den ena om anvéndandet af primitiva fondens tillgdng-
ar. Det dr i O6fverensstimmelse med den né&diga propositionen, som
utskottet i detta afseende yttrat sig; men propositionen ater, att
primitiva fonden sélunda skall anvéndas, har blifvit gjord pa stinder-
nas sarskilda begidran. Ingen kan naturligtvis yttra nagra asigter om,
hvad Hans Majestit utan denna gifna anledning nadigts skulle hafva
beslutit eller icke beslutit; men det 4r dock mdjigt, att om stinderna
icke begért det, sa hade Hans Majestét ej heller foreslagit ndgon sddan
atgird. Det synes af hela den nadiga propositionen, att Hans Majestat
velat ga stindernas 6nskningar till métes. Der forekommer dock sdsom
motiv for anvéndandet af primitiva fonden en &sigt, yttrad redan af
1863 ars samlade stinder, eller ett formenande, hvilket jag icke tror har
tillracklig grund for sig. Hvad jag har att anméirka ror siledes icke
Hans Majestits beslut om medlens anvdndande, utan rér den férmo-
dade effekten af, hvad stinderna begirt. Af utskottets férslag synes, att
utskottet nu liksom vid senaste landtdag ansett, att man med primitiva
fondens tillgngar skall kunna f6rstidrka bankens silfverfond. Det kan
ske, sdvidt jag anser, icke sdlunda, att de fyra miljonerna, som primitiva
fonden utlidnat, kan verteras till rdntebdrande obligationer, utan
sdlunda att fyra miljoner i sedlar gdmmas i1 banken, d. v.s. cirkula-
tionsmedlet i landet minskas; ty eljest kan pa intet vilkor primitiva
fondens indragning forstirka bankens valuta. Banken far icke deri-
genom mera valuta, men banken far mindre sedlar att svara for. Alla
de valutor, som inkomma genom den utlindska handeln, sividt de ej
dro nodvéndiga for betalning af importen, alla dessa valutor komma
till banken, det behofver man ej tvifla pa, och det ar alldeles klart, att
banken har lika 14att som primitiva fonden att kdpa en s&dan valuta;
hypoteksfonden, som man kallar banken, kan nemligen gifva ut nya
sedlar mot valutan. Jag har icke velat yrka pa nagot, utan vill blott
uttala en upplysning, som jag vil tycker knappast borde behéfvas,
emedan saken Ar sa sjelffallen. Man ma forestilla sig det sd: Primitiva
fondens fordringar dragas in. Hvarmed betalas de? Med sedlar eller
silfver? Betalas de med bankens sedlar, och sedlarna ligga inne i
banken, dro de ur rorelsen och banken behofver ej ansvara for dem.
Men skola sedlarne anvédndas for uppkop af valuta, sd kan det ske nir
som helst utan att det i vanliga fall pd penningerérelsen utodfvar
synnerligt inflytande. D& banken mot fyra miljoner valutor far utgifva
Ofver atta miljoner sedlar, sd kan ju banken képa in valutan utan att
begira sedlarne af primitiva fonden. Dragas primitiva fondens lan
deremot in i silfver, som d& toges ur cirkulationen, si miste banken
ater sitta silfver i rorelse. Detta kan icke inverka pa bankens valuta,
icke heller pa dess sedelutgifning annorlunda, 4n att de fyra miljonerna
sedlar dragas in och stoppas i bankens kistor.

Hvad sedan angir det i samma forsta stycke gjorda forslaget att
forandra nuvarande stadganden angiende det belopp valuta, som
banken méste hilla emot sina sedlar, si har visserligen utskottet inledt
detsamma med en ganska vacker tirad om sanningar i penningeldran.
Den ar ganska vil affattad, men sd mycket jag formar inse, dr den
verkliga skilnaden emellan hvad utskottet foreslar, och hvad som nu
egentligen eger rum, ganska ringa. Nu 4r det stadgadt, att banken alltid
skall halla sju femtondedelar valuta emot utgifna sedlar. Utskottet
sédger, att banken far utgifva sexton miljoner mark uti sedlar och atta
miljoner dertill emot lika belopp valuta. Jag ber om tillatelse att fa
stanna vid de &tta miljonerna. Det blir sdlunda tjugufyra miljoner
sedlar emot &tta miljoner valuta. Der vore sdledes den fordndring
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skedd, att banken i stdllet for att hafva sju femtondedelar, skall hafva
en tredjedel eller 5/15 valuta mot utelépande sedlar. Det 4r uttryckligen
sagdt i forslaget, att valutan aldrig fir g nedom atta miljoner. Detta
belopp skall alltid finnas i banken. Vidare &r sagdt, att sasnart
bankfullméktige mirka, att det lutar ditat, att valutan férminskas till
detta belopp, skola fullmiktige vidtaga atgird om, att ej nigon enda
mark af de Atta miljonerna gar ut. Gar den forsta marken ut, si méaste
banken genast stoppa, da valutan icke négonsin fir sjunka under atta
miljoner. Summan &r den, att bankfullméktige skola hindra valutan att
nagonsin sjunka under atta miljoner. Huru kan detta hindras under
vara forhallanden? Det dr allmidnt kidndt, att man i de utlindska
bankerna, der rintan ar fri, h6jer diskontrdntan, di efterfrigan pa
valuta blir stark, hojer den betydligt. Huru hastigt rdntan kan hojas,
har man sett i England pa de senaste dren, d& den ett tu tre kunnat
uppgd frén 3 % till 10 %. Sadant sker mycket ofta och mest i sidana
lander, der penningeomséttningen och handelsrérelsen dr stor. Antag
afven, att det hos oss vore mojligt att vidtaga en sddan atgérd, sa ar det
tvifvelaktigt, huru mycket den skulle verka; dtminstone borde rintan
hojas bra mycket, skulle jag tro, forrin man hér i nédens stund skulle
lata bli att lina. Man skulle 1ana och betala hog rdnta for att slippa fran
ogonblickets betryck. Jag tror att vira affarsvanor och omtanke i
affdrers bedrifvande dro sidana, att man icke sétter i friga, hvad man
betalar for utlindska penningar for att f& dem. Om det sdledes ocksd
hiar vore mojligt att hoja diskontrdntan, si &r det osdkert, om
bankfullméktige dermed kunde verka ndgot. Nu ar det icke méjligt,
emedan rintan icke fir hdjas utéfver 6 %. Hvad vill en bankfullméktig
gora i sidant fall? Detsamma som man nu gor, och hvilket dr den enda
utvigen, nemligen att inskranka utlaningen. Nu har det gétt s till att,
nar noden varit stor, ndr man sett de foreskrifna sju femtondedelarne
i fara, har man varit tvungen att draga in lan till ett belopp som
motsvarat valuta-minskningen. S&snart derfére bankfullméktige se, att
valutan niarmar sig till tta miljoner, och att dessa raka i fara, si skola
ifven bankfullmiktige nddgas begynna med indragning af 1an. Atta
miljoner lata visserligen nigot. Jag skulle tro, att det ockséa i vanliga fall
kunde vara ganska tillrackligt och en ganska siker garanti, men senaste
tiders hdrda erfarenhet har visat oss, hvaruti den storsta faran for
banken ligger. Det 4r i missvexterna. Det dr s oerhorda summor, som
da erfordras for spannmalsimporten, att man vil kan séga, att de atta
miljonerna, nir missvext intriffar, kunna gi ut pa fyra veckor. Efter
1856 ars missvext sig sig banken nodsakad att upptaga lan till ett
belopp af 2 500 000 rubel eller 10 000 000 mark. Banken skulle icke
varit 1 stind att iter betala detta belopp, om icke statsverket 1859
upptagit ett 1an af 4 000 000 rubel, hvaraf banken fick 1 500 000 rubel,
hvilka dnnu dro svifvande och amorteras arligen fér bankens rakning,
Den missvexten satte siledes banken i skuld. Vid den missvext, som
1862 intriffade, var bankens stédllning i September sddan, att banken
icke innehade den féreskrifna valutan. Jag tror mig hafva nimnt, att
banken da bort innehafva 13 000 000 mot sina utgifna sedlar, men den
innehade icke mera dn 11 eller ndgot derutofver; och om man skulle
rikna ryska sedlar dertill sdsom valuta, 12 500 000 mark. Det intraf-
fade ocksa d&, att man inom ett par manader nédgades upptaga ett 1an
af 1200 000 rubel i Petersburg, hvilka betalades sdlunda, att banken
fick indraga valutan pa det Rothschildska lanet, liksom banken forut
indragit valutan p& det i Ryssland upptagna lanet af 4 000 000 efter
missvexten 1856. Det &r sddana fér vara foérhdllanden oerhorda
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valutatillgdngar, som landet beh6ft fér spannmadlsimporten. Hade
banken icke haft sidana statslan att indraga, skulle den icke kunnat
skota sin sedelinvexling; den var vil dé icke pligtig dertill. Men dess
valuta hade eljest gtt ut, och vi hade haft svért att nigonsin dtervinda
till betalning i metalliskt mynt. Dessa 1dn, badde det som togs frin
Ryssland och lanet hos Rothschild, voro visserligen delvis nddtvungna,
delvis afsigtligt upptagna till landets bésta. Det ryska linet anvindes
for jernvdgen, det Rothschildska linet anvéndes dels for att betala
skulder fran kriget, dels ocksa till jernvigen. De valutor, som indragits
for dessa lan (ty dfven de ryska sedlarna 4ro for oss lika med silfver
efter gillande kurs), dessa valutor hafva &terigen gitt ut. Man kan
sdga, att banken af dem icke har ndgot qvar. Slutligen indrog hypo-
teksforeningen 1865 ungefar 9000000 mark, af hvilka 8 000 000
omedelbart deponerades i banken och den aterstiende miljonen ut-
sldpptes 1 landet. Man kan kanske séga, att banken af dem har nagot
litet i behall; det kommer dock an p4, fran hvilken tid man da riknar
beloppet af bankens behdllna valuta. Alla dessa valutor hafva gitt
tillbaka till utlandet for att anskaffa bréd; och jag ber att fa tilldgga:
hvad hafva vi i stéllet? Vi hafva skulder, som skola afbetalas, hvilka
sdledes framtiden far betala, delvis anvanda for produktiva dndamal,
men delvis endast for att hjelpa oss ur stundens betryck. Att tinka pa,
att for hvarje gdng missvext intréffar, n6dgas gora sddana skulder,
upptaga nya amorteringsldn, som komma att betalas under en lang
foljd af &r, ar afskrackande; sidant maste fora landet i olycka. Man
kan forestélla sig, att man kunde upptaga lan, for att hjelpa sig en tid
af tva eller tre ar. Man upptager t. ex. 8 000 000 p4 tre ar. Detta silfver
skickar man ut f6r att uppkdpa bréd. Huru skola vi pa tre &r forvirfva
de 8 000000 i silfver, for att kunna &terbetala dem. Vir utlindska
handel f6rmar ingalunda inom s kort tid indraga detta belopp. Sasom
sagdt, d& man icke kan sdlunda forfara, icke kan lana pa kort tid med
hopp om att kunna aterbetala, sd har man icke annan utvig 4n att lina
och ligga aterbetalningen framtiden till last. Jag tror derfér, att man
bor vil betdnka sig, ehuru tung den tvangstréjan ocksid ma blifva,
forrin man gir ifrdn de sju femtondedelarna, upphor att hilla en
tillricklig valuta besparad. Forrdn man kastar denna tillgang ifran sig,
mé man vinta pd andra och béttre tider dn de nédrvarande. Teorin 4r
mycket god; det kan dock ségas, att utskottet i sitt forslag icke iakttagit
de vackra teorierna. Det har icke bibehallit sagde sju femtondedelar,
men det har dock &lagt bankfullmiktige tillse, att fem femtondedelar
valuta alltid skola forefinnas. Detta &r icke enligt med dessa teorier; ty
det torde icke behofvas ndgra foreskrifter alls, huru stor valutan skall
vara. Vill banken icke halla valuta, dr det slut med dess existens. Dessa
sigter dro ganska allmént erkidnda; men det dr dock en sak att mirka
i frAga om sedelutgifningen. Hvarfor skall icke banken f4 gifva ut sina
forbindelser &t folk, som har fértroende fér banken? Det dr mycket
bra. Var sa god och gif ut férbindelserna, men skrif dem p4 halfva ark;
skicka ut dem, gerna! blott ej i tryck och i samma format, som
statsbankens sedlar, emedan de gi till en publik, som ej kan kontrol-
lera, hvems sedlarne dro. Den ena sedeln emottages vid kronouppbor-
den, den andra icke; det dr den enda skilnad, som i detta land gores
emellan dem. P4 teorin beror icke, huruvida en obligation bor vara
tryckt eller skrifven; teorin &r blott den, att banken skall fi gifva ut
dem, men var sa god och gif icke ut sddana sedlar, som méngden redan
ar van att anse for klingande mynt. Man har nu emot teorin ansett
nodvéndigt, att banken alltid skall innehafva ett visst belopp valuta.
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Detta ir en foreskrift, som icke 4r palagd nigon annan bank &n
statsbanken. Afven teorin forkastar den. Det ma siledes bero endast af
bankfullméktiges insigt och vishet att afgéra dfven valutans belopp.
Jag vill ingalunda sétta i tvifvelsmal bankfullméktiges insigt, férsig-
tighet och omtanke i fragan. Jag skulle endast tro, att stinderna
4tminstone icke skulle kunna klandras, om de uppskjuta med dessa
reformer till nidsta landtdag.

Herr Snellman: Jag finner att en sak, som jag ansett klar, &nnu icke
forefaller klar for alla, emedan jag hort anmirkningar goras deremot,
nemligen frigan, om indragningen af primitiva fonden skall verka pa
bankens sikerhet. Savidt jag forstar, har man icke kommit till annat
resultat, dn att det vore en indragning af bankens sedlar och dermed
slut. Det 4r en indragning af lan till jordbruket, i stillet fér en
indragning af sddana till manufakturindustrin och handeln. Erbjuder
ndgon at banken valutor, kan banken utan att anlita primitiva fondens
tillgangar efter behag kopa sidana hvilken dag som helst. Om hypo-
teksfonden och primitiva fonden skola forenas, sa dr det detsamma, om
man indrager 1an utgifna till jordbrukaren eller l&n utgifna till hand-
lande, fabriksidkare o.s. v. och minskar sedelutgifningen med 4 mil-
joner. Om nagon i landet har valutor att silja — det ar fragan. Koépa
dem, det kan banken gora nér som helst. Att kdpa silfver emot sedlar
ar alltid en god affdr; att mot sedlar kopa é&fven rédntebidrande
utldndska obligationer kan vara dnnu fordelaktigare. Sadan propor-
tionen nu dr emellan valuta och sedlar kan banken i oéndlighet kdpa
dem, sig till stor férdel, da den ar pligtig att innehafva endast sju
femtondedelar valuta emot utgifna sedlar. Banken koper t.ex. 7
miljoner rintebdrande obligationer och har rdnta pa obligationerna —
om de sta till buds; och allt hvad som i landet star till buds kommer forr
eller senare till banken. Banken kan uppkdépa 7 miljoner saddana
riantebdrande obligationer, hvilka nar som helst kunna férvandlas till
silfver, och kan 4nnu mot dem utgifva 8 miljoner sedlar mot ranta. Det
ar en mycket enkel sak. D4 dfven enligt forslaget endast 8 miljoner i
silfver skola ligga i bankens hvalf och all valuta, som gar ofver 8§
miljoner, kan hdllas i rintebdrande obligationer, ir operationen lika
latt, ehuru icke lika fordelaktig. Indrages primitiva fonden, si ar
skilnaden blott den, att banken kan kopa sig silfver, om det star till
buds, och derfor gifva ut gamla sedlar, som den dragit in med primitiva
fondens 1an. Men det dr vl litt att forestilla sig, att banken kan gbra
nya sedlar, ty pappers- och tryckningskostnader utgora icke ett hinder.

Hvad ater de foreslagna 8 miljonerna betraffar, si har det anmaérkts,
att jag icke anfort skél, hvarfére man antagit proportionen 7 till 15.
Den kan vara 7 till 15, 2 till 3, 8 till 15, 9 till 15 o. s. v., derf6ére kan icke
nagot skil uppgifvas, och det har aldrig varit min mening att gora det.
Jag tror, att da Hans Majestét anbefallt denna proportion 7 till 15, sa
har det skett, for att ligga en tvangstréja pa bankens operationer och
en tvangstrdja, hvilken icke heller senaten kunnat afldgsna. Jag anser,
att den nu foreslagna proportionen tillkommit af samma skil, for att
lagga ett band pa bankdirektionen. Detta har kanske varit skalet dertill
bide i det forra och senare fallet. Det dr dessutom en sirskild
omstindighet, som gor detta forhallande tryckande; det hindrar ban-
kens foérvaltning att vara frikostig. Det dr for den menskliga kdnslan
mycket behagligt att vara en hjelpare i néden, att hjelpa sina medmen-
niskor; det ar en stor tillfredsstillelse att kunna agera uppmuntrare for
landets handel och industri, genom att forse dem med penningar. Men
det 4r en mycket farlig sak, att Finlands bank nagonsin skall kunna
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agera en siddan uppmuntrare. D& man s mycket talar om bankens
affarsmessiga bedrifvande, s borde man hélla sig dervid, d. v.s. att
banken skall drifvas sisom en affir, en affir som I6nar sig val, och icke
péstar att banken 4r till for att understddja handel och industri.
Banken understédjer handel och industri endast sividt det sker i
bankens intresse, savidt den vinner, sdvidt den fortjenar ndgot derp4;
men att géra banken till en institution, afsedd att understédja landets
handel och industri, detta ar enligt min tanke férvandt; och jag tror att
det just dr sagda stridfvande, som villat bankens stora forluster. Jag
anser derfore, att bankfullméktige sjelfva borde féredraga en inskrén-
kande bestimning i detta afseende, som hindrar bankdirektionen att
upptrdda sisom beskyddare for ndringarne i landet. Det 4r ndgot,
hvarom styrelsen med statsverkets tillgingar m& besérja, ndgot som
icke bor aligga bankfullmiktige. Med afseende derpd, att frestelsen
ligger si nira, skulle jag hogeligen 6nska att bankdirektionen skulle
vara fullkomligt fri frdn denna frestelse. Hértill kommer fragan,
hvilken industri bor, och hvilken icke bor understddjas. Det dr anférda
lockelser, som litt kunna leda derhén, att banken vid utldningen gér
langre 4n den bor; och jag tror att derfére den nuvarande inskrénk-
ningen dr gagnelig, men jag tror icke att det ar skél att géra den vidare,
sisom utskottet foreslagit, fér den ndrmaste framtiden atminstone. Jag
vill icke pastd, att nigon viss proportion r den ritta. Jag hvar tvirtom
begynt med medgifvenhet, att icke ndgon bestdimd proportion emellan
valutan och sedlar dr den enda rétta. Likalitet som en f6reskrift héri
behofs for den enskilda bankiren, likalitet dr den nddvédndig for en
bank, som skotes med klokhet och insigt; och det &r icke skél att
formoda, att Finlands bank skall skétas med mindre klokhet och insigt
in en enskild bank. Man kan dock siga att, hvad héri icke &r absolut
nodvindigt, dr nyttigt, isynnerhet di det egna pekunidra intresset icke
utgdr en driffjeder vid bankens forvaltning. Jag har derfére dnskat
hemstilla till ridderskapet och adeln, om det icke vore skél att icke
godkinna utskottets forslag i anférdt hdnseende, utan lata bero vid,
hvad derom ér stadgadt, &tminstone till nista landtdag.

Jag ber att fa tilligga ndgra ord angdende de i sista momentet
omnamnda depositionsbevisen. Jag skulle anse att man bor gora ndgon
skilnad emellan depositioner & vista och depositioner pé tid. Det kan
hirvid blifva friga om huru langt Finlands bank skall gd i detta
afseende, for att icke belasta sig med stora ansvarigheter. Kanske
kunde depositionsrorelsen hellre 6fverlemnas at enskilda banker. Men
ifall ett sidant férfarande skulle komma att f6ljas, att banken emot-
tager depositioner, hvartill ocksd bankens nu gillande reglemente
gifver den fullkomligt tillfélle, &r jag rddd f6r att, om ocksa deposi-
tioner pa ling tid, pa 5 a 6 manaders uppsdgning, alltid skola vara med
valuta betickta, banken fér mycket binder hianderna pa sig, hvarfére
stadgandet icke borde gilla depositioner p tid. Atminstone har man
hirtills ansett sig bora rikna depositioner pa uppsidgning sésom
uppléning pa lang tid, och icke hénfort dem till sedelutgifningen.

4.1V 18675
Herr Snellman: Om det skulle vara mig tillitet, si ville jag ocksd
anhélla om att fa reservera mig mot tvenne punkter. I 17:de punkten af
bankutskottets betdnkande dr 200 000 mark foreskrifvet sdsom det
hogsta belopp, hvaréfver samma person sdsom trassent, endossent och
acceptant icke far héfta i banken pa vexlar. Enligt min 6fvertygelse ar
det hogst olampligt, att ett sddant stadgande hir fir ingd. Det borde
vara O6fverlemnadt 4t regeringen och bankfullméktige att i det afseende
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meddela foreskrifter, lampliga for hvarje sdrskildt tillfille i man af
bankens tillgdngar, af trafikens och industrins behof. Vi hafva dessu-
tom redan sd betydliga industriela anstalter, att deras tillverkningar
uppgd dnda till 2 000 000 mark arligen. For en sddan rorelse synes det
foreslagna belopp vara ganska ringa, isynnerhet som hér i denna punkt
ar sagdt, att dervid skall sammanriknas personens egenskaper sdsom
trassent, endossent och acceptant. Skulle detta gilla endast som
acceptant, s3 kunde beloppet moéjligen anses i nigon mén vara
tillfredsstallande. Men da beloppet, f6r hvilket en och samma person
stér i banken sdsom trassent, endossent och acceptant skall samman-
slas, sa anser jag beloppet allt for ringa. For det andra ber jag att likasa
f& uttala ett tvifvelsmal, huruvida det 4r ldmpligt att de blifvande
bankfullméktige aldggas att utarbeta forslag till ett fullstindigt regle-
mente for banken, for att sedan stindernas granskning underkastas.
Ett sddant nytt reglemente, liksom hvarje férindring i bankens nuva-
rande reglemente, kommer att blifva beroende af Hans Majestits
nadiga bifall. Skulle bankfullmiktige utarbeta ett nytt reglemente och
framligga det for stdnderna, ir att forutse, att Hans Majestit inhemtar
senatens mening derom, der olika &sigter i manga punkter kunde
uppstd. Det foreslagna sittet att forfara vore i min tanke ett sitt att
férdroja reglementets slutliga antagande. Jag skulle derfére anse det
lampligare, om bankfullméktige visserligen erhélle uppdraget att utar-
beta ett forslag till nytt reglemente, men for att dermed inga till Hans
Majestit och anhélla om nadig proposition i &mnet, hvarigenom ett
faststillande af detsamma lattare kunde &stadkommas, d& de olika
asigterna under tiden kunde stadga sig, 6msesidigt kommuniseras och
kanske jemkas.

72 YTTRANDE VID LANTDAGEN 27.1V 1867
Protokoll fordt hos higl. ridderskapet och adein

Herr Snellman: Jag anhéller att fi forena mig med de talare, som yrkat
pé afslag & prestestindets framstillning rérande begge punkterna, och
vill blott tilligga att hvad som blifvit anférdt sdsom skil for afslag &
forsta punkten, ocksa utgér skal till afslag & den andra, ty sdlinge den
evangelisk-lutherska kyrkan har sin nuvarande stillning af statskyrka,
finnes utom densamma ej tillflykt for ndgon. Det dr oméjligt f6r ndgon
dissenterande férsamling att uppstd, emedan vi, sdsom Irlindarne, dro
férbundna, forpligtade att underhélla kyrka och presterskap i statskyr-
kan. Derf6re ar, enligt min tanke, ocksé all kyrkotukt, som gar utdfver
féormaning och ldra, endast ett obehorigt samvetstvang, ett tving pa
den medborgerliga friheten och jag beklagar att s mycket redan blifvit
medgifvet utéfver hvad den kejserliga propositionen innehaller.

;78% YTTRANDEN VID LANTDAGEN 30.1V, 1. & 3.V
7
Protokoll fordt hos higl. ridderskapet och adein

Herr Snellman: Det dr hogeligen att beklaga att utskottet i en friga,
sddan som denna, icke kunnat férena sig om en &sigt, i en friga der,
sdsom man vet, tankarne inom landet och, sisom man kan férmoda



