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Historia
Hebst Téerminens
1859 1-7 Ofversigt,

<1

M¢ina» Heerrar). Under senaste ldsetermins forlopp gjorde borjan med
framstillntingen> af Rittsfilosofins, (Sedelirans generalitier) historia
Ntyar Tiden. Kunde ej berdkna, att tiden skulle blifva for korrt, utan
hoppades afsluta med 18:e seklet. D4 hari e¢j lyckades, har for afsigt
fortsitta och upptaga idfven det nyaste utforligare — i hopp att hiirmed
gagna fér den nyaste 19 seklcets filosofis begripande i allméiinhet.
Till infedning en korrt repetition nddvindig.

Sokte visa, huru den antika vetenskapens Aterlifvande i stynnerthet i
filosofin utgjort den nyare tidens fro.

Medeltidens tro var 6fverhufvud férsvunnen. Tron pd kyrkan - pd
herraviildets riitt — (feodalviildet) — pA det individuela sinnelagets,
tinkesittets, formiga att bestimma ofver det Ritta och uppehilla
riittstillstindet (Chevaleriet). Dessa tre Medeltiden karakteriserande
makter — uppehdllna af dess dfvertygelser.

Denna férsvunna tro gaf rum [6r den religiosa Reformationen — [6r
Konungamakten, sisom representerande statsenheten — och [6r den
borgerliga Lagens makt — det objektivt Riitta,

Heerrarne) kidnna, att denna f6rindring skedde efter hand, att
Reformationen vann erkiinnande efter ldnga strider (iinda till 30 ara
kriget i Tyskland ~ Revolutionen 1650-89 i England), delvis ocksi
triingdes tillbaka (i Frankrike men med frigérande frin pafvevildet -
Gallikanska kyrkan), - att Konungamakten ldngsamt stadgades och
lifegenskapen upphifdes — att likhet infor lagen och laglydnad dn
senare blef sanning.

I allt detta kan den kristna andans verk icke misskdnnas. 1:0 Den
kristnes frihet — andans inre vittnesbdrd. 2:0 Ofverhetens gudomliga
ratt — »af Gudi» icke af pafven — innebdrande 6fvertygelse om statens
fornuftighet i och (6r sig. Demokratiska rorelser, men mot feodalher-
rarne och presterna, slutade i konungamakt. 3:0 Allas jemlikhet infor
Gud.

Men likasa obestridligt dr — att det var antikens anda, som verkade
i denna omhvilfning, férst inom vetenskapen och litteraturen, sedan i
det allméinna medvetandet.

Man har frin kyrklig sida velat bestrida detta i afsende 4
Reformationen — ehuru mot fakta giende detta bestridande dr. Det fria
tinkandet var i antikens vetenskap — dess filosofi — dess mest utmar-
kande egendomlighet. Har féstat uppmérksamheten derpd, huru Gre-
kerna, obestridt deras kuiturs samband med Orienten, borjade frin
borjan
c{en Orijentaliska traditionen var for dem icke bindande. Deras
skalder skapade deras gudar i Grekliand> ingen religionsstiftare; och
dfven sedan denna skapelse Ofvergitt i folktron, var vetenskapen af
denna tro icke besvirad. Gudarne lemnades 4 sido for forsta materien,
den ena allminna substansen, ideerna gud. — Politisk frihet, utan
hinder for liaran. Statsformen t. 0. m. experiment, ur teorin. Pythago-
ras, Plato. Lagstiftarena individer. Vetenskapen utan auktoritet; skolor
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bildades, men minga och stiindigt nya. Det var ett intresse [6r sig att
veta och lira. Vetenskapen fristiende, bredvid stat och religion.

Hiiraf ursprungligheten och friheten i det antika vetandet — naivetén.
Denna forskningens fria anda mera iin vetenskapens positiva innehall
verksam. Den afl i reformationen. (Luther ¢j — men Melanchton,
Calvin, Zvingli klassiska studier. /(Seneca: de patientia)/ Dessa pro-
testant¢iska> Kyrkans litteriira bildning i England Tyskland). Man bér
¢j inskriinka reformationen till 1:a impulsen. Den var i fara finnu ett
sekel efter Luther. Gick di tillbaka i Frankrike och sédra Tyskland
(Biyern, Osterrike, B6hmen).

I afsceende> pd stat och samhiille verkade den antika vetenskapen
ifven genom innehdllet. Forst med den egentligen en sambhiillsteori,
som medeltiden saknat annan, in den pifliga, kyrkans. Det dréjde vil
linge, 6rriin stat och samhiille fattades sdsom dndamal i sig, tillh-
rande menniskans sedliga 1if, utgorande dess verklighet. Men impulsen
hiirtill var med de Gamias, vetande gifven. Fér dem hade staten denna
ethiska betydelse. Alla deras skalders, filosofers, historikers skrifter iiro
genomtringda af medvetandet hirom. Det erkiinnande af statens
fornuftighet, som implicite innehalles i den kristna liiran om &fverheten
af Gudi ~ fann hiiri sin utveckling.

For kristendomen var dock staten blott en gudomlig tvAngsanstalt,
nodviindig for detta jordlif. Ty det jordiska lifvet 6fverhufvud var blott
en forberedelse f6r det himmelska. Jordlifvet ir ett syndafall, ur hvilket
menniskan skall arbeta sig upp till den ursprungliga ethiska renheten,
Guds afbild. Mot denna verldsdsigt strider den antika, f6r hvilken
jordlifvet ir beriittigadt, 1 sig sedligt indamil. Detta i innehillet
summan af den antika verldsiskiidningens inflytande pi den kristna
kulturen, och det viisentligen utmirkande fr den nya tiden, i skilnad
frin medeltiden.

Inverkan deral strickte sig till vetandets hela gebit icke blott till den
historiska betraktelsen och sedeliiran. Alla de, hvilka vi betecknat som
Enthusiaster (6r den nya — gamla — verldsiskidningen: Telesius,
Cardanus, Jordano> Bruno, Vanini, Campanella, delvis iifven Re-
stauratorerna (Patritius) - tenderade till uppfattning af Naturen 6fver-
hufvud sdsom gudomlig uppenbarelse icke blott, utan gudomligt Vara.

Till denna uppfattning dfven af staten, menniskans praktiska lif,
historien strifvade idfven Moralen och Statsliran - sisom forut
nimndt: beréttigadt, fGrnuftigt i sig, sedligt. I moralen principer andra
in blott det gudomliga budet. I Statsliran iindamal andra én hinsidan.

Detta det allminna: jordlifvets sedliga berittigande.

Men den antika dsigten kristnades. For den fanns ej familj och arbete

medborgerligt samhiille i den mening som nu. Familjen hos Grekerna
i synnerhet — mindre hos Romarena - ulom staten. Arbetet slafvarnes
- hos Romarena dess idra 1 jordbruket.

Detta ett nytt moment i den kristna moralen och statsliiran. Famil-
Jens sedliga bestimmelse - arbetets dra. Den vetenskapliga utredningen
lingsam. Skall sirskildt gifva en Sfverblick. Lingsamheten forklarlig
ur de antika studiernas 6fvervigt,

Sdsom forberedande ma anmiirkas, hvad 1 den antika betraktelsen,
jemférd med vir saknades.

Nemligen. Nationaliteten gifven grund - uteslutande, exklusiv.

Den historiska dsigten: allmin mensklig utveckling, hvari nationerna
linkar, for dem fremmande.

Derfore det allmiint menskliga hos dem den sedliga individen, den
vise, den gudar like.
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Hvarken deras lara eller statsskicket — pluralitet af stammar férenade
— tillit alltsd dnnu upplattning af de skilda staterna sisom dessa ur det
naturliga utgdende linkar.

Icke heller en allmin mensklig Riitt. Naturritt. Dessa bAda hinseen-
den kristen kultur. Till dem tenderar den senare utvecklingen. N. B.
Familj. Samhiille. Naturritt. Verldshistorie,

[

M¢ina> Heerrary. Det dr utredd och erkiind sak, sade vi, att i vetenska-
pen 6fverhufvud och sérskildt i filosofin antikens inflytande skapade
den nyare tiden. Detta inflytande var i formen den antika vetenskapliga
andans, forskningens frihet frin férutsiittning, auktoritet, till innehdllet
likvil tron pd jordlifvets beriittigande, det gudomliga, f6érnuftiga i
naturen och i handlingens verld.

Derfore viinde sig vid den antika vetenskapens restoreration dfven
filosofin till naturen & ena sidan till den menskliga handlingen & den
andra, hvilka bada varit fremmande fér medeltidens — den skolastiska
spekulation, som sysselsatte sig med: psykologin och den menskliga
individens som sidan forhillande till den gudomliga, syndens till
ndden, jordlifvets till himmeln, det #ndligas till det eviga, samt, sdsom
grund [ér dessa betraktelser, med de allminna metafysiska kategorier-
nas utredande.

Men antiken kinde blott individen och staten, den individuela
handlingen som sddan och statslifvet,

Derfore hos antikens tinkare friga om det hogsta Goda, det Godas
idee i och for sig sdsom menskliga handlingens d4ndamdl, om Fornufts-
staten och bidas samband - t. ex. hos Plare den vise, sedligt fullindade
= den styrande i staten. Hos Aristoreles Rittsstat — men éfven i den de
Gudar lika individer, som iro lag for sig och andra. Stoikerna forst de
senare och bland Romarena »statsliira».

0.5. V.

Derfore ocks& vid nyare tidens inging dessa tvenne rigtningar i den
prakidska> filosofin (N. B. Den teoretiska = Naturfilosofi.

Moralen. I forsta rummet enkel efterfoljd. Petrarcha. Laur. Valla.
Gemistus (Pletho). Pomponatius. Lipsius. Sedan storre frihet, obser-
vation, erfarenhetens ridfrigande: Piccolomini, Vives, Montaigne,
Charron.

Denna empiri frde, sdsom alltid till scepticism, delvis outvecklad.
Nir det, som ir, i sin omedelbarhet gores till norm, har man deri det
forsvinnande fenomenet, intet fast, bestdende. Det ar annat, att i
erfarenheten soka det fornuftiga, det verkliga, icke taga fenomenet,
sidant det ar, utan dess dndamadl, dess lag, dess begrepp.

I Starskiran: Machiavelli — antik, politiskt och historiskt, ehuru icke
filosofiskt, idealistiskt (Plato). Staten skall i och for sig vara grundad
pa nationaliteten. Italiens sjelfstindighet och enhet for hvarje pris.

Bodinus. Buchanan statens dindamadl, dygd, sedlighet. Detta vil icke
i antik mening, att den politiska verksamheten, lifvet i staten, som
sddant, férnuftigtvis tillhér menniskans sedlighet. Men dock ett inda-
mal, att hir, p& jorden, realiseras. Staten icke medel {6r kyrkan, lifvet
deri icke medel fér himmelen.

Nimnde, att hos de Gamla staten fattades for sig = den politiska
staten. Familjelifvet, verksamheten i medborgerliga samhillet deri icke
inbegripna. Detta tillhorde den kristna &skadningen, att dktenskapet ir
gudomlig instiftelse, sakrament. Men familjen har dnnu ej i sig ett
dndamal. Tillhér icke fornuftigt nddvindigt menniskans lif. Arbetet
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likasAd. Brod 1 anletes svett; men biitire den religiosa betraktelsen —
arbete blott, [6r det nodviindigaste.

Men antikens totala inflytande i afs¢eende> 3 innehdllet — handlingens
— jordlifvets berdttipande, helgd, fornuftighet. Hirigenom ombildades
den kristna uppfattningen. Familj — arbete i och {or sig erkinda. De
protestantiska presternas dktenskap — 1 s¢ynnershéet> de reformertas
industri i Schweitz, Frankrike, England. Luthers ord om smedens
gudstjenst hos Runeberg. Asigten gjorde sig blott sminingom gillande
sdsom tillh6érande Statsliiran. Likvil, siscom> framstdllt redan hos
Bodinus: »Familiarum rerumgque inter eas communium summa potes-
tate ac ratione moderata multitudo». B¢odinus> lagger pd denna sin
definitions afvikelse frin den antika uppfattningen stor vigt.

Hos de dfriga statsriittsldrarena dfven Buchanan. Mariana jesuiten —
hos de politiska skriftstillarena: Boccalinus. Hotoman. Languet -
liran om folksuveriiniteten antik impuls, i s<ynnerhet sisom stild
utom férbindelse med kyrkans villde — hvaremot hos kardinalen
Bellarmin pifvedémets gamla liira,

Detta dr niir man tinker sig férhdllandet i Medeltiden en oerhérd
revolution i tinkesittet.

Att i Moralen fringd kyrkan och det religiésa auktoritetsbudet, {6r
att sdka handlingens Andamdl i och (6r sig - hvad som Bér Vara — utan
vidare.

Att i staten likasd uppstilla teorin utan afs@ende> pd ett annat Iif -
att ga tillbaka till folksuveriiniteten.

Visst strider innu det gamla med det nya. Buchanan beropar afven
gudomlig lag. Men 6fverhufvud konstruktion al en férnultsstat.

Rent ideelt Thom. Morus. »Utopia».

Har ansett detta vidare utférande nodigt — emedan, da tiden medger,
vi, f6re betraktande af filosofins 6fverging i nationallitteraturen, hafva
gagn af att noga fasthilla det allmiinna i tidens rigtning och antikens
nflytande,

Medeltidens hela bildning universel, Kyrkoldran, pAfvedémet, Carl
déen’ Sticores> monarki — korstigen.

Smdningom fast stillning utit mellan staterna — monarkisk makt -
nationel kultur indt. Nationallitteratur och deri nationel spekulation.

Derom niista gdng. Adress,

3

Mcina> Heerran. DA jag gor ett forsok, att i en dfversigt karakterisera
den filosofi, som utgjort foremal for var betrakielse, faster jag upp-
méirksamheten pA det svira i delta férsok.

Fér att gora det tillfredsstillande skulle fordras en undersékning afl
filosofins férhillande till den 6friga delen af nationallitteraturen — en
undersdkning, som tiden hvarken medger mig att anstiilla eller oss att
(6r denna gdng sysselsiitta oss med. Det ir blott & drag af detta
forhdllande, jag kan antyda.

Men under (ortgdngen af dess utveckling har éfven litteraturen hos
de skilda nationerna haft s vexlande 6den, att det dr o@ndligen svart
att fatta dess allmidnna karakter.

I filosofin kommer dnnu hiirtill inverkan af dess allminna utveck-
ling. Poésin stir hos nationerna mera ursprunglig och isolerad, ehuru
visserligen dfven den antagit form af fremmande inflytanden. Filosofin
sisom vetenskap har en mera bestimd allmin historisk utveckling,

Med italien kunna vi icke mycket sysselsiitta oss. Vi hafva efter 15:e
och borjan af 16:e seklet icke haft nigot om dess filosofi att anféra: ty
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den star frin denna tid till den senaste utom sagda allménna utveckling
och har inga framstiende namn och verk att forete.

Likvil ér det derifrin, sdsom lingre fram niimnes, ett af de forsta
forsok kan anforas, att fatta bildningen sdsom allmint mensklig, att
framstilla hvad man kallat en historiens filosofi.

I Italiens litteratur framlyser, som jag tror dnnu nog ofdrklaradt,
dess 14:e sekels poési med namnen Dante, Petrarca, Bocaccio. De voro
antikens vinner. Det dr Virgilius, som ar Dante’s fdljeslagare och
Petrarcas bemddanden 6r antikens studium dro nidmnda. Latinska
poémer. Men filosofin da énnu den skolastiska. Bocaccio skref latin -
klassiskt lird. Homerus frédn> Grekland.

Fran denna tid fortgdr vil en nationallitteraturens kedja — men med
svagare linkar ||Pulci & Bojardo fversatt / Herodotus / Apulejus /
Latinska poémer|| i Restaurationens sekel, det 15:e. D& vann antikens
studium s& 6fverhanden, att Latinet var det allménna litteraturspriket,
och att flera iin en ifrare arbetade, for att helt och hillet uttringa
Italienskan — den méingdialektade.

Nir sedan Machiavelli sisom politiker och historieskrifvare si
berdmligt hiifdade det fosterlindska spra- i bérjan af 16:e seklet - sjéng
dfven Ariosto och Tasso. Men denna Italiens berdmda poesi 6fver-
hufw<ud> episk - en form, hvari den filosofiska betraktelsen har minsta
rum att framtrida. Och vi hafva icke heller kunnat nimna nigon
annan Italiensk filosofi, dn [|Restauratorernas| de entusiastiska natur-
filosofernas forsok. Telesius, Cardanus, Vanini Bruno. Campanella.

Kanske kan man sdga, att sisom dessa de mest egendomliga
Itakienskay tinkare for tiden utmirka sig genom en utofver tankens
omrade utsvifvande fantasi - s bevisar sig dfven den Italienska poesin
fantastisk t.o.m. redan hos Dante. Afveen> Tasso’s dikt full af
trollerier. Det 6fvernaturliga i naturen. Denna fantasi hos Bojardo och
Ariosto till gyckel och sjelfsvald 4fven i afseende> pd det upphdjda och
for menniskan heliga. Det andliga sbkes, der det ¢j finnes - foraktas,
der det ar. Detta i poesin, sisom dess innehdll Sfverhufvud, ur
Medeltidens Romantik. Likas3 denna spekulation full af Medeltidens
mystik.

Men vi hafva haft s litet att tala om Italiensk filosofi, och isynnerhet
om praktisk filosofi — att vi sakna grund [6r en nidrmare inglende
betraktelse. Hvad jag likval férut yttrat: att i den Italienska vetenska-
pen och filosofin sddan den af antikens studium reformerades, visat sig
en hiingifvenhet At antiken éfven i innehallet - sAsom i formen. 54 éfven
i dess litteratur framom 16:¢ seklet,

1 Frankrike hafva vi ett rikare material for betraktelsen.

Det allminna i Franska filosofin ir dess Empirism. Deri terfinnes
alltid reflexion fver det gifna, med klart forstind men utan strifvande
att i detta sdka ett hogre fornuftigt sammanhang, utan hellre med en
jemn lutning till tvifvel derp, till Scepticism.

SA finna vi det redan hos Montaigne och Charron, i s¢ynnerhet hos
den férre. Han tviflar p4 en moral och dess makt att styra handlingen
— emedan erfarenheten lirer, huru litet principer forma 6fver begiiren
och passionerna. Endast fi forbehdllet. For méangden naturlighet -
enkelhet — tillbakadragenhet ur lifvet — s6ka lycksalighet i ett godt
samvete. Likasa statens lagar och institutioner godt och ondt, beroende
af de styrandes hig och passioner.

Hiiri i afsceende> & staten Charron lika tinkande, om ocksd i mera
fortrostansfull. Men dfven hiin klokhetsreglor — jemnmod, klokhet i
kallet o. s. v. - insigt genom observation - intet tro, intet afgora litet

10

40

50



3o

40

50

568 FORELASMINGAR | RATTSFILOSOFINS HISTORIA. HOSTTERMINEN 185¢

begiira.

Bodin vill en hogre uppfattning af staten: i dess dindamal = hégsta
dygd, intellektuel oichy sedlig fGriidling — men stannar vid att dess
befrdmjande genom beldningar frin thronen. Det iir en polemik mot
det sedvanliga. Hirigen<om: ej fértjensten af reflexionen - att staten
inbegriper familj o«ch> medborgerligt samhille. Empirism och Reflexi-
on ehuru ¢j sceptisk,

Des Cartes genom bord fransman., Men sisom han skref latin -
hufvudsakligast — /P4 en tid dd Fransk litteratur fanns - stir iifven
hans filosofi utom den allménna Franska och har i den Tyska sin
utveckiing. Malebranche féga kiind och lisen. Deremot Pascal en
bland nationallitteraturens heroer — likasom Montaigne. Och hos
Pascal framstir resultatet af denna idealism i betviflandet af all filosofis
mdjlighet, /N. B. Pascal’s lettres provinciales.# Detta franska omdomet
om Idealismen och Cartesius.

Niir vi sedun komma till 18:e seklets upplysningsfilosofi, finna vi
denna empiriska och sceptiska rigtning fullt utvecklad. Den hade,
sdsom visat, sammanhang med den Engelska filosofin. Men dess empiri
ir en annan. Den spiritualistiska viindningen saknas helt och hillet. D4
det hos menniskan andligen gifna empiriskt dberopas, har vetandet,
ehuru litet bevisande det ir, en fast hillpunkt. Men di konklusioner
goras ur hvad den yttre erfarenheten erbjuder, méste dessa blifva vaga
och vexlande efter olika foremal f6r erfarenheten och uppfattning
deraf,

Def’l‘ére finna vi hos en Rochefoucauld och La Bruyére samma anda,
som hos Montaigne - forderlvet och dess ohjelplighet — dilighet fin mer
olycka — och hos upplysningsfilosoferna i allminhet ingen princip,
annan {in fordomsfrihet, nytta och néje lycksalighet,

&

Mcina» Héerrar:. Mellan de tinkare, som upptridde i Frankrike under
senare hilften af 16:e seklet och deras niirmaste efterf6ljare ir, sisom
Heerrarne> funnit, ett mellanrum af nira ett halfsekel. Under denna tid
ingick borjan till Frankrikes stora klassiska litteraturperiod. Corneille
skref under forra hiilften af 17:¢ seklet. Fére dess midt i losofin endast
Gassendi. Nira medlet upptradde Cartesius.

Cartesius var till bérden fransman och skref delsvis pd Franska. Men
han lefde och dog utom Frankrike. Latinet — universalspriket, var hans
egentliga, vetenskapliga sprik. Hans lira har lagt grund icke till den
franska, utan till den Tyska nyare filosofin, Hans liira dr idealistisk,
d.d. den icke blott sdker tingens upphof i ett hogsta [érnuft, utan
grundar ifven den filosofiska bevisningen pi idéns, tankens, fornufiets
visshet om sig sjell. Af denna rigtning finnes intet spar i den franska
vetenskapen och litteraturen. Malebranche stdr hiiri i dem som ett
undantag — och den uppmiirksamhet Cartesii lira l6r dgonblicket
vann, férgick med ogonblicket. Icke Carlesius, icke Malebranche ir
fran denna tid den i, Franska litteraturen lista och kiinda, men Pascal’s
skrifter voro frin forsta stunden och éro in i denna dag klassiska,
denna litteraturs stolthet. Men Pascal, som deltog i de undersékningar
den Cartesianska filosofin bragte & bane, slutade med att betvifla all
spekulations mdéjlighet. Hans tvifvel iir i sjelfva verket den Franska
andans kritik 6fver Cartesianska filosofin och idealismen éfverhufvud.

I »Lettres provinciales» var Pascaly, sisom Montaigne och Charron
mdlare af sin tids sed - d.&d. sedesldshet. ||Vl egentligen mot
Jesuiterna -~ men mdlande de laster deras moral gynnade.] Det
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dterkommer hos La Rochefoucauld, La Bruyére, Bayle, Voltaire m. fl.
- att icke tala om [len Rabelais|| de minga sedesldshets kronikdrerna
S<ainit Simon oich> aadra>. Icke sedepredikan, utan 16je och beklagan-
de, La Bruyére »mera olyckliga fin daliga».

Scepticismen hos Montaigne en anda af Littsinne. Hos Pascal string
fromhet. Junsenismen. Port Royal. Ndden, Nidevalet.

Effekten densamma: All idealistisk rigtning forkastad.

Men den anda, som forde Cartesius att férkasta alla antaganden och
borja frin borjan, frin vetandets forsta grund. Reformen i filosofin -
den lyftade Frankrikes filosofi fran den omedelbara empirin till det fria,
resonnementet dfver det gifna. Tron pa detta forsvann efterhand, men
reflexionen férde till tron pd en ny sakernas ordning, som skulle trida
i dess stalle,

Hiiraf den lyftning i litteraturen som tillhdr den klassiska perioden.
Denna ifven senare i 18:e seklets filosofi och litteratur dess bittre,
reformatoriska inflytandes grund.

1 16:¢ seklet den skdna litteraturen representerad af Marot, flera - af
Ronsard - Plejaderna — Regnier, Malherbe, kritiker, estetiker. Sisom
den af Litteraturhistorien framstilles, det visentliga den dfverging till
klassisk form, som skedde frAn Ronsard, men &fven i nigon mon till
klassisk anda — renaissancens. Marot, Rabelais, mera genuint Franska,
qvickhet, sjelfsvdld, visa, epigram. Men med 17:e seklet och Corneille
den hogstimda andan, den korrekta formen och spriket. Det ir ddla
kinslor, tankar och handlingar, kiirlekens, vinskapens, patriotismens,
hjeltemodets |hufvudsakligen i antithes mot hvarandra hégt tragiskt —
eller mot andra vulgiira stimningar - skddespelet.| Deri erkinnande af
allt dettas sedliga beriittigande, sisom det lofvirda, upphdjda. Anti-
kens inflytande. I imnet, innehllet romantiska idealet utdfver antiken.

Men det ir reflexion, yta: det, tringer icke p& djupet. Den religiosa
ofvertygelsen, vetandet om jordlifvets forhallande till menniskans
bestimmelse stir derbredvid. Och det dr klart, att ehuru Cartesius
stannade i en dualism mellan Tanka och Vara, (Cogitatio Extensio) ir
detta all idealisms kiirna, och iifven kiirnan i den reform, han bérjade.

Derfore i det klassiska dramat ifven dmnet antikt - antikens gudar
(Corneilie Racine). Tidehvarfvets filosof Bossuet, katholicismens stors-
ta forfattare och talare. Allmin mensklig utveckling, gudomlig uppen-
barelse i historien som sidan férnekad. Annu medeltidens ofylda svalg
mellan menskliga bestimmelsen och det verkliga lifvet, mellan himmel
odch jord.

Derfére iifven moralen dnnu utan samband med denna lyftning i
poesin. De idla kinslorna och tankarne kunna tillhéra dikten. Men i
verkligheten styres handlingen af egoismen, den egna nyttan — och den
vil f6rstidd kan vil fora till en lidlig moralitet. 33 Rochefoucauld La
Bruyére.

1 komedin, Moliére, lasterna — men vissa laster it atlgjet. Komedin
kan aldrig vara striing. Den miste tolerera tskillig mensklig darskap —
den oskyldiga, och pd sin hojd skratta derdt ett godmodigt 18je. Detta
var dfven Montaigne’s och La Bruyére’s.

Denna uppfattning striicker sig for oss till karakteristik af filosofins
forhallande till nationallitteraturen dfven under Ludwig) XIV:s tide-
hvarf.

Statsliran maste vara bunden. Vid Nyare tidens inging hade konun-
gamaklen vunnit yttre seger Sfver feodalvildet - forenat de skilda
landskapen och stammarne under hans makt (Ludwig XI). Forst
under Richelieu och Ludvigg XIV konsoliderades denna makt och
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adeln blef tjenande. Forst di fr<An> Regnier otchy Malherbe utgdende
konsoliderades Franska spriket. Annu Montaigne Gascognare. Forst
Lcudvigr XTIV uppiridde som en narions represent infor andra nationer
-~ och Franskt sprik, litteratur, sed occh smak gingo utom Frankrikes
grinser. Vi miste anse: den absoluta konungamakten var nédviindig
fisr denna nationela koncentration och dess erkiinnande utit, dess
upptridande sdsom representant af allméin> mensklig bildning.

Men Statsliran kunde derunder icke florera. Det var konungamakt
af Guds néide. S4 Bossuet. Spinozas Tractatus teologtico? politicus.

Fenelon anses som representant af en bdrjande opposition — refle-
xionsvis i dikten. Ingen kan anforas sedan Bodin, Hotoman, Languet.
Det var anlopp utan effekt.

Vet, att Franska litteraturens férhillande till Cartesius betraktas
annorlunda. S ifven hos Demogeot. Héerrarne jemféra Cartesius och
Spinoza med, hvad som séiges om Bossuet Rochefoucauld, La Bruyére.
Tyskarne t. ex. Rosenkrantz »[xie> Poesie utnd> ihre Gescheichtes —
siitta den klassiska perioden 1igt. Dess viirde bér erkiinnas. 1 18:e
drhundradets {ilosofi tillfélle att folja den lyfltning i nationalandan och
nationallitteraturen den betecknade,

)

Mcina> Heerran. Forriin vi forigd i betraktelsen af filosofins i Frankrike
forhdllande till nationallitteraturen, viinda vi oss till England, sisom
[6rut skett med afseende pd vetenskapens allmiinna fortging, emedan
18:¢ seklets filosofi i Frankrike hade sitt gifna sammanhang med den
Engelska.

I denna skedde, som vi kiinna, reformen frin skolastiken genom
Bacon. Afven hans lira och den Engelska filosofin 6fverhufvud ir
empiri, men med annan bestimning iin den Franska. Den ir rigtad pd
naturen, der den finner lag och ordning. Den stir materialismen niira;
men den religitsa anda, som med reformationen intridde riddar den
ifrin densamma. Det ir en inkonseqvens. Men den begis; ty den
allmiinna andan &r starkare, dn det enskilda tviflet.

Det anmiirkes i litteraturhistorien att Engtelskas poesin redan fore
Baco’s tid — naturbetraktelsen och naturmalningen ir framstiende.
Denna kiinsla for naturen sittes i samband med de bildades i England
[6rkiirlek och verksamhet — jordbruk jagt skeppsfart. Man kan siga,
intet folk har mera behof af att kiinna naturens lagar, iin det som lefver
pd hafvet, der lif och fortkomst i hvarje stund ir beroende af denna
kunskap; intet har flera uppmaningar, att ska enheten i mangfalden,
in det, som i jordens skilda trakter sett denna mingfald.

Det édr mirkligt nog, att for den Franska poesin naturskildringen ir
Jemforelsevis fremmande, och att Baco’s liiror — hela denna rigtning -
der icke fann anklang.

Men med samma blick, som till naturen viinde sig betraktelsen till
menskliga samhiillet och historien,

Vi se sélunda Baco mindre underséka, dn rekomendera undersok-
ningen af menskliga handlingen och dess motiver, karaktererna, for att
med kiinnedom hiraf, komma till en allmiin regel fér den moraliska
bildningen. Cumberland p3 hans uppmaning bearbeta moralen i hans
anda - hiinvisande till naturens lag och ordning och handlingens
ofverensstimmelse dermed - samt éfven i den menskliga ordningen
erkiinna en gudomlig lag, i handlingarnes beldning och straff. Clarke
och Wollaston likasa ldra harmoni och sanning i tingens ordning, dfven
i den moraliska verlden och 6fverensstimmelse dermed sisom handling-



FORELASNINGAR | RATTSFILOSOFINS HISTORIA. HOSTTERMINEN 1859 371

ens regel.

Faster uppmirksamhet derpd, att ifven Montaigne rekomenderade
enkelhet, naturlighet — men derfore att den allménna ordningen var
forvind, forderfvad; siledes blott en subjektiv tillbakadragenhet frin
denna.

Likasd finna vi, att de senare moralisterna, ehuru de gingo frin
denna objektiva lag for handlingen, likval icke stannade vid det
abstrakt subjektiva bestimmandets ritt — utan sokte en allmin, gifven,
i subjektets inre objektiv grund fér handlingen - i ett ursprungligt
medvetande om godt och ondt, samvete, Shaftesbury, ursprunglig
medfédd Vilvilja Hutcheson — Hume — Butler — Oswald. Vilviljan
bland naturliga bojelser - samvetet naturlig kinsla - i vilviljans
utdlning godt samvete. Denna lidra den karakteristiska,

Den hade mindre inflytande i Frankrike. Ofverensstimde ej med
uppfattningen af det frhandenvarande som s&dant, det allminna med
itléje eller beklagande skidade forderfvet.

Men di savil den rent empiriska skolan Cumberland &c. vid
bestimmandet af det naturliga, den naturliga ordningen, fann denna i
det allmiinna) Bista, och sisom motiv erkinde individens dermed
forbundna lycksalighet — som den samvetet och den naturliga bdjelsen
dberopande erkiinde samma motiv, naturligt vilbehag vid bdjelsens
foljande — fanns i bida betraktelsesitten pd grunden den subjektiva
tillfredsstillelsen, som handlingens motiv. Och det var denna konse-
qvens de Franska tiinkarena fornimligast omfattade — egna lycksalig-
heten, egna vilforstddda nyttan. /Fransminnen hade hiri Engelska
foregingare Bolingbroke och Sandsman, Mandeville.J}

Hartill kommo (venne rigtningar i den Engtelska> filosofin.

Hos dem stod den teoretiska betraktelsen utom den moraliska, Den
fortgick i Bacos anda tilt Locke’s sensualism - allt vetandes empiriska
genesis. Denna ldra blef och ir Fransminnens.

Och hvilken betydelse man in vill tilligga de politiska lirorna vid
nyare tidens inging; Hotoman, Languet — de hade ingen {6ljd under
erkdnnandet af den absoluta konungamakten. I England utkdmpades
konseqvent striden mellan de politiska teorierna. Och niir vid 17:e
seklets slut den fria statsforfattningen stadgades, var liran om folkfri-
heten den herrskande.

Den blef i Frankrike miktig - ty der politiskt och religiost fortryck
att strida emot,

Slutligen: i ]:L-,ngland stod den religidsa 6fvertygelsen ofverhufvud

orubbad af spekulationen. Hvad denna forsokte, var att lira en
naturlig religion - Deism - siledes icke absolut fornekande. Enskilda
Toland, Tindal gingo under allmin reprobation derutéfver. Och det
var hos bada Voltaire gick i lira, hos de senare [or att finna vapen mot
kyrkan - hos de forra for att skrifva pa den bygda kyrkan: »At gud af
Voltairen,
oY
M<ina> Heerrar> Vi hafva i den Franska filosofin séarskiljt tvenne
rigtningar: upplysningsfilosofins och humanismens,
_ Detta icke sa att forstd, som skulle bida vara bestimdt skilda skolor.
Ofverhufvud forhallandet i den Nyare tiden icke sidant - som i
antiken. Den bestimdt begrinsade skolan saknas, emedan meddelan-
det universelt. Hos Grekerna hvarje skola i nigon viss landsdel - pd en
bestimd ort, utan mycken férbindelse med 6friga. I Nyare tiden icke
ens inskrinkt till nationerna. Boktryckeriet.
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I England st} de bdda moralskolorna mera skilda. Den empiriskt
spiritualistiska, som dberopar sig pd inre andlig erfarenhet, pa det
medl6dda samvetet, bdjelsen, kiinslan skiljer sig mera bestimdt frin
den objektivt empiriska, som stéder sig pd Observationen, pi lagen
harmonin i {Greteelserna,

I Frankrike var skilnaden mellan upplysningsfilosofi och humanism
mindre bestiimd i samma mon, som den Franska filosofin 6fverhufvud
var mindre positiv och dogmatisk.

Ty upplysningsfilosofins allméinna form var kritisk. Det var mindre
frdga om att uppstillla nya liror i stéillet {%r> de bestiende, éin att
kullkasta dessa. Detta foérfarande miste genom sin natur leda till
humanismen. Det var rigtadt icke blott mot Jirorna och dfvertygelser-
na utan ifven mot institutionerna - kyrka och stat. Och niir, sisom den
det gjorde, den gifna bildningsformen éinda till dess grundvalar forkas-
tas, dterstir blott denna grundval, menniskan som sidan i sin ur-
sprunglighet. Det dr humanism. Detl vore rdhetens lira, om denna
kritik verkligen kunde frisiiga sig rdn allt traditionelt. Men den miste
taga med sig sin egen gifna bildning for bestiimmande af, hvad som af
naturen ir, och hvad som i 6fverensstiimmelse med denna bor vara.

Vi kunna t dessa striifvanden aterfinna inflytanden af hela samtidens
bildning. Der ir den filosofiska reformen dfverhufvud, nirmast genom
Cartesius, f6rkastandet af alla antaganden. Fornuftets viilde. #N. B.
Cartesius: det [6rut sagda; icke idealismen, utan blott hans utgings-
punkt, férkastandet af alla antaganden, det rena fornuftet. Det bief
sens commun, resonnement.# Der ir dlerging till naturen — menniskan
i sin renhet, de naturliga rittigheterna, samvete sdsom det naturliga
medvetandet, naturlig religion, Deism — hiiri 6fverensstimmande med
naturalistiska empirismen i England. Men vid allt detta inverkade
fortfarande den lyftning, som tillhérde den klassiska litteraturen, och
som var en frukt af antikens studium, att géra sig giillande i afven
upplysningsfilosofins universela striifvande att frigdra menskligheten i
vetandet [rin férdomar — hvad den faiskt eller sannt ansig derfor — i
samhilislifvet frdn det absoluta vildets tving. Detta inflytande fram-
stdr mera positivt i de egentliga humanisternas (Rousseau) striifvanden,
sdsom mensklighetens befrielse och lyckliggdrande, just genom dess
dterforande till ren mensklighet. Frin den klassiska perioden hade 18:¢
drhundradets filosofi ifven sin stil och sitt sprik, hvilkas klarhet
precision och elegans si mycket bidrog att goéra denna litteratur till
Europa’s universela,

Di vi sdlunda erkinna den biittre sidan hos denna filosofi, gilla vi
dermed icke dess utvexter, att den delvis stannade vid en allmiin,
sceplicism, delvis var ytlig och frivol. Den 6fverensstimde hiiri med den
[Grklassiska litteraturens lynne, det Franska nationallynnet och den
Franska litteraturens anda 6fverhufvud. Men det ir lika si ensidigt,
sdsom af Tyska f6rfattare gemenligen sker, att (ifwen> Schlosser) blott
{asthilla dessa utvexter. Det var icke genom dem denna filosofi blef till
viss grad reformatorisk f6r den allméinna bildningen i Europa. 1 den
finnes obestridligen nigot iidelt och upphdjdt i sjelfva striifvandet -
bide i de mera negativt f6rfarande upplysningsfilosofernas och de
positivare humanisternas. Och detta iir dess allmiint menskliga tenden-
ser — redan i den klassiska litteraturen férhanden - i den dramatiska,

IDet ir onddigt upprepa de filosofiska lirorna i det speciela. Ber,
emedan eljest afbrott, att pd engldng till rittelse citera namnen och
boktitlarna.

Voltaire: Engelska studier.
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Condillac: likasd Locke

Montesquieu: likasa statsform.|}

Niar vi gd att betrakta denna filosofis forhillande till den 6friga
nationallitteraturen mdter oss det egna, att 18:e seklets filosofer i
Frankrike dfven firo de férniimsta representanterna af dess litteratur i
ofrigt.

Voltaire iir denna periods fornimsta dramatiker. Afven Diderot det
rérande s. k. borgerliga dramat. Voltaire epiker. Henriaden. Romanen
Rousseau Diderot. I lyriken dfven Voltaire Rousseau /d’Alembert:
Eloges# - flera i stynnershet Voltaires efterfoljare att fortiga.

Hvad i den skona litteraturen eljest framtridt dr jemforelsevis
obetydligt: dramat: Crebillon, komedin, lyriken: epigrammet, visan,
den frivola legera — vil dkta Fransk, men under denna period utan
synnerlig utmiirkelse. Likasd romanen, den litta, icke i betydelsefullhet
och skildringens glans jemforlig med Rousseau (La Nouvelle Heloise)

Sérskildt bér nidimnas historien: Afven hiri Voltaire och Montesqui-
eu »Siécle de Louis XIV:e» Carl XII. Rom. Esprit. Bérjan till historisk
betraktelse ur den nationela bildningens, nationalitetens synpunkt, och
dermed till uppfattning af historien sisom allmiint mensklig utveckling.
Mably. Rollin,

Vid sddant {6rhillande behofver ej utliggas, huru filosofin samman-
hiingde med den ofriga nationallitteraturen. Det var samma ideer,
samma verldsisk&dning och strifvanden, i bdrjan i de gifna klassiska
formerne, senare (hos Rousseau) med storre frihet — sdsom éfven det
Diderot’ska dramat visar,

Har under framstiilningen af filosofins férhillkande till litteraturen
i Frankrike icke kunnat drdja vid de Italienska och Spanska inflytan-
dena pa den skona litteraturen som s&dan. Hufvudsak har varit,

D

M¢ina> Heerrar. Vi hafva icke haft ndgot att anféra om den Engelska
filosofin fér 16:e seklet. Det enda har varit Buchanan’s »De jure regni
apud Scotos» och Th. Morus’ Utopia - en egentligen politisk skrift och
en social-idealistisk dikt.

Baco skref i borjan af 17:e seklet. Hobbes i medlet deraf, Cumber-
land vid dess slut. Afven Locke upptridde forst i sista slutet af det 17
och i de (6rsta dren af 18:e seklet, Alla de moralister, vi anfort, skrefvo
under f6rra hilften af det 18:e seklet.

Men England’s skéna litteratur, hade vid samma tid som Baco lirde
hunnit hég grad af blomstring — i dramat den hogsta utveckling.
Shakspeare samtidig med Baco.

Det ar samma (orhallande som i Frankrike, Corneille tidigare dn
Cartesius.

Vi aterfinna detsamma i Tyskland. Dess stora skalder samtida med
Kant, Schelling, Hegel, Det dr svirt att nigot bestimma angaende
detta férhillande mellan poesi och filosofi. Det ir i s<ynnerhet dramat,
som visar sig samtida med filosofin. Det dr formen {6r djupa tankar,
for en bestdmd verldsdskaddning, som hiir ér intuitiv, i filosofin antager
bevisningens, vetenskapens form.

Engelska skaldekonsten har sAsom Ofvergdng frdn medeltids-roman-
tiken redan i l4:e seklet sin reformator i Chaucer — fdrsta litterdra
sammangjutningen af Angelsachsiska spraket och Normandiskt Frans-
ka. Blandning af romantik och naturlig skildring ur lifvet. Star
isolerad.

Forst vid Elisabeths tid framstiende dikt dfven utom dramat be-
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skrifvande poesi Spenser ~ stark i naturskildring. Men friimst drama-
tiska forfattare. Minga samtida med Shakspeare. Produkter rika till
hundratal.

Kunna icke inlita oss i uppriknande. Shakspeare iir den sjelfskrifna
representanten. Karakteristiker 1 England, dn mer i Tyskland otaliga.
Vilja Rosenkranz., Han siiger om det Engelska dramat jemférdt med
det Spanska och F[ranska: »I det Spcanskar handlar individen antingen
naivt instinktlikt, lefver ett 16st lif, eller ocksi ledd af en gifven dogm
rorande> kiirleken, iran, undersitliga troheten, religiésa tron. 1 den
Franska fatla handlingen och reflexion derbfver utom hvarandra.
Handlingen iir delvis iinnu endast 6de; reflexion séker att bemiktiga sig
densamma, men stannar utom den resonnerande med och mot, - hvad
som sker synes finnas till endast {or att tjena underlag f6r vissa stkta
reflexioner och en dialektiserande hégstimd betraktelse». Den Engtels-
ka: — sdker fatta handlingens hogre betydelse och skildrar derfore i den
nkarakterern. D. i. handlingen utgdr ur subjektets fria sjelfbestimning.
nMenniskan ir fri, skapar sjelf sitt dden. »Sjelfbestimningen dr dock
blott frihetens subjektiva, formela sida; det Goda, sisom dess objekti-
va, reala sida, framgir sisom dess nddviindiga innehall ur mennisko-
andens viisende, ur hvilket samvetet taper mattstocken f6r sin sjelf-
profning». Och han tilligger speciell om Shakspeare: »ldealiteten i
hans dramer bestir framforallt deri, 1 det djup, hvarmed i dem den
sedliga verldsordningen utvecklas sdsom all sanning och verklighet»
nemligen »att menniskan utvecklar sig sjelf sitt jag, sin frihet i sitt 6de»,
men att tillika »den allmiinna verldsordning, som hirur framgir
forbyter olycka i lycka ondt i godt», emedan »menniskan iter ur sig
soker, fOrsoning for sin synd». Hiri den gudomliga verldsordningen.
Senaste ej stricte Rosenkrantz ord. Men deras frdn> dunkla svdafvande
filosofemer befriade mentng.

Niir man ldser hans karakteristik - och vi adoptera gerna i hufvud-
dragen dess sanning - dr det, sisom skulle hiir framstillas de Engelska
moralisternas lra om den menskliga handlingen. Der ir Eiran om
samvetet, den moraliska kiinslan, den goda och onda béjelsen, hand-
lingens ur Subjek>tet utgdngna bestimning - de empiriska spiritualis-
ternas lira. Shaftesbury. Huicheson. Butler o. s. v. Der éir 4 andra sidan

den moraliska verldsordningen - lagen, harmonin. Cumberland.
Clarke.

Men der finnes visst i karakteristiken 6iver Engeelska> dramat ett
mera utdfver spekulationen. Att verldsordningen, lagen, harmonin, ir
frukt af sjelfbestdmningen. Hiri ser karakteristiken hos Shakspeare
och poesin ndgot for mycket. En enklare uppskattning skall sikert
finna, att i poesin verldsordningen och den subjektiva friheten finnu std
teoretiskt ofGrsonade - sd att i den forra finnes nigot utom menskliga
sjellbestimningen. Afven filosofin sokte denna forsoning — di den
fattade iifven religionen = medvetandet om en gudomlig verldsordning

sisom naturlig, de egentliga, empirikerna, sistom? framgdngen ur
verldsbetraktelsen, spiritualisterna sdsom utgingen ur den gifna natur-
liga kiinslan. #N. B. Boktitlarne# Dualismen framstir redan hos Baco
och Cumberland. Baco: karakteren utforskas — betraktelsen af verlds-
ordningen - siscom gifven — lemna insigt 1 medlen att [6rbiittra den.
Cumberland denna betraktelse af lagen skall styra handlingen - men
kiinslan derfdr dr menniskan gifven - bojelse [6r det sanna och ritta -
sant naturlig vilvilja, De foljande Clarke och Wollaston sléto sig till
den forra sidan - spiritualisterna till den senare.

Denna dualism, tro vi, skall {ifven o6fverhulvud Aterfinnas hos
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Shakespeare. Han tog handlingen ur lifvet — finnande der & ena sidan
gudomlig verldsordning, straff och beldning, 4 den andra handlingen
bestimd ur subjektets inre och Anger och forsoning sdsom dess egen
gerning — men {Grsoningen den subjektiva inre — den objektiva
oférklarad. I allmiinhet, hvad menniskan ér, icke hvarfére? om natur
eller bildning. Detta hans ofta anmérkta realism,

Den senare Engrelska> poesin under 17:e och ‘S:e seklets lopp icke
rik. Den forfoll under Stuartarna till Fransk frivolitet. Dryden. Hajde
sig ater relativt, men bunden af det franskt klassiska mdnstret.
Addison. Pope. Men ifven mera genuint Engelsk. [[Milton.|| Thomson.
Arstideerna>. Young — / »Natttankar» / sdmnldsa nitter / nigot
svulstig men ddel. Gray - elegi naturskildring. Goldsmith — »the Vicar»
m. m. — Denna litteratur, sAsom ofverhufvud den senare, sann kénsla,
sedlig lyftning. Stir i nira sammanhang med den spiritualistiska
moralen.

Historien — ur sedlig synpunkt. Goldsmith. Englands, Roms, Grek-
lands. Gibbons: Roms aftagtande) oi«ch> fall. Hume Englands. Forstds
litt, att den historiska betraktelsen sammanhingde med de politiska
lirorna, sddane vi funnit dem i detta sekel representerade af Locke,

Historie
H¢ st Tierminen:
3-11.
Tyskland. / Upplysndngs:filosofi / Humanism. /
8>
Mcina> Heerrarr. Under forflutna termin fortgick till och med den
Wolffianska filosofin i Tyskland.

Tyskland under 17:e seklet dnnu utom den filosofiska réreisen.

Hafva erinrat, huru skolastikens liror genom bekantskapen med
antiken och under protestantismens inflytande modificerades af Me-
lanchton och Scultetus (Libri II Ethicorum 1603) huru under samma
sekels fortgdng moralen stannade pi denna stAndpunkt af Aristoteles
tillimpande till den kristna betraktelsen. (Pligten mot Gud - sig sjell -
nistan och dettas utférande p& alla menskliga férhillanden med
dithdrande kasuistik). Salunda under 17:e seklet Herneius, Wendelinus,
Beckman, Eisenhart. Derjemte i seklets slut PuffendorfI’s, upptridande
i H. Grotii spir, inforde naturrittens studium jemte moralen vid
universiteterne

Sedan Leibnitz. Det ér nu frAn honom den Tyska filosefin 6fverhuf-
vud antager en modern gestalt. Denna dr frdn sin borjan bestdmdt skild
frin bide den Engelska och Franska. Den ér och forblir under hela sin
utveckling afgjordt idealistisk. Det var denna rigtning, som Cartesius
angaf, dd han bygde insigten i allt tillvarandes verklighet pa det rena
sjelfmedvetandet och sokte hirleda dess fornuftiga ndédvindighet ur
den nddvindiga idén om ett hogsta viisende. Cartesius lyckades hiri
icke, utan gud och verld, ande och materie sjil och kropp forblefvo i
hans uppfattning skilda substanser. |[Cartesius hade vil stadgadt det
ontologiska beviset guds idé = hans vara, men derur icke hirledt
materiens skapelsens tillvaro.| DA Spinoza sokte undkomma denna
dualism och statuerade substansens enhet, forblef det dock i hans
spekulation obevisadt, hvarfore substansen &r, manifesterar sig i, dessa
tvenne attributer, tanke och utstriickning. De voro gifna.

Leibnitz filosofi har dessa tvenne syftemal — att fatta den ena
substansen sdsom ande, sjelfmedvetande. Dervid ett bide religidst och
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Farteckningen dver studenter som ammdlt sig till J. V. Snellmans fore-
lisningar héstterminen 1859 finns bevarad i HUB.
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vetenskapligt intresse. Monadliran. Men i hans spekulation ingick for
det andra dfven ett moraliskt intresse, att ridda den af Spinoza
férnekade menskliga friheten.

Den form i hvilken hans filosofemer framtrida hade sin ndrmare
anledning i Locke’s lira om det menskliga vetandets visende. Mot
hans sensualistiska ldra skriften om menskliga forstindet. Likasi i
fransmannen Bayle’s inkast mot en gudomlig skapelses och verldsord-
nings forenlighet med menskliga friheten.

I forra hiinseendet Léeibnidtz lira om aprioriskt vetande — ideerna,
kategorierna gifna i andens visende. I senare hinseendet hans lira om
harmonia praestabilita. I bAdda afseenden monadldran, alltings ideali-
tet. N. B. foregiende framstillning: forestillningarnes de bestdmda
tankarnes odndliga sammanhang,

Fér moralen liran om mensk{iga friheten vigtig. Hans 6friga be-
traktelser desultoriska — utan konseqvens. I liran om friheten liran om
det Onda - for det Godas skuld i den bista af alla méjliga verldar.
Detta mot den kristna dualismen. Friheten till ondt och godt, emedan
i den prestabilierade harmonin ingdende. Sitt att tala,

Den gifna impulsen till dessa spekulationer fortverkande. I Frank-
rike den enda Malebranche. Bayle sysselsdttande sig hirmed, men for
att uppvisa omdjligheten af en forklaring. I England idealistiska forsok
af Cudworth och Moore. Men ofverhufvud lemnades dessa frigor om
menskliiga> friheten 4sido. Den [Brutsattes i de anforda moralsystemer-
na. Nir *Anton* férnekade den, upptridde Clarke hiremot ur religio-
sa och moraliska grunder, men icke frin spekulativ synpunkt i
forhdllande till det absoluta, den absoluta viljan. Sdsom namndt,
Clarke afven mot Leibnitz, emedan den prestabilierade harmonin, icke
mera tilliter ndgon gudomlig medverkan.

Thomasius eljest utan betydelse. Men af vigt derigenom, att han
inforde den friare forskningen vid universiteterna och gjorde Tyskan
till dess sprak. I &frigt stir han delvis utom den allméinnay Tyska
filosofin — ty han resignerar i det teoretiska pa insigt i tingens och
andens viisende. I det praktdska> utgdr han frin gifven rittskinsla -
Naturritten — hvars verksamhet skall féra till allmin lycksalighet. Sa
ifven i moralen menniskokirlek — »gesellige Lieber — hvars mil ar
detsamma, allas lycksalighet. /N. B. Titlarne.#

Wolff — mindre egendomlig. [ teorin Leibnitz. Sisom systematiseran-
de forsdkte likvil att sjelfstandigt fylla luckor - resonnerande och utan
djup. P& det praktdskar gebitet antog viljans frihet empiriskt sdsom
gifven — enltigt> andens vittnesbord - i tanke och handling. Ondt och
godt med afseende pd harmonin i tingen och foreteelserna. Denna
harmoni i handlingens verld = fullkomlighet; hvarfére den all moral’s
hufvudsumma. Mot hiraf féljande pligter, rittighet att gora allt, som
forer till egen och andras fullkomlighet och hiiral Moral o«ch? Natur-
riitt, Statsliran i 6fverensstdimmelse> hirmed. Staten institution att
befordra allmin Vilfird incliusive! fullkomlighet.

Leibnitz harmoni = Cumberlands; naturlag — straff o«h> beldning.
Clarke’s harmoni.

Men 3 andra sidan den spiritualistiska skolan. Puffendorff, samhil-
lighetsdrift. Thomasii - Menniskokirlek. Egoistiska principen ute-
stangd, Men i humanismens form Franska filosofins inflytande. Detta
en gestaltning djupt ingripande,

9
Mtina: Heerrar:. Wolff #1679/1754/f har, ehuru icke tillhérande antalet
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af de stora téinkarena, en stor betydelse for Tyska filosofin. Den borjan
att bryta den traditionela aristoteleiska filosofins herravilde vid uni-
versiteterna, som gjorts af Puffendorfl och Thomasius, fullindades af
honom, ehuru han visserligen satte i dess stille en till formen abstrakt
schematism.

Om hans systematisering dr i allmiinhet taladt. Teor<etisk) o<chy
Prakusk> filosofi. Den senare 1} Allmdm prakicisk’ filosofi. 2 a) Moral
- b) Naturritt c) Politik.

I den allmdnna> liran om viljans frihet, godt och ondt. Menskliga
bestimmelsen,

Antager friheten sdsom faktiskt medvetande, frihet att géra och 1ata,
medveten i handlingen.

Férutbestimd harmoni, tingens férnuftiga ordning. Geodt och Ondt
hvad som 6fverensstimmer dermed elléer strider deremot. Bestimmel-
sen stigande fullkomlighet ||harmoni i subjektets handlingar N. B.|

Af sensationer o«ch> forestiliningar viackta begiret forer till hand-
ling. Lagre Begérsformiga. Hogre af fornuftig insigt, med f6rnuftigt
dndamail.

Verldsordningens betraktande ger medvcetande> om godt och ondt.
ID. 4. detta bevisar sig i handlingens féljder.|| Det tydliga begreppet
hirom = Férnuft ger moralisk f6rpligtelse — att i handlingen strifva till
Ofverensstimmelse med verldsordningen — fullkomlighet N. B. egen
o«ch> andras. Att bestimmelsen ir denna lirer fGrnuftet. Till verldsord-
ningen horer, att handlingens [6ljder [ramtrida som straff och be-
I6ning. Men forpligtelsen icke hiiri. Ordningen ir gudomlig ordning —
men férpligtelsen ¢j beroende af gudomligt bud,

Hiiri bortfaller Leibnitz djupa uppfattning af frihetens vilkor och det
ondas mojlighet.

Men liran dock striingt motsatt den Franska lycksalighetsliran. Det
ir liran om pligten i och for sig — for fullkomligheten — den f6rnuftiga
verldsordningen — och den f6rnuftiga insigten. Den sluter sig ocks icke
till den Engelska empiriska spiritualismen — medf6dd bojelse. Hellre till
naturalismen i liran om harmonin, men denna icke empirisk, utan
enltigt rationela teologin beroende af en hdgsta [Grnuftig orsak,

Harifrdn, fréind forpligtelsen leder sig till riittigheten: att gora allt
det, hvarigenom fullkomnas. Detta Naturriittens férhillande till mo-
ralen. Blir i rattigheternas hirledning delvis repitition af denna.

Statsliran utan konseqvens. Resonnement. Institution fér det all-
miinna bista. Emedan skref pA Tyska, férde till eftertanke i dmnet.

Nidmnt anhidngare, som foretridde denna filosofi. Wolffianism -
snart forherrskande.

Man kallar Eklekticism ~ sammanstillning af andras laror. Eklektici
utom Wollf: Joh. Franz Budde(us) (1729}, Nic. Hieronym. Gundling
(1729) populiir som liraren Thomasius. Bestimde Naturrittens inne-
hall till s. k. tvdngspligter. Via ad veritatem jurisprudentiz naturalis. -
Joh. Geo. Walch (*1775%). Andr. Ridiger (1731). Alla dessa finnu si
forvecklade i det gamla, att de skrefvo pd latin, Men vittnande om
rorelse ull frihet.

Bland WolfT's efterféljare i prakuisk> filosofi Alex. Gottl. Baumgar-
ten (1762) emedan den forsta bearbetare afl ZEsthetiken » &Esthelican
1758.

Bland motstdndare Chr. Aug. Crusius (1775) — mirklig sisom
borjande raden al dem, hvilka sokte siitta filosofins liror i 6fverens-
stimmelse med den ortodoxa teologin. Skref 6fver hela filosofins gebit

pd Tyska. Titlarne hos Rixner. De angifva redan t. ex. Moral oden
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Anweisung verniinftig zu leben» 1764 - huru detta var ett vilmenande
resonnement.

Till Tyskan riknas dfven Jean Pierre de Crousaz — frin Schweitz
{Lausanne) emedan lefde och skref i Holland och emot scepticismen,
pyrrhonismen o¢chy den Franska (Bayle’s). Gjorde pd denna vag
franska filosofin bekantare i Tyskland. Resonnerande
I sjeifva denna metod rojer sig sparen af det Franska inflytandet. Den
politiska och litteraturhistorien lara, huru starkt detta i Tyskland var
frAn medlet af 18:e seklet. Tyskland hade vid dess borjan lidit af
Frankrikes politiska 6fvermakt. Det led i foljden dfven af dess littera-
turs. Freanska> spriket blef verldssprik, dess klassiska litteratur verlds-
litteratur. For den Tyska, som dnnu icke egde den sjelfstiindighet som
t. ex. den Engelska blef denna litteratur allherrskande ménster, ehuru
efterhirmningen nog andefattig. Fransk sed spridde sig frdn hofven.
Fréedrik> II sjelf fransk (Grfattare, Kéndt huru han ansig den Tyska std
14gt och férbisdg den dfven sedan den bérjat sjelfstindigt hdja sig. Med
franska smaken i skidnma litteraturen kom Fransk scepticism och
upplysningsfilosofi. Men denna tringde dock icke ned till universite-
terna — hvilkas filosofi hufvudsakligen representerades af de anférda
Wolffianer och icke-Wolffianer. Ortodoxin strifvade emot och endast
den resonnerande formen - som éfven var Leibnitz gjorde sig gallande,
Mera betydelse vann i &fverensstimmelse hirmed den franska Huma-
nistiska rigtningen. Humanismen antog i Tyskland en bestimd egen
form och férband sig med den poetiska reformen vid seklets slut,

P4 andra sidan hade vid seklets midt den teoretiska filosofin der
Kunskapslira — empirismen representerad af Locke — utvecklat sig till
sin konseqvens scepticismen, sisom fértviflan om all filosofisk insigt.
Till detta resultat férdes den af Hume. Denna empirism, i Tyskland
kiind och intringande med Franska litteraturen, vinde uppmirksam-
heten till dess rot i den Engelska filosofin frin Baco - i sammanhang
med Naturvetenskapens stigande bearbetning. Mot denna scepticism
vinde sig den Tyska andan — dogmatisk i filosofin vid universiteterna
- sisom humanistisk i litteraturen full af tro pd sanning, ritt och
mensklig foriddling. Kant.

Slutligen forde den vaknade sjelfstindigheten i litteraturen och
denna befrielse i filosofin mot utlandet tillbaka till den Tyska filoso-
fiska reformens rot hos Leibnitz, Spinoza, Cartesius - till idealismen,
som utgdr dess utmirkande karakter.

Dessa tre rigtingar ell¢er> Facer i den Tyska filosofin bestimma f6r
oss dess gruppering,

A0

Mcina> Heerran. Inflytandet af den Franska upplysningsfilosofin i
Tyskland antog inom sjelfva den filosofiska vetenskapen en frdn den
Franska afvikande form. Vid hofven och bland den hogre bildade
klassen gjorde sig de Franska lidrorne utan vidare giillande med franska
spriket och franska umgingesseden — ehuru man visst fir anse
dfvertygelsen pA manga hall hafva haft mindre att skaffa med dessa
larors bekiinnande, in modet. Ty Freedrik I1 gillade och bekiinde dem,
och detta var pa denna tid i Tyskland bevekelsegrund nog.

Men inom de kretsar der vetenskapen idkades och allvarligare
omfattades, i stynnephet vid universiteterna, funno dessa ldror icke lika
obehindradt och oférindradt insteg.

Vil éfvergafs metafysiken, spekulerandet 6fver tinkandets grundbe-
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grepp och , ideerna om gud, verlden, anden, sjelfmedvetandet [riheten
o.s. v. och i dess stiille triidde den empiriska psykologin och en lika
empirisk kunskapsldra. Man strifvade till popularitet i vetenskapen.
Den empiriska psykologin var ett sddant populiirt imne. Hvar och en
hade sina fem sinnen, kiinslor, begir, sitt hvardagsforstind hemma hos
sig, och hvar och en kunde pd sig sjelf gora observationer angdende
dessa sjilsformogenheters verksamhetssitt. Med kiinnedom om den
franska litteraturen f6ljde dfven nigon bekantskap med den Engelska.
Condillac forde till Locke. Denna lira om menskliga vetandets upphof
~ huru det uppstdr — var lika allminforstindlig. Men under detta
fortgick man dock i Tyskland icke till scepticism. Nationallynnet var
hir till f6r allvarsamt. Och i det protestantiska Tyskland var den
religidsa tron beliten med den vunna friheten. Tron pa det éfversinn-
liga stod derf6re gemenligen qvar sisom en »férnuftsiron. Dess f6remal
ingingo icke mera i filosofin.

I historierna ser man jemforelsevis fi namn upptagna - och ingen
kanner mera, att i1 Tyskland under 18:e scklet fére Kant antalet af
filosofiska — pa sin tid berdmda forfattare var si stort. Forhdllandet iir
dock det, att den filosofiska litteraturen, hvad antalet af produkter och
allminna deltagandet fér de afhandlade imnena angdr, var blomstran-
de,

Afven i Psykologin och Kunskapsliran sokte dock de Tyska filoso-
ferna pd denna tid fasthdlla den spiritualistiska stindpunkten, si att fa
rent antogo all kunskaps ursprung i dskidningen sinneserfarenheten.

S& Joh. Aug. Eberhard Theorie des Denkens u<nd> Empfindens 1776

Ernest Plattner Anthropologie fur Artzte uind> Weltweise,

Joh. Nicolaus Tetens (Kiel Képenhamn). Philosophische Versuche
iiber die menschliche Natur wind» ihre Entwickelung 1777. Renov.
(1770) #N. B. Associatio idearum = blifvande miirken i hjernan./
Deremot Joh. Geo. Heinr. Feder som skref ett stort antal lirobocker i
Logik, Psykologi, Moral en mera afgjord empiriker, ehuru af fériin-
derliga dsigter. Neuer Emil. Afgjord empiriker Jol. Bernh. Basedow -
1785 den berdmda filantropiska pedagogen (Dessau). Theoretisches
System d¢es> gesunden Menschenverstandes 1765. Philalethie odcer
neue Aussichten in die Wahrheit und Religion déer> Vernunft bis in die
Grenzen deer> Offenbarung — 1764 — = en naturlig teologi Forkastade
allt filosoferande. Endast »nder gesunde Menschenverstand» Herrman
Samue! Reimarus — en djupare tdnkare. Logiker. Methaphysiker.
Abhandlungen iibeer> dde> natiirliche Theologie 1754. Niimnes hiir i
detta hiinseende. Lika afgjord som Basedow var Joh. Christ. Lossius,
som gaf en teori for sensationens Sfverging till forestiilining i Physische
Ursachen der Wahren 1775. Moses Mendelssohn (1785) - jude — bland
de beromdaste. Fasthdll vid Wolffianismen, men under strifvande att
gifva formen Fransk litthet och behag. Briefe iib<er> die Empfindun-
gen. 1755. Phiedon odter> libéer? dde> Unsterblichkeit der Seele 1775
Morgonstunden 1785, Naturlig teologi., Joh. Geo. Sulzer. (Schweitza-
re). Vermischte philoscophische> Schri{'ten 1773 - sensualist - mest
berdmd genom Theorie déer schdnen Kinste 1771-74.

Pa det praktiska visar sig delvis samma vacklande:

Den anférda Feder erkiinner egoismen »Selbstliebe» for den férsta
moraliska lagen - men han tilligger att den dock blir otillriicklig,
emedan litt leder till misstag, hvilka biittre afligsnas genom den
Wolffianska fullkomlighetsldran. Praktische Philosophie 1776 Grund-
lehren zur Kenntniss des menschlichen Willens 1776. Untersuchungen
iibeer> deny menschlkichen> Willen TV 1786-1793. Lika vacklande



FORELASNINGAR | RATTSFILOSOFINS HISTORIA. HOSTTERMINEN 1859 581

Plattner - slutligen Kantian. Philosophtsche) Aphorismen - 1793.
Deremot Basedow afgjord for Lycksalighetsldran. Praktische Philoso-
phie fiir alle Stiinde 1758 - och J. D. Michagélis. Likasd Christian Garve
~ en mycket lasen. Ofversatte med Anmdirkningar> Engelska moralis-
ters arbeten. Afven vidlyftiga Anmiérkningar till De officiis. Eigene
Betrachtungen ibcer; die allgemeinsten Grundsitze der Sittenlehre.
1796 — m. fl, Garve ir den allvarligaste, mest upprigtiga undersokare,
nitisk f6r den allm¢inna: sedligheten. Icke desto mindre sensualist o«cly
skeptiker i afsteende> 4 en hgsta, fast moralisk Princip - 6fverhufveud>
en vetenskaplig moral. N, B. De oficiis.

Utom dessa skref ett stort antal i morakiska> amnen, for det mesta i
Lycksalighetslirans anda — hvarfére Kant’s upptridande i detta hin-
seende reformerande.

Men sdsom synes var kunskapsliran ifrigt {6remél [6r f6regdnga-
renas underskningar.

Glommas bor ej sisom resonnerandets skyddspatron Friedr. Nicolai
(1811) utgifvare af Allgemeine> Deutsche Bibliothek, en tid envildig.
Annu Fichte forantiten att i en egen, skarp, polemisk skrift nedsld hans
anseende,

al

Miinay Heerrar. Bland de senast anforda tinkarena finna vi redan dem,
hvilkas liror och upptridande mera Sfverensstimmer med de Franska
humanisternas in upplysningsfilosofernas.

Vi erinra oss, att dessas fornimsta representant &r Rousseau &c.

Sisom Rousseaus representant i Tyskland framstir Basedow -
visserligen i en form som griinsar till karrikatur. Bida lika i personer-
nas originalitet, i entusiasmen for att uppfostra ett nytt sligte Aterfordt
till det naturliga, rent menskliga. Men Rousseau: 6mtdlig, tillbakadra-
gen. Bdasedo>w omtalig, despotisk; Reousseaw djup, det naturliga:
idealiskt; B¢asedow> vulgir, det naturliga, hvardagsforstindet. Hos
Bcasedow> bortfaller helt och hillet det politiska, menniskoritt och
republikanismen. Rousseau ér skald. B<asedow’ rena prosan. R¢ous-
seaw i framstillning och stil fullindad, Basedow? varm, men ovirdad.

Afven Mendelssohn kan med, skil féras till humanisterna - dock
mera i formen, &n genom positiv lara. Sa dfven Sulzer.

Men den iddlaste representanten ir Joh. Gottfr. v. Herder (1803).
Kant’s samtida - en tid dhorare. Metakritik. Briefe zur Beférderung
der Humanitiit Adrastea. Begebenheiten und> Charaktere des 18:en
Jahrhunderts. Larorik for det bittre hos seklet frimst — »ldeen zur -
Geschichte der Menschheit» 1784 fT. Adel — varm - kirleksfull. Det var
denna humanism, som gaf Tysklands hela litteratur dess karakter.
Formelt sdsom alla nationers litteraturer omfattande och historiskt af
dem bestimd. Men ifven till innehdllets allm¢nna> anda: Schiller.
Historiens filosofi.

Giovanni Battista Vico. 1741, Neap. »Principj di una scienza nuova
d’intorno alla commune natura delle nazioni 1725.

Bossuet Discours sur I’histoire universelle jusqu’a 'empire de Charle
Mcagne> 1681, Fortsatt posthumt till 1661.

Bossuet - allm¢in pragmatisk histora ur moralisk synpunkt; dertilg
uppvisas gudomlig verldsstyrelse N. B. forsok dertill med afseende p.
kristendomen.

Vico, ehuru i tiden senare, utkast till uppfattning sisom mensklighe-
tens. S4 vidt kinner, forst pd senare tid uppmirksammad, sedan
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Michelet. »Introduction a Ihistoire universelle» 1831.

I 18 seklet universalhistorier. England den férsta af »Guthri och
Gray» — i Frankrike Rollin - i Tyskland »Gatterer» och {6rniimlgasty
»Schldzern».

Herder — slutar i Medeltiden. 4:e Bandev. Utkast till ett Se.
Genomgiende resultat = Humanitet — »mellan enskilda, i religion, stat,
handel, konst och vetenskap — menniskoanden utvecklad till sann
mensklighet». Hela forsta bandet utliggning af menniskans bestim-
melse — med alsteende> p& kropp och sjil. Likhet med gud genom frihet.
Allt med afseende pa fulliindning i ett annat lif,

Andra humanister med dn bestiimdare religids tendens.

Jol. Geo. Hamann - half Mystiker - i Sibyllinische Blitter. Bref till
Jacobi. Der Magus des> Nordens.

Afven Joh. Kasp. Lavater (Ziirich 1801) den bekanta physiognomi-
kern. #Vermischte Schriften/ Afven bor ihdgkommas Chr. Fiirchtegott
Gellert (1769). Fabler moralisercande’. Moraliska forelisndngan.
Afvéen estetiska. Poesi,

Bdde Lavater och Gellert en oerhord reputation, i synnerhet den
senare. Mera verksam genom personlighet din skrifter, Ofverhufvud
frdn denna tid Tyska litteraturen representerad af individer, hvilkas
personlighet tilldrager lisaren. Humanismen hiir en renhet, som skiljer
den frdn den Franska. ||I Frankrike) 8fverhufvud utmalades menskliga
forderfvet. 1 Tyskland tron pd menniskan och menskligheten stark ||
Kinslan, religiositet, mera sann entusiasm. Karakteristiskt iir, att dessa
humanister, dfven Schiller, helsade Franska revolution som en ny
morgonrodnad f6r Europa. Den Nordamerikanska hade dertill forbe-
redt. Den litterira glansperiodens ingdng den hiirmed sammanhingan-
de allmiinna lyftningen bidragande till godt mod. Bakslaget af revolu-
tionens fasor, nedtryckte humanismen. En senare tid betraktade dess
entusiasm och varma kiinsla (bedragna) med smiklokt leende 6fver
dess illusioner. Dess inflytande i litteraturen och pid den allminna
bildningen icke nog erkiindt,

Niir vi komma till betraktande af den revolution i filosofin, som
utgick frin Kant, skall jag sdka visa, huru éifven fan och den stod under
denna den humanistiska betraktelsens inflytande.

Det synes mig ocksd klart, att isynnerhet den rigtning i den Tyska
litteraturen som kan betecknas med dess namn utgjort ett den Tyska
bildningens mest afgérande moment i dess inverkan pa de Skandina-
viska folken - och dermed i sammanhang pa vir kultur. I Sverige
utestingdes den jemforelsevis genom den mera direkta 6fvergingen
frAn Fransk klassicism till Tysk romantik. Medelliinken saknas. [ vart
land, som mindre berdrdes af striden dem emellan voro Schleglarne och
Tieck obekanta storheter. Herder Schiller, Gellert dnnu linge ungdo-
mens ledare. Herde ochy Gellert pd Svenska. Dertill de Engelska, éldre
skalderna Thomson - Young. Atminstone ihigkommer jag alla dessa
frin min ungdom - och de drommar deras lirning viickte.

Men den Kantiska reformen var i sin grund rent teoretisk. Har sokt
visa, hure fére honom kunskapsliira var filosofisk teori.

Emedan dock han vidtog icke frin den Tyska i tredje utan frin den
Engelska i forsta hand - mdste atergd till denna,

Historie

H¢ost> T<erminen:

12-15.

Berkley. Hume, 17501800,
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A2
Mdna> Heerrar). Har sdkt framstilla upplysningsfilosofins form i
Tyskland och i s¢ynnephet sisom humanism.

Har fistat uppmirksamheten derp4, huru renaissansen och klassiska
litteraturen i Frankrike hojde sig &fver efter-romantiken till hogre
idealer, det patriotiska hjeltemodet i st. f. donquichotteriet, den idea-
liska kirleken |Jifven den uppoffrande iktenskapligal| i st.f. den
sinnliga, hvari medeltidens férkonstlade dyrkan slutade, den religidsa
lyftningen i st. f. dess gyckel med kyrkan - 6fverhufvud dygden, pligten
sdsom bestimd af det bestiende verkliga — alit detta visserligen mera
sdsom reflexion, icke sisom genuin &fvertygelse och sed. Den lyftning
till betraktandet af den menskliga bestdmmelsen i de gifna jordiska
samhillsférhiliandena, denna litteratur innebar, fortfor &fven i upplys-
ningsfilosofins kritik, som under Engelska inflytanden viinde sig mot
det forvinda i det ndrvarande f6r att gora fornuftets ritt gillande — och
isynnerhet i humanismen sisom strafvande att sitia det rent, menskliga
i det férvinda konventionelas stille.

I Tyskland hade den Franska klassiciteten, upplysningsfilosofin och
humanismen ett snabbt forlopp. Det sammantringdes allt inom ett
knappt halft sekel. Der antog ocksd icke upplysningsfilosofin den
sceptiska form som i Frankrike - d. 4. icke i vetenskapen och mera som
modesak dfven i de hdgsta samhillskiasserna. Den humanistiska
rigtningen deremot trangde djupare i filosofin, skona litteraturen och
den allminna bildningen; men dfven den mera positivt religids n 1
Frankrike. Den protestantiska kyrkan icke samma makt i staten som
den katolska — dess liira mindre dppen for anfall.

Hela denna utveckling den ena stora roten for den nyare Tyska
filosofin. I formen blef det humanistiska filosoferandet 16st resonne-
ment, Det var en intention men utan fasthet. P& det teoretiska gebitet
gilllde upplysningsfilosofins |[empiristiskal] kunskapslira — i samman-
hang med den moralen Sfverhufvud lycksalighetslira. Humanismens
dsigt af en allmént mensklig utveckling och foridling — i dfverensstim-
melse med Wolffianismens fullkomlighetslira hade ingen vetenskaplig
grund och botten. Och dfven den representerad af Basedow och andra
vidholl lycksalighetsldran,

Det var hdremot Kant vinde sig — och man kan siga i humanismens
tjenst. Bekantskapen med den Franska filosofin forde till bekantskap
med den Engelska. Kant viinde sig for sin reform till denna killa.
Empirismen, i till Locke’s sensuatism utbildad till tvifvel pa all
fornuftig nédvindighet, bevisning i vetandet, Detta genom Hume.

Denna vindning af stor konseqvens éifven for moralen, icke blott for
teoretiska filosofin. Ingd derfore ndrmare derpa.

Men maéste ga tillbaka till en foreteelse i Engelska filosofin, som
frimst gaf Hume anledning till hans kritik.

Hafva nimnt om forsék att motarbeta den empiriska rigtningen af
Cudworth och Moore.

Vida sjelfstindigare och grundligare: George Berkeley (1752) Irliin-
dare. Anglikansk biskop. Utmirkt filantrop. Plan och férsék att
grunda en missionirstation for Nordamerika - férndmsta arbete:
»Treatise concerning the Principles of human knowledge» 1709 N. B.
Locke’s 1706. 1. Menskliga vetandets innehdll Ideer. Uppsta / a) ur
sinnesintryck. / b) inre erfarenhet. / sedan minne fantasi. 2. Den
medvetande = / Anden / Sjilen /. 3 I den alla Ideer. Ett Varande, som
icke dr foremal f6r Vetande kan ej tinkas. Esse = Percipi, Nodvén-
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digtvis i ett vetande, menskligt eller Guds. 4. Afven sinnena tillhéra
anden likasom den inre erfarenheten. Askidningen derfdre icke be-
roende af nigot utom anden varande. Derfére ingen materie.

Forniimsta bevis: 1. att materien férlagd utom vetandet derom, iter
dr ett vetandets innehdll. 2. att hvad man om den pistir = bloita
Varandet sisom substrat for en miingd accidenser; men detta ren tanke
- abstraktion. 3:0 att det ofriga: utstriickning, figur, rorelse, hvila
(qvalitattes> primariz) éifven ogenomtringlighet, antal likasd ir be-
grepp beroende af vetandet om (qvalitates secundiaria) storhet,
litenhet, hirdhet, hastighet — om hvilka empirikern, medger, att de
uttrycka virt vetande om tingen. Skulle utstriickning finnas fér sig,
vore den hvarken stor eller liten — ogenomtriingligheten an mindre fr
sig, om €] utstrickning forutsittes o. s. v. 4:0 Obegripligt, huru mate-
rien kan inverka pd anden. Svérigheter, misstag. 5:0 Att Sjil, ande,
kraften verkande orsaken till ideerna, i dess former férstind och vilja,
icke sjelf dr en idée. Ty ideerna i sig passiva. Anden uppenbar endast i
sina verkningar; hvad han dessutom ir, kan ej bestimmas, utsigas,
endast att han i verkningarne iir. 6:0 De idéer, hvilka dro noédviindiga,
genom sinnesintryck gifna, gifna af en Hogsta Ande — alltings yttersta
orsak. Verlden derfore icke mindre reel, ehuru icke materiel.

Béerkeley ansig sig genom denna subjektiva idealism hafva afskurit
all materialism och scepticism. Skref iifven en teori 8fver seendet, ljuset
fargen.

Hume skref viisendtligen med afsteende> pi Bterkeleyss idealism, /»My
own life» 1776.4

David Hume (1711-76) Skotte. Sjelfbiografi —~ med anspriksléshet
men sjelfkiinsla i History of England. Enkel, allvarlig, arbetsam uppoff-
rande - siger sitt enda begir hafva varit litterir dra. Hade svirt
komma dertill. Historien viinde uppmarksamheten pd hans filosofiska
skrifter. Skref »Treatise of human nature» 1739, 28 4r gammal, Viickte
ingen uppmiirksamhet. Ny upplaga 1748 - omarbetad. V llf Vidare
»Essays on several subjectsn. V. Il containing an inquiry concerning
human understanding.

1. a) Ideer (ideas) = tankar och b) impressioner = sinnesintryck och
drifter, begiir, kiinslor,

2. Ideerna kopior af impressionerna.

3. forbindas i hinsteende’ till likhet — rum och tid - orsak o«ch;
verkan.

4. 1 matematiken demonstration, exe- ofverensstimmande och mot-
sigande begrepp. 1 erfarenhieten motsatsen alltid majlig, ingen motsi-
gelse. Likvil dfven i afs<eende> pd den en evidens fran orsak till verkan;
men denna erfarenhet, vana. #N. B. Analys ur gifna forutsiittningar.
Afgorande: hvad dermed Sfverensstimmer eller icke. Erfarenheten =
synthes. Likhet och olikhet relativ./

5. Derfore inga medfodda ideer — ingen bevisning a priori - ingen
fornuftig nddviindighet i vetandet. Férhallandet till Locke,

AP

Mcina> Héerran. Kuno Fischer i det arbete jag ofta citerat, Bacod vion?
Verulam, vill i Berkeley’s liror finna en konsegvent utveckling af
Locke’s och Baco’s - empirismen 6fverhufvud. Han stéder detta derpa,
att dfven i Beerkeley)s uppfattning, allt vetande har sin rot i de gifia
sinnesintryckena och inre erfarenheten. Men den stora skilnaden &r, att
Locke gér den materiela tillvaron till dessas grund. Beerkebey det
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hogsta Visendet, absoluta anden. Beerkeley> férnekar materien —
L¢ocke> anden — med ett kanske. Visserligen blir dfven enligt Beerkeley>
menskliga vetandet empiri, erfarenhet af hvad for anden dr gifvet ~ men
denna erfarenhets foremal ir ideel gudomlig uppenbarelse.

I formen sammanhiinger Bterkeley> med Locke. Beerkeley's sin-

nesintryck och inre iakttagelse iro hos Locke »sensation» och »refle-
xion». Likasd begagnade Locke termerna »nqvalitates primarie &
secundari®», mot hvilkas oberoende af hvarandra Beerkeleyr pole-
miserar. Men denna likhet i formen upphifver icke den grundvisent-
liga Atskilnaden. Ocksa var Beerkeleyss hufvudsyfte, att kullkasta, hvad
han kallar »realismen» d. 4. materialismen och scepticismen. Idealism
i Platonisk mening ar denna filosofi icke. Icke heller i Cartesiansk -
som grundar Varandet pd den rena tanken. Beerkeley férvandlar detta
till enhet af varande och medvetande. Esse & Percipi. Men med Plato
ofverensstimmer han i uppfattning al Ideernas logiska betydelse -
sisom allminna bestimningar; och f6r honom é&r allt vetande, dfven
sinnesintrycken = ideer.
Mot Berkley’s lara upptridde Hume, fasthillande den Baconianska
och Locke’ska empirismen. Men dd Berkley uppvisat, att allt vetande
om den yttre verlden dr subjektivt — dfven om de primira qvaliteterna
- men Hume icke kunde antaga hans obevisade pistiende, att detta
vetande erholl objektivitet, allméngiltighet, genom att hafva en hogsta
ande till orsak, stannade han dervid att férneka vetandets objektivitet
ofverhufvud = Scepticismen.

N. B. Hume i f6regdende,

H¢ume> framstiiller uttryckligen: att Beerkeley’s bevisning angiende>
vetandets subjektivitet icke kan bestridas; men att den nédviindigtvis
fores till fornekande af all fornuftig nédvindighet i vetandet.

Konseqvent gjorde Heume» dfven p det praktdiska> gebitet vanan till
det bestimmande.

Kiinsla af lust och olust dr den fbrsta kiillan till handling. Den férsta
bevekelsegrunden derfore egoistiska begir, »passioner». Men hos
menniskan finnas dfven andra naturliga bojelser, kirlek, viinskap,
vilvilja, gladje vid det goda. Hari slot sig till Hutcheson o«ch> Butler.
Vanan verkar, att dessa gora sig gillande framfor de egoistiska — eller
att de senare endast svagare ingd sdsom motiv i handlingen. Att de dro
naturliga bevisas deraf, att de finnas fore erfarenheten af deras
tillfredsstillande. Fornuftet kan medverka genom bedémande ofver
erfarenheten; Men for sig ej bestaimma pligten. Ocksa fortgir Hcume>
till lira om de sdrskilda dygderna, €j till egentlig pligtlara,

Beerkeley> antog utan vidare viljans frihet, oaktadt vetandets gifven-
het. Detta utan vidare undersékning sisom fritt val. Hwme> visar
fortjenstfullt, att detta icke ér frihet — endast »tillfillighet». Viljan
maste vara bestimd. Men fornuftig bestimning ej — utan vanans att
sluta fran orsak till verkan - och vanans vid en viss f6ljd i de naturliga
béjelserna. Denna vana bildningens vana. Friheten alltsd blott f6rmaga
att handla enligt viljans bestimningar — naturliga ot«ch> genom bildning
utvecklade.

Hiirom en stor strid i England - skall framstillas i sammanhang med
moraliska lidror till seklets slut.

SAsom historiker och politiker mot upplysningsfilosofin. Mot aftalet.
Locke occh’ Rousseau N. B. Betraktelsen empirisk. Intresset, behofvet
af skydd, vanan vid underkastelse. Ofvertygelser o«ch> sed — genom
vana inrotade kunna ej genom teorier reformeras.
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Scepticismen modererad silunda, att ehuru ej férnuftigt bevis fér
Guds exsistens — sjilens odédlighet m. m., likvil icke kan bestridas,
utan tron bevisande. Engelskt — i motsats mot den Franska scepticis-
men,

14:
Mina> Heerran. Fortsittnding). Hume i fregiende.

T@lkidgg. Att Hume antager kinslan sisom afgdrande jemte f5r-
nuftet »moral sense», »moral sentiment», »internal taste». I Treatise
&c. Voliym» 1II Moral. Omarbetad siirskildt: »Enquiry concerning the
principles of morals».

N. B. Fornuftet ger insigt i indamal och medel; kiinslan afgér.

Hela utvecklingen af den Engelska filosofin ett bevis for empirismens
otillriicklighet for vetenskaplig insigt och bevisning,

Nir Hume hade fort detta bevis, men det stridde mot den Engelska
andan att gd 8fver till en idealistisk uppfattning, stannade den Engelska
filosofin vid allmént resonnement - och med ett sidant sbkte man
komma frin Humes scepticism.

Thomas Reid (1795) Glasgow. Anférare for den s. k. Skottska
skolan, utbildad af lirjen Dugald Stewart - hvilken tjenat den nyaste
Franska filosofin till ménster.

1) Inquiry into the human mind on the principles of common sense.
1769 Rixn¢er. 96 Hume’s Grundling.

2) Essays on the intellectual powers of man 1785.

T o active e 1788.

Som titeln ger tillkéinna, satte »common sense», sens commun, mot
filosofins forvillelser. Siledes empiriskt, apellerande till consensus
gentium. Antager vissa allmdinna fSrstdndets grundsanningar, /N. B.
Metalysiska. Andra f6r andra vetenskaper, matematiska o.s. v./ a)
nddvindiga: 1 Substans (materiel och andlig) till grund fér allt vetande.
Il Orsak till allt verkligt. b) tillfélliga: 1 Allt ar verkligt, som ir
medvetet - 2 har varit, verkligt som erinras 3 verkligt utom 0SS, SOm @r
foremal f6r ytire sinnena. 4 alla sensationer owh> férestiillningar
tillhdra ett subjekt, Jag’et, Sjilen. 5. Jag'et med sig identiskt, sa langt
medvetandet gir tillbaka, o. s. v. finda till 12. 7. Menniskan har makt
dfver sin viljas bestimningar och sina handlingar.

I moralen yrkar mot Hume pd fdrnuftets makt sisom handlingen
bestimmande ~ och dess afgbrande enda grund. (Det var denna lira
Dugald Stewart utbildade till férnuftig pligtlira.) Bevisar mot Hume
derigenom ati iindamal finnas, hvilka icke den naturliga kiinslan utan
férnuftet ger. Med den f&rnuftiga insigten tillika pligten. Allméint
fornuftigt dindamil = Det allmGinnay bista.

N. B. Rigtningens viirde. Formen 16s - antagande. Icke siikert
genom de allmdinna kriterierna {6r grundsanningarne l:0 Att tvifel
derpd aidrig kan blifva allmint; 2:0 Att motsaisens falskhet omedelbart
inses, och att dess pastiende ir l6jligt.

James Beattie |Essay on the nature and immutability of truth| (i
Edingbburg Humeds kompetitor) och Oswald. N. B, Piley. Bida ur
religids synpunkt — common sense.

En lyftning utdfver denna standpunkt forsdkte Richard Price (1791)
gifva moralen. #/Review of the principal questions and difficulties in
morals. 1758.# Han bevisar, huru pligtens bestimmande ur den
moraliska kénslan ir blott subjektivt tycke - d. 4. egentlig objektivt
gillande pligt icke kan finnas. Vidare viinder sig mot empirin och
Locke, for att bevisa, det ideer a priori finnas, tankelagarne, allménna
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kategorier. Att den moraltska> menniskan densamma som den tinkan-
de det goda = sanning. Derfére de moraliska ideerna eviga, objektiva,
allmiingiltiga, fornufiets verk.

Erkinner dock, att den sinnliga menniskan behofver och har under-
stdd i lycksalighetsbegiret och vilviljan — men dfver hvilka fornuftet
skall rida.

Icke utan inverkan pa Skottska skolan. Men alltfor idealistisk {r
England. S16t sig till Cudworth, foregdr Kant.

Nimnas bor ifven nationalekonomins berdmda reformator Adam
Smith (1790) Theory of moral sentiment 1768. Sympati, férmaga och
lust att deltaga fér andras handlingar och forsitta oss i deras stille.
Hirvid de kinslor uteslutna, som motivera handlingen; bedémandet
derfdre fornuftigt. Princip: att vinna andras bifall.

Slutligen Joseph Priestley (1804) An examination of dir Reid’s
Inquiry into the human mind 1774 Likasi mot Beattic och Oswald.
Disquisitions relating to matter and spirit with a history of the
philosophical doctrine concerning the origin of the soul and the nature
of matter 1777. (with its influence on Christianity especially with
respect of the preexistence of Christ), Periestley)s lara ér den mérkvér-
digaste. Han ir absolut materialistist och likvil ifrigt religios — t. 0. m.
specielt kristlig — d. i. han anser materialismen bist 6fverensstimma
med kristendomens lira. Nédgades lemna England och begifva sig till
Neiord: Amerika.

Hade haft till féregingare sisom materialist David Hartley (1757)
Observations on man, his frame, his duty and his expectations 1749, Se
Tdlicdgg.

Periestley> Utgick lr<dn> oméjligheten af andens och materiens sam-
band och inverkan. Foljde Locke och Hume i afsteende’ pd vetandets
genesis, men mot den senaren konseqvenser.

Letters to a philosophical unbeliever 1780. (R¢xner> 80?7 Nemligen
deraf fljer ej vetandets osikerhet. Endast falskt begrepp om materien.
Vetandet lika sikert som den materiela tillvaron.

Bada foregdngare till den n«wwv<arande) Materialismen i Tyskland.
Pcriestley» fasthiller enheten af »Kraft utnd> Stof». Moleschotts Vogt’s
Biichners m. fl. formel. Hans utgAngspunkt omdjligheten att forstd en
inverkan mellan ande o«h’ materie. De nyas bevis, att hjernan ir
nédvindig for tinkandet, att sjilskrafterna utvecklas med kroppen,
aftaga med den 0. 5. v.

Det var i s<ynnerheet> Periestley), som forde determinismens talan.
Derom ldngre fram — i T\/id>gg

A
Mcina> Heerrar. Foregiende Adam Smith Namner blott Adam Fergu-
son (11} Edinburgh. Institutes of moral philosophy 1769. Behand-

lade siirskildt Naturritt, sds¢om> lira om tvangspligter, Moral och
Statsritt — allt resonnementsvis.

{ Henry Home !/ Lord Kaim. / ( } Essays on the principles of
morality and natural religion 1751. Ryktbar sisom Engelsk estetiker.
Elements of criticism 1762.

Catherine Macaulay Graham On the immutability of moral truth
1783.

Foregiende Priestley.

Hartley™s lira ej materialism, ehuru en i den fysiologiska detaljen af

sinnesintrycken och vetandets genesis ingfiende radikal empirist. Nerv-
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vibration - nervether — vibration i hjernsubstansen (hvita - nyare: gria)

for ideerna svagare efter-vibration och *en* sammansiittning af
intryck association genom vanan vid olika punkters samtida eller titt
pd hvarandra f6ljande rorelse. Allt detta blef visserligen likgiltigt for
forklaringen af ideernas uppkomst och medvetandet, di Hartley antog
en i hjernan present ande, hvars beroende af vibrationerna m. m. blef
oforklaradt. Ideassociation af Skottska skolan. Férbigd moral och
teologi,

Hume hade listat uppmirksamheten pd det oriitta deri, att i fraga
om [riheten yrka pd det fria valet, sisom innebiirande handlingens
tillfillighet. HMan bestimde friheten sdsom blott det faktum, att men-
niskan ur sig sjell’ bestimmer sig till handling. Det bestiimmande ir
enltigt: honom kiinslan — den moraliska - men sjelfva bestimmandet ir
determineradt af foregdende intryck och forestillningar - af vetandet
och bildningen ofverhufvud.

#Will. King Dublin »De origine mali libercum arbitrium 1702 Bayle
Leibnitzd

Striden om viljans frihet hade forut forts med afsieende> pd den
gudomliga viljan. S4 nnu mellan Bayle och Leibnitz; i hvilken strid
Clarke, Cudworth och andra deliogo. Efter Hume en annan form:
determinismen en annan betydelse - nemligen> hvarje viljans bestim-
nings beroende af ett {Gregidende’ sjilstillstind, forestillning, kinsla,
sinnesintryck.

Ptriestley)s bevis for determinismen hufvudsakligen: att viljan be-
stdmmes af lust och olust, kiirlek — misshag o. s. v. samt af vetandet om
foremdlen - siledies) hvad som fallit inom hvarje individs vetande.

Hirigenom ett nédviindigt ssmmanhang i allt, som sker.

Hvad friheten hiirvid ér: sjelfva bestiimmandet, att 1ita den 6fver-
viigande lusten och insigten rida., Hans f6rniimsta motstindare var
Price. A ena sidan fasthdller han fiberum arbitrium, fritt val dfven af
motivet. A den andra sdker visa att eljest intet tillriiknande finnes.
Haraf dterging till frigan om Gud sisom det Ondas upphof, Priestley
antager detta utan vidare objektivt. Men det morakiskt> onda enkigt
honom sjelfva afsigten. Men ifven denna ir vid hans materialistiska
dsigt gifven. Han svarar: den blir dock medel for det goda. Han
dberopade for sig Hume och Home. Hume férnekade i Essays hans
konseqvenser. Bland motstindarena i 6frigt en Johnt Palmer (Prest).
Observations in defence of the liberty of man &c. 1779. Appendix to
observations, (Palmer sisom demagog till Botany Bay) Jumes Bryant
antigvar. An address to Dr Priestley 1780.

Denna strid inverkade pd Kant och hans tid,

Historie
Hcbst> T¢erminen?
KanL 16 -20.,

16
Mdna Héerran. Ehuru lingre fram bevis nog mot materialismen, bor
g utan all kritik forbigd en lira, sidan som Priestley’s.

Egentligen iir all materialism sammansatt af materielt och immate-
rielt, materien och qvaliteterna, den forra osynlig, de senare synliga &c,
eller ting och egenskaper — del [6rra synligt, de senare osynliga — eller
deras omslag kraft och yttring, den senare synlig, den férra osynlig -
0. s. v. Kraft wind> Stoff = en godtycklig sammanstiilining hiiraf. Kraft
for sig ofversinnlig; Stoff = 0, nir krafierna borttagas, = det tinkta
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caput mortuum.

Hirom har materialismen intet medvetande. Grunden #r: att det
svira icke att siiga: hvad anden? utan: hvad materien?

I denna friga giller evinnerligen Plato’s bevisning. Ungefér densam-
ma hos Berkeley.

Man siiger: Jag ser, hor, kiinner o. s. v. Det ir fast vetande. Man
héller tag i [Gremdlet. Men hvad jag ser en allmin férg, en allmén form,;
hvad hér, ett visst slags ljud, en allmén ton; hvad kidnner, en viss grad
af hiardhet, mjukhet virme kyla - firg, ton, hirdhet, kyla = allmédnna
bestimningar, graden likasi en fér minga individuela sensationer
gemensam grad.

Man ma siga: sensationen finnes sdsom individuel, kan blott ej
uttalas annorlunda, iin sistom allmin; det dr dd intet virdt med ett
vetande, som menniskan har endast for sig sjelf. Derom kan intet
bevisas, ir ej vetenskap.

Men i sjelfva verket vet menniskan precis detsamma, som hon kan
uttala. Hennes vetande dr allmiint, abstraktion. Detta ér siker erfaren-
het. Den outsiigliga sinnliga ir si osiiker — att om den intet kan sédgas,
annat, in att den ir ndgot annat in vetandet, nigot som varit, dd detta
ar.

Detta r anden: vetandet, som ir, sedan dess negation varit.

Att siga denna negation dr naturprocess, r ett upprepande af det
redan vederlagda; ty den ir det sinnligas, det materielas, naturens
negation.

Sjelfmedvetandet dr intet annat, in detta vetande om vetandet sisom

allmint.
Denna bevisning var gammal. Men de Engelska moralisterna i seklets
slut ville icke Aterga till Berkeley — med Hume erkéinna sanningen i hans
bevisning. Ty 1:o innebar den en radikal immaterialitet; materien, det
medvetslosa fanns ej. Beerkeley> erkiinde ej, att det negerade var lika
verkligt som negationen, nddvindig forutsittning. Stridande mot all
empiri, och mot Egelsm¢innens) praktiska forstdnd. 2:o var det derur,
som Hume hirledt sin skepsis; emedan han ej kunde med Berkeley
antaga, att vetandet om objektet var omedelbar gudomlig inspiration.
Och det var mot denna skepsis de Skottska moralisterna vinde sig. De
Aberopade mot bida »common sense» — hufvudsakligen ur moralisk
synpunkt, i strid mot determinismen.

Determinism betydelsen, att viljan dfverhufvud dr bestdmd af fore-
giende vetande om tingen och af lust och olust genom foregiende
naturlig drift eller vanans begir. Indeterminism - att fritt val finnes,
fornuftigt afgdrande.

Badadera abstrakt friheten som f6rmaga. Striden hdrom i Tyskland
nigot senare. Kritiken: att fornuft och frihet icke dr gifven (medfodd)
formaga, utan forvirfvad fornuftig insigt och handling i 6fverensstim-
melse dermed.

I den Kantiska filosofin, som gjorde reform i Tyskland, inverkade alla
dessa foregdende rigtningar — i Tyskland och dfven i England, med
hvars filosofi Kant var fortrogen.

Immanuel Kant (kéddy 1724.) Biografi af Fr. Vilh. Schubert, som
jemte Rosenkranz. Intressant i psykoltogiskt> och litterdrhistoriskt
hiinseende. K<ants fader sadelmakare. Familjen Skottsk. Clant.__IIOm
Sldgtskap i Sverige. Ostergétland Tjusts hirad. 1. A. Lindblom./ Afven
Kcant> skref si tidigare. Andrade emedan C uttaltes Z. Pietistisk
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modererad i hemmet. Likasd i skolan string fromhet. Linge privatli-
rare (% &r). Forst 1755 (31 &r) privatdocent i femton 4r. Ordinarie i
Logik otch> Methafysik 1770 — 1 1804.

Ofverhufvud hans Iif stilla triiget. Som student teologi. Bredvid
filosofi - matematik - fysik. Forsta arbeten fysikaliska. Gedanken
vion? dtery wahren Schiitzung der physikalischen Krifte. 1747. All-
gemteine> Naturgeschichte utnd> Theorie des Himmels. 1755. Ansedt af
honom sjelf. »De Ipse» Doktorsdisputation. Férsta rent filosofiska:
»Nova dilucidatio principiorum primorum cogninationis methaphy-
sice - dfven 1755 for Docentur? flera smirre skrifter. »De mundi
sensibilis atqwe intelligibilis forma & principiis 1770. Professur.
innehaller dragen till hans system. Kritik der reinen Vernunft. 1781
sdledes 57 r gammal efter 26 rs trilgen sysselsiittning med filosofiska
imnen.

Kant undersékningar pa det teoretciska> gebitet bestimda af fore-
géende historie. I Tyskland hade efter Wolff undersékning af vetandets
natur blifvit teori. Wolff’s metafysik, psykologi — kosmologi, teologi
var likgiltig, om intet objektivt vetande kunde finnas.

Vi hafva citerat Eberhard, Tetens, Feder, Lossius. Kant bérjade sina
filosofiska studier med Wolff. Han foreliste Logik o«chy Metafysik
efter Baumeister's »Institutions» (Derjemte: matematik otch fysik
t. 0. m. fortifikation oich> fyrverkeri). Men derunder forblefvo de
nimnda forfattarenas skrifter, 6fverhufvud arbetet med empirisk psy-
kologi och kunskapslira for honom icke okiinda. De [Grde tillbaka till
den Engelska filosofin. En speciel anledning att lira kiinna den
Engelska litteraturen hade Kant under sitt konditionerande i en
férnimare familj, i hvilken samtidens litteriira foreteelser voro dagligt
talimne,

Han utgick derfore, sedan han arbetat sig till stérre sjelfstindighet
frAn samma punkt som Baco och Locke. Vetandets redskap skulle
undersdkas, instrumentet, hvarmed man i forskningen vill operera.
K<anb fattade i borjan sjelf sin kritik silunda. Han ville pa den grunda
en egentlig teoretisk filosofi. Men senare tog han sjell saken si, som
vore fornufiskritiken den teoretiska filosofin i dess helhet — egentligen
metafysiken i fess helhet — ty naturfilosofin bearbetade han senare,
iifvensom psykologin elicer> antropologin empiriskt.

Om det speciela i fornuftskritiken hirniist,

A7
M¢ina> Heerrar). Féregiende N, B.

Niarmast ansidt Kant sin forskning till Hume’s. Vetandets allmiin-
giltighet och nédviindighet ville han bevisa. Hume férnekade den utom
matematiken - hvari f6rfarandet dr analytiskt enkigtr motsigelsesal-
sen. | erfarenhetsvetandet deremot enldgt Hwmed syntetiskt enligt
princdipia) rakionis> sufficientis = Baco f6regidende> orsaker — och
synthetiserandet slutandet beroende af vana, utan objektivitet,

Kant uppstiller derfore ocks sitt problem sdlunda: dro synthet<iska>
omdémen a priori méjliga. #N. B, a priori# Det ir forunderldgp, att
han striingt skilijer mellan analyttiska> och syntetdiska). Kroppens
utstrickning. Kroppe)ns tyngd.

Han erkinner di forst att sinnlig 3skddning ligger till grund for allt
erfarenhetsvetande. Men redan i den finnes ndgot a priori, menskliga
anden tillhérande - aprioriska askddningar: rum o<chy tid.

Detta hade han yrkat redan i sin disputation »Nova Dilucidatio &c.

Bevisningen i korthet: Rum a) ej abstraktion ur dskddningen, utan
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forutsatt, for att skilja foremdlen (rdn> hvarandra till arten, likasa
féremalet frin subjektet; b) kan aldrig abstraheras ifrin, ehuru allt i
rummet kan borttankas - c) ej begrepp, som omfattar flera foreteelser.
Dess discursivitet = delar — rummet ett — derfdre> dskadning a priori.
N. B. Geometrin, a priori, emedan &skidning af det sinnliga ej behofs
utan rena rumaskidningen. — Tiden = formen [ér Inre sinnet, Aska-
dandet af den &skddandes inre tillstind — a) forutsittes for den yttre
iskaddningen for dess succession eller tillikavarandet; b) kan som
rummet férestillas tom, utan sinnligt féremdl, c) ej begrepp - en tid och
delar, det hela forutsatt fér delarne.

Dessa rena (a priori} skddningar formedla all bestamd Askaddning.
Sinnligheten, receptivitet: genom den ett foremal gifvet och en fore-
stiillning derom Men att forestillningen hinfores till féremdlet, att den
fattas sdsom var och med objektet dfverenstimmande, detta Forstdn-
dets verk, spontaneitet — att tiinka fGremilet.

Att tdnka = omddme. Tanken empirisk om i den innehdlles »Emp-
findung» = sensation varseblifning — a priori, sdvidt den ingen sensa-
tion innebir. -~ (Likasom Askadningen innehdller dessa 2 momenter). A
prioriska begrepp = kategorier:

Qvantitatdvy: Enhet Qvalitativ>: Realitet

Mangfald Negation

Allhet Limitation
Relation Inherenz Modalitet>:
Majlighet/Omdjlighet>

Kausalitet

Tillvaro/Ickevar<ande)
Gemensamhet/Vexelverkan

Nodvindighet/Tillfallkighet

/Thesis

Antithes

Synthes//

Dessa upptagna ur omddmena. Former for synthesis — [6rknippning
till enhet — begreppsformation. De dro for sig toma former, hvilka ur
4skddningen 2 innehdll - si att vetandg, det objektiva uppstar.

Aristoteles hade uppstillt 10 kategorier eller klasser af begrepp —
bestimmandet af Hvad (visende) — Huru mycket — Hurudant -
Hvartill (indamal) Hvar - Nir - Lige (situs) — Hafva — Gora — Lida.
— Hvar o«ch® Nir = Kant’s rena Askidning

Detta afhandlades i medeltiden under namn af Ontologi - en del af

Metafysiken. Senare dertill Psychokog> Kosmologi> Theologi. S
Wolff. Tillkommo andra kategorier sisom [[Enkelhet - Samman-
sattrcing> Andlighet — Odndligh¢et) &c.|| Kraft - Nirvaro - Uppkomst
— Fordndring. Den allméinna klassificationen Kants originel.
Hiri grunden fér opposition mot den empiriska kunskapsliran ofver-
hufvud. Der finnes alltsA i menskliga vetandet ndgot a priori -
syntetiska omdémen a priori. Men emedan enkigt> Kants uppfattning
dessa allmdénna> kategorier endast former fér synthesen, dro de i sig
toma; och det bestimda vetandet maste fa sitt innehdll ur dskddningen,
hvilket gifna innehdll forbindes till begrepp under dessa former.

Men Kant stannade icke hirvid. Han insdg, att kategoriernas
tillimpande pi det i 4skiddningen gifna innehdllet var en forsikran.
Man kunde vil 6fvertyga sig empiriskt, att i hvarje bestimdt vetande
om objektet en synthesis i dessa skilda hinseenden skett. Men huru den
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sker — hurn férstdnd och sinnlighet sammanhiinga med hvarandra,
detta var oférklaradt. Keants forklaring hirnist.

Heerrarne> igenkiinna hir litt logiken: det i Askddningen gifna
mingfaldigas forknippande till enhet i medvetandet — till begrepp.
Detta innebir i sjelfva verket tilliggande af predikaten - omdome,
Logiken har denna form sedan Kant,

<18

Mcina» Héerrap. Sade, att Kant, antagande rum och tid sisom aprioris-
ka former for all Askadning - vidare stiller bredvid dem aprioriska,
menskliga {Grstdndet & priori tillhdrande begrepp, sdsom bestammande
den regel, den lag, enligt hvilken en forestillning om det i dskddningen
gifha innehillet bildar sig.

Heerrarne) kiinna detta med afs«cende> pd det konkreta vetandet ur
Logiken. 1 dskddningen ir ett mingfaldigt innehdll gifvet; detta
syntetiseras (till enhet i medvetandet) till en forestillning, ett begrepp af
forstindet. Logiken sidan fran Kant.

Bor icke fattas som vanligt: aut dskddningen fir en fOrestiillning,
fiardig, att forstindet kommer dertill och ur den bildar ett begrepp.
Afven Kant’s mening, att all f6restillning 6fverhufvud kommer till
stind genom denna dubbla process. Af iskddningen f6r sig har
menniskan intet medvetande. Den blir medveten, en forestiillning, forst
genom begripandet.

Derfére sager Kant: Fisrstindet, (spontaneiteten) siirskiljer fdrestill-
ningen frin foremdlet — med den betydelse, at forestiliningen far, ett
motsvarande foremadi. Han siger: begripandet skapar [Gremdlet —
sdsom foremdl, gor det dertill genom att derifrin sirskilja forestilining-
en siisom forestdllning.

Och da i hans kritik | Transcendental estetik - logik | icke ir friga
om annan dskiddning, in den af rum och tid — ir det dessa, som genom
begripandet goras till f6remil och om hvilka en fGrestiillning uppstér.
Genom begripandet, synthesis enligt> de aprioriska begreppen, [ir
menniskan férst en forestillning om rum och tid och forligger dem
utom forestillningen siscom? féremdl, exsisterande.

Detta ir icke klart framhéllet — af Michelet o«chy andra.

De aprioriska begreppen = kategorierna »Priedicabilien des reinten:
Verstandes».

Niimnde att Aristoteles uppstillt 10. (5 epikategorier = postpradi-
camenta). Under Fortgiingen ékades, omordnades. Kant anmiirker, att
de firo pd mif samlade. Soker bestimma antalet genom tinkandets,
begripandets, bedémandets funktioner, omdémenas former. Dessa
nigotsiniir desamma hos Aristoteles — finnu hos Wolff. Ur Bauermeis-
ters Institut<onen:.

Propostitioner> 1) Simplex = kategorisk
Composita = hypotetiska> disjunktiv: »copulativa»
2) Affirmans — negans.
3) Universalis — Particularis.
Singularis - Univéersalis’ indefinta,
Modaliteten en bibestimning.

Necesse est — contingit / Possibile est — Impossibgile? est.
Hos Kant tripliciteten genomgiende:

Allmény  Jak@nde> kategiorisk:  Problemdatisks
Sdrskald» Nek<nder  hypotetisk?  Assertordisk>
Enskdild> OdndKig>  disjunctiive  Apodiktisk?
Hiiraf nu Kategorierna. Se féregiende,
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Men Kant antager ifven hirledda kategorier: t. ex. kraft — aktivitet
passivitet — Uppkomst forgingelse &c. De tillhéra Ontologin — Meta-
fysiken, icke transcendentala Logiken.

Hegel det stora framsteget, att systematisera hela detta innehall och
bestiimma antalet genom hérledning, den ena bestimningens 6fverging
i den andra; tinkandets system — fornuftets dialektik.

Det var icke denna hiirledning pi hvilken Kant lade vigt, utan pd de
aprioriska begreppens fornuftiga nddvindighet. Detta kategoriernas
»Deduction».

Att de gora Askddningen méjlig -~ nemlkigen> medvetandet derom,
Forestillningen och Féremilet.

For utredandet hiiraf en djupsinning undersékning. Kunna ¢j ingd i
detaljen.

Det visentliga ir: att kategoriernas tillimpning pa Askadningens
innehall formedlas af Inbillnings-kraften.

1 erfarenhetsvetandet — in concreto - sker detta si: Det mdngfaldiga
i Askddningen sammanhilles = »Synthesis der Apprehension in der
Anschauung», Men detta forutsiitter hvarje forutganget intrycks ater-
kallande: »Synthesis der Reproduktion in der Einbildung».

Detta ter forutsitter medvetande om det reproducerades Identitet:
»Synthesis der Recognition im Begriffe».

Hirigenom uppstdr en forestiillning = mangfaldigt forenadt i ett
medvetande. Det ir hiiri Begreppen a priori dro Regel, lag.

Och i denna Synthesis férutsittes dnnu, sdsom hela processens
grund: »die transcendentale Einheit der Apperception», medvetandets
enhet, Sjelfmedvetandet.

Anviindes nu detta transcendentalt med afsicende’ biotr & den rena
Askadningen a priori, Rum och Tid, dr Inbilningsskraften icke repro-
ducerande utan productiv. De tre akterna dro: »Synopsis des Mannig-
faltigen a priori durch den Sinn». »Synthesis durch d¢e> Einbildungs-
kraft». »Einheit der Synthesis durch urspriingliche Apperception».
N. B. Forstind = Einheit der Apperception in Bezichung auf die
Synthesis der Einbildungskraft».

Sjelfmedvetandet, aprioriskt = Die urspringliche synthetische Ein-
heit der Apperception» innebdr en Synthesis enltgt> regel, lag; ty
enheten skulle icke finnas, om icke synthesen vore lagbunden, {5ljde
fornuftigt nddvindig regel. Det ir i forestillningarna medvetandets
enhet ir verklig. Vore de regelldsa, tillfilliga, skulle den icke finnas.
Sjelfva regelbundenheten gor, att Subjektet i hvar och en af dem, i
denna regelbundenhet igen kdnner vet sig sjelf. Denna Kategoriernas
Deduction. Vanligen illa framstiild. N. B. Die Deduction d<er> reinen
Verstandesbegriffe. 3:er Abschnitt. Kant sjelf eljest sviifvande,

A®
Mcina> Héerrar. Hos Kant ir vid kategoriernas deduktion friga endast
om dessas fornuftiga nddvindighet sdsom apriorisk regel och lag for
forestillningens bildande.
Likasa ir frAga endast om deras tillimpning pa den rena iskidning-
en — rum och tid, icke pd Askddningen af bestimda sinnliga fGremdl.
Repeteras ur foregdende om den trefaldiga Syntesen i erfarenhets
vetandet. #N. B. Féregiende - slutet./ Nar nu detta tillimpas pd
vetandet a priori, har man ¢n a) Synopsis af punktualiteten i rummet -
N. B. a priori, ty rummet ir a priori all 4skidnings form b) Synthesis
af punktualiteten i tiden - likas3 a priori, hvarf6re Inbillningskraften
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hiiri producerande I b) denna produktivitet = Schematismen.)/ c)
Medvetandets enhet = Synthesis i apperceptionen: att det férbundna
mingfaldiga tillhér samma medvetande. Hir den egentliga deduktio-
nen: att enhet i medvetandet icke kan finnas utan lag 1 tinkandet;
hvarfére a prioriska kalegorier #N. B. Do/

Det ir denna viindning i Kants deduktion, som i framstillningar ir
forbisedd. Afven Kant sjelf fasthiller den icke noggrannt, rittare:
ligger icke tillborlig vigt derpd. Summan deri ir: ait sedan medvetan-
dets enhet bevisas vara nodvindig forutsittning, Kategoriernas néd-
viindighet deduceras ur den.

Hiirvid bor noga ihigkommas, att hela betraktelsen icke har att gora
med erfarenhetsvetandet, med andra dskddningar, in de aprioriska.

Detta [6rbises. S3 dfven hos Schwegler. Det blir otydligt, emedan
den yttre verlden och den empiriska askadningen ar gifven — dervid si
betraktas,

[ allménhet> ihdgkommes, att de sirkilda synteserna icke iiro skilda
i tiden och i medvetandet, utan alla ingd i hvarje forestillnings
bildande, sa att den rena dskddningen (6rst genom dem alla ir méjlig,
medveten.

S4 uppstir [Grestillningen a priori och med den féremdler, objektet.
Rum och tid blifva foremal - forsiittas utom forestiillningen sdsom dess
Andra.

Men hirigenom, genom samma aprioriska akter, blir fifven den,
sinnliga dskddningens innehall (sdscom? i rum occhy tid forestildt ochy
begripet) 6fverhufvud objckt. Det iir icke Berkeley’s Idealism. Den
yttre verlden dr utom medvetandet. Men den dr objeks for medvetandet
genom den aprioriska processen, #N. B. Eberhard — Kant: Uber eine
Entdeckung nach der alle neue Kritik der reinen Vernunft durch eine
dltere entbehrlich gemacht werden soll». 17904 Kant fattar klart, att
»naturens lagar», den fornuftiga ordningen i naturen dr menskliga
fGrnufiets ordning, af fornuftet i naturen »inkigges». Han erkiinner,
huru abstract detta forefaller for hvardagsforstandet. Men detta far ¢j
hjelpa. Minsta reflexion lirer det, och Fornuftskritiken bevisar det.
Detta filosofins historiska bevis mot Empirismen, Sensualismen Mate-
rialismen.

Vi hafva att félja den praktiska filosofins historia. Kunna derfére
icke uppehdlla oss med den vidare teoretiska detaljen. Erinra blott
derom, huru K<ant i detalj séker uppvisa Inbillningskraftens produk-
tiva synthesis i forenandet af den rena begreppsbestiimningens och den
rena dskddningens. Detta Schematismen. Inbillndingskraften produce-
rar Schemata fér kategorierna. Detta kan férstds si. Féreste’illningen
sdsom allmin har intet motsvarande exsisterande objekt. Detta ir
odndligen individuelt. Men sligtet, Rosa, species canina exsisterar ¢j
som sddant. Bilden deraf ett Schema. Tillimpas detta pd den rena
dskddningen, s& har man Kants kira om Inbillningen a-prioriska
Schemata. Schemat, bilden, har tidsiskidningen till material, emedan
den tillhdér det inre sinnet dskddndinger> al sjelfva medvetandets
succession. Schemata derfére:

for Qvantitcativay tidsfoljden — Qvalitatdvay Tidsinnehdillety, Tal /
Numerus (uppfyld tid = tom led) Grad o.s. v. Sjelfva saken djupt
fattad; men Schematismen i detalj icke tillfredsstillande.

Schema fér Substansen. Det realas fortvaro i tiden.

- Kausalitet, Substansernas succession i tiden.

dten» Wechselwirckungy. Sammanvaro af Substansernas Accidenser.
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~ Majlighet. - Tillvaro i en tid éfverhufvud
Verklighet — i en bestimd tid Nodvinddghet — i all tid,

Historie
H¢bsty T¢erminen:
Kant 2]—24.,

21>

Mcina) Héerrar. Onskade fista uppmirksamheten pd det senast anfor-
da, vasentliga i kategoriernas deduktion: att Apperceptionens synthe-
tiska enhet, det aprioriska Sjelfmedvetandet, nédvindigtvis innebidr en
Synthesis, syntetiseringen &fverhufvud, enléigt bestdmd lag (kategorier-
na), emedan medvetandet om Medvetandets identitet i férestillningar-
ne eljest icke skulle finnas.

Anmdrkning: att Foregdender ur forsta upplagan. Derfore af
framstiillare forsummadt. S& dfven af Michelet. De tre nimnda syn-
teserna: Punktualitens i Rummet, Successionens i tiden — Sjelfmedve-
tandet i begreppet, forestillningen (Recognition) i hég grad upplysan-
de. - Den omviinda ordningen a priori: Sjelfimedvetandet — Tinkan-
dets, Inbillningens produktiiva) (Schematismen), Den rena Askidning-
ens — a priori.

Och hiirvid férniimligast den synpunkt, att Sjelfmedvetandet innebér
tankens syntes, kategorierna, tinkandets, det aprioriska, fornuftigt
nddvindiga,

Kant upptager hiir Cartesii: »ncogito» sdsom grund, men blott for allt
vetande. Hvad han inviinder mot »ergo sumy ir, att sjelfmedvetande
och tinka ir tom form, om icke anvindt pd ett gifvet Vara, »méjlig
erfarenhet». N. B. Afven rena askidningen = form, derf6re pd empirisk
Askadning — for hvilken ett gifvet Vara ligger till grund.

Ehuru siledes denna aprioriska form ger vetandet objektivitet,
fornuftig nédviindighet, »syntettska> omddmen a priori», giiller detta
vetande blott med afsceende> pd mdjlig erfarenhet, {6r det i dskddningen
gifna innehillet. Bortom detta stdr sisom den empiriska dskddningens
grund, »Das Ding an sich» -~ Phenomenon, Noumenon.

Den aprioriska formen ger objektet; ty derigenom forestallningen,
och lorst med den forestiillningens féremal — — men detta likvil féremal
blott »{6r oss», fér det menskliga vetandet.

Hvarfére Kant kom hirtill: egeentligeny (Gr att undvika den Berke-
leyska ldealismen. Ty d& Lagen regeln, dfverhufvud det Allménna ar
forstindets verk, a priori, och objektet alltid for vetandet dr detta
allmiinna, skulle i sjeifva verket objektet som sidant blifva tankens
position. Det mangfaldiga innehdllet fattar derfore Kant siscom’ i
dskAdningen gifvet. Eljest skulle vetandet vara endast den toma
tankelagen, kategorin, formen, och likasi toma rum och tid. Der finnes
derfore ett objekt »an sich», som genom intryck pd sinnena ger detta
innehill, men om hvilket som sddant menniskan intet annat vet, {in att
det dr; ty innehallet antager genast den aprioriska formen, blir ett
vetande for oss. — Kritiken i foljande Tyska filosofin.

Hirmed slutar en hufvuddel af Kdanos kritik: Analytiken. Féljer
Dialektik der reinen Vern<unfu. )

Ar kritik 6fven rena Fornufter. Annu icke taladt om Fornuftet
endast om Sinnet (yttre o«chy inre) Sinligheten, Inbillningen, Forstan-
det.

Kommer abrupt till forncuftet> siscom> [ormiga att veta det »Unbe-
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dingte», absoluta.

Fornuftet verksamt i Slutledningen, sdscomy férstindet i Omdémet,
2
Mdna> Héerrar. Kant hade i sin Analytik déer reineny Verncunfo fran
sin stdndpunkt bevisat vetandets aprioritet - till formen, utredt,
hvarfére vetandet innebiir den fornuftiga nédviindighet, som en blott
pd dskadning, p4 mottagna intryck, pA vanan grundad betraktelse icke
kan gifva. Han hade hiri vederlagt Locke och Hume, dterviindt till
Idealismen, likvil under vissa inskrinkningar, i det han sdkte uppvisa
vetandets grund i sjelfmedvetandet, Apperceptionens ursprungliga
synthetiska enhet — Cartesii »cogito» sdsom allt vetandes grund.

Han yrkar, som anfordt, bestimdt: att dfven i vetandet om naturen,
menskliga fOrnuftet i den inligger lagen, den férnuftiga ordningen.
Likvil emedan det aprioriska vetandet dr endast form, men allt
vetandes innehdll dr i dskddningen gifvet (det Mangfaidiga, som a
priori syntetiseras), si ir dnnu denna vetandets objektivitet blott
subjektivt mensklig. Derfére stiller han utom vetandet och vetandets
foremdl, det foremadl, som ifrin vetandet sirskiljes sisom motsvnrande,
detsamma, ett annat ursprungligt objekt sdsom Askidningens grund,
hvilket dock icke af dskddningen fattas, das Ding an sich. Detta
absoluta objekt stir utom Rum och Tid, derfére utom kategorierna,
som endast hiinforda till dessa gifva vetandets form. Hvarfére? Just
emedan rum och tid dro menniskans subjektiva iskadningsformer. Ar
dd objektet, sidant det i dessa former fattas, verkligt. Ja, svarar Kant,
for menniskan finnes ingen annan verklighet. Men denna verklighet ar
blott hennes. Den ir sjelfva Tinget i sig, sidant det [6r menniskan -
med dessa former f6r vetundet — miste framstiilla sig. Hvad Tinget i sig
dessutom iir, kunna vi ej begripa. For en annan sinnlighet, ett annat
fSrstind - eller N. B. for ett forstdnd utan sinnlighet kan det vara nigot
annat.

Kcno insig, att Tinget i sig var tinkt ej dskddadt. Noumenon ej
Phienomenen. Men just sisom blott Noumenon kunde derom intet
siigas.

Anmdirkning. Att Kant mer och mer héll vid denna lira om ett
absolut objekt, for att skilja sig fr<dn> Berkeley - Eberhard Kant’s
skrift: Uber eine Entdeckung, nach der alle neue Kritik der reinen
Vernunft durch eine dltere entbehrlich gemacht werden soll 1790.
Afven i senare upplagor af Kritiken,

Slutledningen: att uppsdka mellantermen (term¢inus> med<us)), som
férbinder 6fver- och undertermen (major & minor), d. i. att bestimma
vilkoret, hvarunder de forbindas sds<om> subjekt o«chy predikat. |Men
detla vilkor iir ofversatsens Subjekt. Egentligen bestimmes derfore
detta sjelft sisom vilkoret hvarunder predikatet iir predikat. Och da det
har formen af allmiinhet - totaliteten af vilkor.||

Sdscom> kategorierna till grund for omdémet, si fornufts begrepp,
Ideer till grund f6r slutledningen. Detta parti svagt. Fornuftbegreppet,
idén, dr totaliteten af vilkor - det absoluta vilkoret. Princip - icke regel
lag.

Emedan slutandet hinfr sig till omdémet till forhdllandet mellan
subjekt occhy predikat - (icke till det mdngfaldiga i 4skaAdningen siscom>
kategorierna) si finnas lika minga Fornuftbegrepp som omdémen for
Relation.

Kategoraska> slutledntingen» — det absoluta Subjektet, som icke
mera dr predikat = sjilen — det tinkande subjektet.
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Hypotetiska> — den totala kedjan af orsak och verkan = verlden —
d. 4. Verlden sistom: totalitet i rum och tid inom sig betingad -
slutande vilkoren for sin tillvaro.

Disjunktéivar — den absoluta enheten sdséom: vilkor fér all disjunk-
tion. »Einheit der Bedingung aller Gegenstinde des Denkens» = gud -
d. 4. det rent obetingade, det Absoluta,

Slutledningen gir ut pd att finna denna absoluta grund. Bedingung,.
Ideerna a priori sAstom» kategorierna. Kunna icke deduceras sistiom»
dessa. N. B. Deras fornuftiga> nédvindighet hirledes ur sjelfmedve-
tandet. Men vid dem oundvikligt sker, att de framsta siscom? bevisade,
genom slutledningen, slutandet gifna, d. i. deras definition betydelse ur
slutandet hemtad,

Har kritik ofveerr metafysikens &6friga delar. I Analytiken 6fvier:
Ontologin. Hir 6fvier» Psykologin. Kosmologin. Teologin.

Detta sken i slutandet skall Férnuftkritiken &dagaligpa.

Dessa skenshuy for den forsta ideen paralogismer, [6r den andra
Antinomier, for den tredje Bevisen for Guds exsistens.

Paralogismerna uppstiilles efter Qvantitet, Qvalitev, Relatdon?,
Modalitet - ehuru j i denna ordning. Sjilen substans - kategor.

- enkel - gvalkitet>

- numeriskt identisk - qvanttitet)

- nédvindigt existerande Modaliitet N. B.

Sjdlens: 1) Immaterrialitet. 2) Incoruptibilitet. 3) Personalitet. 4) Odéd-
lighet. #N. B, Specielt mot Mendelsohn, som i Phedon sokt bevisa
odddligheten derigenom#

Skenet beror deraf, att i st. f. ideen, som icke hinfor sig till ndgon
Askddning, sittes kategorierna substans - realitet — enhet nddvin-
dighet.

F&r den andra ideen sisom enhet af det betingade och obetingade
skensluten Antinomiska.

Qvantitet: / (bedingt) / begrinsad / ellker) / (unbedingt) / obegrinsad
{ i tid o«ch’ rum.

Qvalitet> bestdende atomer elliers i ofindlighet> delbar materie

Kausalitet — finnes blott nédvandig eller dfvien fri orsak.

Modalitet — ant<ingen> icke finnes eller finnes en absolut nédvindig
grund i verlden eller utom sisom dess orsak,

ady

Mcina> Heéerran. Det fortjenar vdl noga uppmirksammas, hvad Kant i
allminhet sidger om Slutandet, att det [orutsiitter ett absolut hogsta
vilkor, som sjellt icke beror af nigot annat, och hvarifrin slutledning-
arnes kedja utgir. Ty eljest ar &fversatsen alitid ett godtyckligt
antagande.

Det dr ocksa mirkligt nog, att han fattar dessa de hdgsta grundsat-
serna for alla hiirledda satser sisom Ideerna.

Ty det dr en djup reflexion, att menniskorna forutsiitta dessa ideer,
det tinkande Subjekiet, Verldsaltet sdsom totalitet, och ett absolut
hogsta visende i allt férbindande af den ena tanken med den andra.
Forestillningar kan hon bilda sig och definiera dem i omddmen -
nemkige)n forestillningar om den f6rhandenvarande yttre verlden.
Men hon kan icke hilla tvd tankar tillsamman, d. i. inse nigot
samband mellan tvenne beddmanden, utan att forutsatta dessa ideer.

Tiinker man noga hiirp4, sd skall deruti finnas en djupare grund for
dessa Ideers fornuftiga nddvindighet, objektivitet, &n den Kant sjelf
antog, den moraliska nddvindigheten. Han ansig denna objektivitet
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sdsom ur teoretisk synpunkt férutsatt, antagen, innebiirande ett nod-
vindigt sken.

Hafva korrt niimnt om dessa skenslut, sividt de réra den forsta ideen
— den om ett absolut subjekt — nemldgen> Paralogismerna.

N. B. Antinomierna. I féregiende.

Sades, att Kant i den disjunktiva slutledningen finner férnuftets
strifvan deri: att &tergd till det absoluta vilkoret {or all disjunktion, f6r
allt tinkbart. Det ér egentligen en dterging till det absolut allméiinna
begreppet, som omfattar, har till omfing alla méjliga begrepp, men
tillika till detta sdsom vilkor fér specifikationen = den absoluta enheten
for all mojlighet - mdojlig exsistens.

N. B. »Der Einbegriff aller Méglichkeit.»,

Detta bestimmer han nu vidare sd, att i den tredje Ideen, Gud,
fornuftet fattar det aldrarealaste viisen - vilkoret f6r all realitet. Det
tilligges derfére en egen absolut tillvaro och ir derfore fornuftets ideal
= det blott af idén bestimda Tillvarande. Idealet fir herigenom
betydelsen att vara det fullkomliga tillvarande, hvaraf all annan tillvaro
ir blott en afbild. Fornufiet tillagger det icke blott en tillvaro for sig,
utan hypostaserar detsamma, fattar det sisom det hdgsta all tillvaro
bestiimmande férnuft, och slutligen personifierar idealet till ett tinkan-
de subjekt.

De skenslut, genom hvilka fornuftet vill gifva Idealet férnuftig
nédviindighet, objektivitet, iro Metafysikens tre s. k. bevis {6r Guds
exsistens.

Det Ontologiska, slutandet frin Guds begrepp till hans Vara. Fran
Skolastiken Anselm:us / a / of / Canterbury |} 1109. »Esse in intellectu,
quo majus cogitari neqvit.»|| Vanligen den form: att det allrafullkom-
ligaste viisende ofullkomligt om varandets, realitetens predikat saknas,

Det Kosmologiska frAn Varandet till begreppet, frin verldens tillva-
ro, till en hogsta orsak - dfven formen a contingentia mundi, d. i.
emedan den eljest vore tillfillig till ett i sig absolut nddviindigt visen,

Det physio-teologiska eller teleologiska — frin verldens iindamilsen-
liga inrdttning.

Kant’s kritik finnes i alla filosofins historier,

Det Ontolkogiska> forkastas, emedan slutandet fran Begreppet till
Varandet icke dr slutande till verklig exsistens. Det dr analytiskt (N. B.
ofta anviindt) Vara innebiires i begreppet, lagger intet dertill,

Att sluta till en absolut nddviindig orsak, ir att sluta till begreppets
nodviindighet. Men att tilligga denna orsak egen tillvaro, fGrutsitter
ontolog¢ska> beviset.

Likasd forutsitter det Teleologdska> det kosmologiska — till dinda-
médlsenlighetens orsak - o.s. v,

Qb
Mtina> Héerrar. Repeteras om Fornuftsidealet.

Kant liter Antinomiernas uppstéllande foljas af en utférlig under-
sOkning, hvilken han kallar deras upplésning och deras reglerande
anvindning. Den forra intressant dfven sdsom kritik 8fver empirismen
och idealismen &fverbufvud. Senare delen gir ut pa att visa, huru ideen
sdsom problem tjenar till en sporre fér vetandets utvidgande t. ex. att
fortgd i undersdkning af den i tid och rum odndliga kedjan al
fenomener. PA samma sitt 4tfdljes liran om Fornuftsidealet af en
Kritik 6fvéers all spekulativ teologi. Denna i s¢ynnerhet intressant (r
framstéllningen af Fofnuftets strifvande att finna en hdgsta princip.
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Kcanv lirer: Ar principen gifven och bevisad, si kan fornuftet forfara
apodiktiskt = ur den hirleda det séirskilda konseqvenserna. Men ér
principen ett »problem», si hidnfores pd forsok det sdrskilda till
densamma, och om det lter sig ur den forklaras, antages den sisom en
»probersten» for sanningen af det hiirledda. Detta dr: »Der hypothe-
tische Vernunftgebrauch» — och det ir detta anvandande K<ant anser
for det enda ritta. Fornuftet dr deri regulativt, icke konstitutivt.
Framst af intresse hans bevisning, att vetandet, utan att hinféras till
»wFornuftsidealet», det Absoluta, aldrig kan bringas i system. Men
vetandets system blir si ett problem, som aldrig fullkomligt kan lsas.
#N. B. Vore icke idén menniskan gifven, skulle systemet icke sokas.
Detta det rent teoretiska intresset vid och gagnet af fornuftsideerna./
Analytiken och Dialektiken tillhéra bdda Fornufts-kritikens forsta del
»Elementarliran». Sedan Metodliran, i hvilken vilkoren fSr ett syste-
matiskt vetande &fverhufvud undersdkas — lires huru och i hvad grad
férnuftet kan komma till system.

For oss af intresse det kapitel som handlar »Von dem letzten Zwecke
des reinen Gebrauchs unserer Vernunft.» Hir gér Kant ofvergingen
till den Praktiska delen.

Tre iiro de kardinalsatser, hvilka utgora slutindamalet {6r fornuftig
spekulation, fornuftets rena, transcendentala operationer: Viljans fri-
het; Sjilens odddlighet; Guds exsistens.

Det teoretiska intresset jemforelsevis svagt. Det praktiska intresset
hufvudsak,

Praktiskt ir allt, som genom frihet &r mojligt. Fornuftet regulativt i
afsendey & de empiriska vilkoren for frihetens utdfning - i bestim-
mandet afl totaliteten af dndamal = Lycksaligheten, och medlen f6r
detta dndamils vinnande, pragmatiska lagar f6r handlingen. Men
Moraliska lagar ||, Frihetens,|| dro de, som fbreskrifva absolute, utan
allt afseende pd det empiriska — »hvad som bor ske» — icke hvad som
sker eller kan ske. Dessa a priori och fornuftet i deras bestimmande
konstitutivt.

Allt férnufisintresse teoretiskt och praktiskt i dessa tre frigor

Was kann ich wissen? teoretdiskt)

Was soll ich thun?  praktdskt

Was darf ich hoffen? teortetiskt & praktdske

Detta i féljand Abschnitt »ldeal des hochsten Guts, als einem
Bestimmungsgrund des letzten Zwecke der reinen Vernunft.»

K¢nt sdker hir visa: att den praktiska fragans 1dsning fdrer till
lasning af den teoretiska.

Det hégsta Goda sisom Lycksalighet, totalitet af dndamail, som
skola, realiseras, extensivt och intensivt, blir blott empiriskt bestdmdt.
Den regel fér handlingen, som ur detta indamdl bestimmes pragma-
tisk Klokhetsregel. Men om dndamél: »Die Wiirdigkeit gliicklich zu
seyn», beror bestimmandet ej af erfarenheten, utan &r apriorisk
Sedelag. Detta det hogsta prakt<iska> indamadl.

Men dess bestimmande tvingar till antagande af, att denna viir-
dighet dr méjlig — och derfore af det praktiska idealet = ett moraliskt
fullkomligt vasende, — Likasa af den moraliska indamadlsenligheten i
skapelsen, d. i. i historien och i naturen i o6fverensstimmelse dermed.
Slutligen att med virdighet dertill skall folja lycksalighet.

Detta kan anses som slutstenen. K<ant> har finnu Architektonik der
reinen> Vernunft = reglorna f6r systematiserandet — mera [fattigt,
logisk metodliira. fMetodlérans tredje del./, Vi vilja for exempels skuld
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3:e Antinomin.

Thesis

Man madste antaga en fri Kausalitet, emedan icke alla foreteelser
kunna forklaras ur naturnddviindigheten.

Bevis: Att naturnddviindigheten i evighet forutsitter kedja af orsak
och verkan, emedan orsaken iir, di den verkar, och eljest orsak och
verkan skulle varit frin evighet. Men naturlag betyder, att orsak a
priori, d.v. 5. fore verkan skall finnas. Alltsd en hdgsta, pd sig sjelf
beroende orsak, fri orsak.

Antithesis

Det gifves ingen fTi orsak, endast naturnddvindighet.

Bevis. En fri orsak, forutsiitter inom sig ett tillstind, da den icke var
orsak, har en borjan sdsiom> orsak och ér dock fére denna bérjan, Men
det foregdende tillstindet stir i intet orsakssammanhang med orsaks-
tillstindet. Men den fria orsaken innebdr alltsi negation af sjelfva
orsaksforhdllandet. D. 4. den fria orsaken dr tillfallig — utan lag -
hvilket ar orimligt. Folja de bada tillstinden enldigt> en lag, s ir detta
naturnédviindighet,

Historia
H<osty Teerminen?
Kant 25-28,

25
Mtina> Heerrar). Repetition af slutet i Férnufiskritiken ur Féregiende.

Hela denna teoretiska del af den Kantiska filosofin slog med
sviirighet an, si populir den dn numera fGrefaller fifven oss.

Det dr populirt, att menniskan ser tingen »pd sitt sitt» — att hon icke
nigonsin kan fi reda p4, hvad de egentligen iro, att Tinget i sig ligger
bortom hennes vetande. For mingden ir det ocksd en populir
forestiillning, att vetenskapen forgiifves brikar med att liira veta, hvad
gud ir, hvad hans skapelse idr, hvad menniskoanden ir.

Men undersdkningen var striing. Resultaterna kunde vara populiira,
men vigen till dem befanns svir. Derfére inom vetenskapen klagan
ofver dunkelhet och missforstind. Undersdkningens djup, dess sam-
manhang med den f6regdende filosofiska utvecklingen gjorde sig dock
gillande. Intet steg framdt kunde ske utan dess begripande och
vederligpande. Den Wolffiska formela demonstrationen hade genom
sin formalism fallit i vanrykte, I dess lira fanns intet egendomligt
innehill. Den Engelsk-Franska empirismen var just den, Kant sékt
drifva undan. Den mdste rédja hans undersdkning ur viigen, for att
besta.

Kant sokte sjelf mota klagan 6fver obegriplighet genom att popula-
risera. Hans »Prolegomena zu einer jeden Methaphysik, die kiinftig als
Wissenschaft auftreten will 1783. En mindre uppsats: Was heisst sich
im Denken zu orientiren 1786. Afven omarbetningar i ny upplaga, den
2:dra, hade detta dindamdl.

Men vetenskapen hade ett hégre iniresse vid ait begripa och
vederliigga Kant. Detta intresse var fistadt vid den rigining Cartesius,
Spinoza och Leibnitz gifvit filosofin, Blef Kants lira bestdende, kunde
vetenskapen i denna mening anse sig afdankad. Ty just det begripande,
som tillhérde dess intresse, hade Kant fornekat — begripandet af det
andliga, det 6fversinliga. Eller hvilket intresse kunde filosofin hafva,
om natur och ande, sisom Kant lirde, for den voro tillslutna backer?
I det f6ljande historien om fortgingen utdfver det Kantiska negativa
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resultatet.

Nimnas ma hiir: att man vid jemférande af Hege!’s logik finner, huru
mycket denna i afsieende> A de logiska kategoriernas bestimmande lart
af fornuftskritiken. Utom Schemata, Kategorierna och Ideerna, med
dessas momenter i bevisen, har Kant i Bihang till Analytiken - af oss
forbignget — handlat »Von der Amphibolie der Reflexionsbegriffe».
Mnre - Yttre; Identitet — Atskilnad; Materie o«ch? Form o. s. v.// Dessa
undersdkningar till stor del nya, skarpsinniga, hvad angir hvar och en
for sig.

Hiir Kants Praktiska filosofi. Det forsta och kanske det fornimsta
arbetet: »Grundlegung zur Metaphysik der Sitten» Riga 1785 2:a
Uppliagan> 1786 4:e 1797. Det har tre kapitel (Abschnitte):

Ubergang von déer? gemeinen sittlichen Vernunflerkentniss zur
philosophischen.

Ubergiang’ von der populdren sittkichen» Weltweisheit zur Me-
taphysik deer» Sitten.

Ubergang von der Metaphysik déer Sitten zur Kritik der reinen
praktischen» Vernunft.

Wolff hade latit sin Moralfilosofi foregds af allm¢dinna undersék-
ningar rérande det hégsta Goda, Viljan, Pligten o. s. v. Kant refererar
dertill, sigande: det dr undersdkning &fver det menskliga viljandet i
allmiinhet, sidant det ar i forhallande till det gifna i natur oich> historie.

Men en Metafysik skall behandla »Ideen af och principerna {or en
mojlig ren vilja» utan afseende pa vilkoren [6r det menskliga viljandet
= psykologisk, rittare Antropologisk (empirisk) undersékning,

I sin Grundlegung vill Kant faststilla den hogsta Moralprincipen —
det rena fornuftets. Han utglr frin den allminna meningen rorande
Pligten och séker visa, att den uppstiller pligten som allmiin lag, utan
afseende pi béjelsen, pa afsigten in concreto eli<er> p utgingen. Pligten
bestimmes sddan att den 1 och for sig, dr lag. »Maximen skall kunna
blifva lagr. Viljan ir silunda gud, blott genom sig sjelf — oberoende af
allt empiriskt, t. 0. m. af handlingens innehall, blott och bart genom
denna maxim. /Repeteras/ I andra afdelningen hufvudsak att visa: det
maximen ar princip a priori. Afven naturen har lag. Menniskan
medveten lag = princip. Morallagen skall gilla for afla fornuftiga
visenden. Kan ej ur farenheten hemtas. »Férestillningen om en
objektiv princip sisom Viljans lag = fornuftsbud; och dess form ir
Imperativ» - kategoriskt (ej hypotetiskt) och apodiktiskt (¢j problem¢a-
tiskt> eller> blott assertor<iskv). Det kategoriska> Imperativet hirledes
gencom> bestimmandet af ett i och for sig nddvindigt dndamal. Detta
fornuftvisendet sjelft. Derfore: »Handla s4, att du behandlar mensklig-
heten, sivil i din person som andras, alltid sdsom dndamadl, icke som
medel.» fntillika som» — »icke blott som»./

Att menniskan = sjelfindamal - derur, att hvarje annat indamal ir
relativt; men att det pligten bestimmande [ornuftet skall vara = absolut
indamil. |[N. B. Hvarje annat indamal fir antaget - grundlést. Men att
viljan sjelf skall vara — detta dr nddvindigt; ty eljest ingen handling.
Hegcl.lGér deraf ej morallag, bud f6r andra, utan princip for utveck-
lingen.

Denrlla viljans Autonomi d. 4. Imperativet = princip autonomisk,
hemtad blott ur férnuftet — dess egen. Imperativet hemtar den blott ur
sig sjelf. Al heteronomin alla andra falska moralprinciper.

De Heteronomiska moralprinciperna indelar Kant i
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. Empiriska 2. Rationelu
princip: Lycksalighet = Fullkomlighet
enkigt> a) fysisk kiinsla enligt> a) Begreppet
derom sdscomy produkt af handlingen.
b) moralisk. b) Begreppet om ett

fullkomligaste visendes bud.

l. Ger ej fornuftig allméinhet. De Engelska moralisternas naturliga
kiinsla empiriskt dberopad; ogiltig for andra. Har f6retriide i skygghe-
ten att siiga dygden, att man viirderar den for egen fordel — hvaremot
iilskar den for sin skonhet dr artigt sagdt.

2. 1 fullkomlighet som éindamél forutsiittes sedligheten sis<comp horande
dertill. b) Tilliigges likasd det hogsta visendet den hdgsta sedlighet -
alla dygder superlativt, d. i. forutsiittes allt, hvad i moralen skall
bestimmas. Om ej, sd dterstd f6r detsamma endast himnarens ifver och
makt,

26

Mdna> Heerran. Anforde, huru Kant i Grundlegung zwr Me-
taphcysik> deer> Sitten — frdn den vanliga forestiillningen fortgar till att
bestiimma moralprincipen.

Repeteras 2:a Afdelningen.

K<ant vill genom det foregiende icke hafva bevisat, att principen ér
det rena fornuftets a priori, icke heller hafva vetenskapligt ddagalagt
dess sanning. Detta skall tilthora férnuftskritiken, den praktiska. Han
har blott velat visa, att ifwen enkigt> den allméinna forestiillningen
endast en sfidan moralprincip ir antaglig, hvilken l:0 sisom maxim
kan vara allmiin lag - och 2:0 derfére vara a priori hemtad ur fdrnuftet,
bestimmande ett indamdl f6r handlingen, som ir férnuftets eget. N. B.
Formalismen erkiind.

[ tredje afdelningen ett utkast till Fornuftskritiken.

Vilja = en art lefvande férnuftiga viisendens kausalitet = Praktdskt
Fornuft. Han definierar det blott si utan vidare. Frihet maste vara den
»egenskap» hos denna Kausalitet, att bestiimmas blott af sig sjelf.

I teorettiska> fornuftkritiken bevisning forkastad genom 3:e An-
tinomin.

Friheten blir hiir ett postulat: Ett férnuftigt visen kan handla endast
ur frihet. »Unter der Idee dtep Freiheit». Innebires i férnuftig han-
dling, en tillvaro genom en kausalitet, som sjelf ger sig sin lag. Eljest
ingen allmén lag, d. 4. ingen sedlighet. K<ant liigger vigt derpd: att
friga dr om »férnuftiga viisenden i allminhet» - icke om mensklig
frihet i férhddllande> till gudomlig vilja och naturnédviindighet. Hvad
om férnuftet lires i teorin - oberoende af sinnlighet, erfarenhet; derfére
menniskan tillhdrande en »intelligibel» verld utom den sinnliga; och det
ar sdsom kausalitet i denna intelligibla verld (f6rnuftskausalitet) viljan
mdste vara fri - fri orsak till sjelfva maximerna fér handlingen, till
sedelagen.

Sjelfva handlingen faller inom sinneverlden, och #r som siddan
beroende af drifter och béjelser (subjektivt) och (objektdvty) af empi-
riska dndamdl bdda betingade af naturnddvindigheten; men den
moraliska lagen for handlingen, som ger den dess stimpel al moraliskt
god elker? ond, ir apriorisk, frihetens lag.

Det stannar vid detta postulat: Friheten = nédvindig férutsittning
for viljans kausalitet sésom férnuftig. Afgjord erfarenhetssak ir, att
hos menniskan finnes ett intresse for denna rena moralitet, handlingens
bestimmande, endast af och genom fGrnuftet. Detta intresse, den
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moraliska kinslan maiste bero af den fornuftiga Sfvertygelsen om
frihetens nodvindighet. Men icke ens detta intresse kan forklaras, d. a.
bevisas vara fornuftigt nddvindigt.

Hvad den teoretiska undersékningen ldrer, ér, att {6r Friheten
sfistom? orsak samma bevis kan fdras, som fér naturnddvindigheten -
i Antinomin. Den kan icke absolut bevisas, men icke heller absolut
bestridas,

Qn

Mcinay Heéerran. 1 sin Kritik der> praktischen Vernunft indelar Kant
likasom den teoret¢ska fornuftskritiken i Elementarldra och metodla-
ra. Den forra i Analytik och Dialektik.

Analytiken afhandlar férst hirledningen af det praktiska> fornuftets
hogsta grundsats, Sedelagen: »Handla s, att Maximen {or din vilja
alltid tillika kan gilla sdsom Princip for en allman lagstiftning». Dertill
det redan anférda om friheten och viljans autonomi - allt i dfverenss-
timmelse med det redan anforda.

Sedan om begreppet af ett Objekt f6r det praktiskar Férnuftet. Har
begreppet om ondt och godt hiirledt ur sedelagen. Nemligen: en vilja,
som handlar enligt sedelagen iir absolut god. Handlingen i foljd deraf
moraliskt god. Motsatsen moraldskt> ondt. N. B. Friga blir ej om
innehillets sedlighet utan om moraliteten i handlingen, viljandet,
afsigten. K<ant> uppstiller hirvid en tabell 6fver »Frihetens kategorier
efter Schemat: Qvantitet Qvalitet o. s. v. hvilken blir utan vidare
konseqvens, ehuru godt och ondt efter dem komme att ndrmare
bestimmas sisom: positivt, negativt — tillitet otillitet m.m. For
bestimmandet ofverhufvud, antager en Schematismen motsvarande
Typik. Den moraliska Maximens uppfattning som naturlag. Om
mennisk<n> dnskade lefva i en verld, der den skulle gilla utan
undantag siscom? en sadan.

For det tredje handlas »von den Triebfedern déer reinen prakii-
schen) Vernunft. Nemligen i Grundlegung) nimndes derom, att Sede-
lagen icke innebir motivet for handling enkigt> densamma. Den ar
formel, innehallslds, har derfore intet innehall som skall i handlingen
efterstrifvas. Hiar maste Kant g till de gifna begiren - hvilka han
sammanfattar i Sjelfviskheten (Selbstsucht, solipsismus) = Sjelfkirlek
och Egenkirlek. Den moraltska> lagen gir som sidan allmdé@n> lag
emot Sjelfviskheten — verkar férddmjukande (negatdvty) och aktning
(positivt). #N. B. = den moraliska kinslan, empirtskt> antaget och
bevisadt. K<ant> medger, att den negatciva> verkan ir pathologisk.# Det
ir denna aktning for lagen, som ir driffjeder. Denna aktning skall vara
en »fornuftsforestilining a priori.» Giller dock blott for éndliga
Viisenden. Objektiv 6fverensstimmelse med lagen = legalitet; Aktning
for densamma = Moralitet. Hiraf Pligt = handling af aktning f6r lag.
Af den de sirkilda maximerna - subjektets for sdrskilda handlingar in
concreto.

Dialektik i bestimmandet af Det Hogsta Goda — mellan dygd och
lycksalighet,

I Grundlegung bestimmes Dygd - virdighet att vara lycklig. Den
innebires anspriket pA Lycksalighet sisom berdttigadt. Antinomin:

Att lycksaligheten sdsom objekt bestimmer handlingen = moralprin-
cip; forut vederlagdt.

Att dygden ar lycksalighetens orsak. Kan ej vara, emedan kausalitet
ved<ergiller med hénsyn till det sinnliga, mdjlig erfarenhet.

#N. B. Att tilldragelserna i den yttre verlden iro oberoende af viljans
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bestamning.#

Upplésning: att hvad som icke giiller menniskan siscomp tillhdrande
fenomenverlden, kan gilla fér henne shsom Noumenon i en intelligibel
verld. D. 4. Antithesis [6r denna senare verld icke bevisande. Mojlig-
heten insedd.

Lycksaligheten beroende af viirdigheten. Denna af viljans 6fverenss-
timmelse med lagen. Denna 6fverensstimmelse fér menniskan ett
strifvande; I-sig af praktdskay [6rnuftet bjuden, emedan eljest ingen
moralitet. Der{ore fullkomligheten oédndlig progress och Odédligheten
Postulat.

Men att med flullkomlig lycksalighet skall flja, detta ej bevisadt, ty
fullkomligheten oéindlig progress. Skapelsen maste vara sd inriittad, att
detta sker. Sidan endast genom ett fornuft-tiinkande och viljande
sdstom> dess orsak, i afseende) & sedelagen, Derfore Guds exsistens
Postutat.

Hiirigenom forer moralen till religion = uppfattning af alla pligter
sdscom> gudomliga bud, icke tillfilliga godtyckliga, utan sistom)
sedelagens foreskrifter, den fria viljans egna med denna betydelse. N. B.
Eudemonismen.

Metodliran blott resonnement derom, huru bdjelserna, begiren skola
underordnas sedelagen.

Kritik,

as

Mdina» Heerrar:. Sisom namndes i Kant's dialektik bestimmande af
det Hogsta Goda. Se foregéiender.

Kritik Vi se sdlunda Kant i det praktiska utgd frin viljans frihet sisom
nodviindig forutsiittning for fornuftets hogsta prakudiskay grundlag.
Neml¢gen: [rihet att bestimma handlingens maxim a priori - sdsom
allmin lag.

Detta resonnement i Metafysiken d& friga ir om férnuftets lag i och
for sig — alla fornufiipay visendens.

Men da han i Kritiken kommer att tala om den menskliga handlin-
gen, finner han att intet innehdll finnes, utan begiiren maste fdrutsiittas.
I forhdllandes till dem den moraltiskar driffjedern, lusten, higen att
handla enkigt> lagen. Detta aktning (6r lagen = det beromda det Goda
for det Goda’s skuld, Pligten f6r Pligtens skuld.

D. d. den moralkiska: kiinslan antagen, vil icke sisom medfédd, men
siscom> empiriskt framgdende ur sedelagens betraktande i f; orh@llande)
till begiiren. Driffjederns forhdllande till handlingens objekt = det
Goda ir detta formela. Det Goda ér lagens realiserande — handkingeins
legalitet. Moraliteten: att det sker endast {6r lagens skuld.

Lycksaligheten kommer sedan hiirtill sistom? ett nytt objekt, hvilket
icke ens formelt, sisom »handlingens, realiter, 6fverensstimmelse med
viljan» i fornuftslagen iir gifvet,

De postulater, K<ant) uppstiiller f6r det Hogsta Godas verklighet dro
beroende af de forkortade heteronomiska principerna - fullkomlighet
sstom> Andamdl och lycksalighet sis<om® Andamal.

Detta oaktadt miste denna undersékning anses vara af stort viirde -
is¢ynnerrhet den allmiinna rércande viljans frihet och pligten. Han talat
derom: huru uppfattningen af friheten siscom> den lagstiftande, for-
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nuftiga viljans karakter stir 6fver tidigare betraktelsesdtt. N. B. deri att
viljan férnuftet absolute r sin egen lag.

Endast svarighet, att Ktant, som polemiserar deremot att liber<um>
arbitrium, vore = frihet, antager detta, det fria valet sistom> nigot
empiriskt gifvet utan att utreda dess forhéllande till den fornuftdga
fria viljan.

Men uppfatindngen: af (riheten stannade vid denna formela auto-
nomi. Allt handlingens positiva innehall blef nigot deraf oberoende
gifvet. Det Goda = sjelfva den fornuftiga viljan. Men denna formel,
den formela lagen. Genom den stimplas handlingen som god ellker
ond, Men deri icke gifvet, hvilket innehéll som &r godt eller ondt.

Detta bevisar sig i Kant's Sedelira eller pligtlira. Han nodgas
nemligen upptaga allt dess innehdll sdsom gifvet Stoff, hvilket endast
formelt siittes i samband med de allméinna principerna. »Methaphysik
der Sitten 1:er Theeil) ellier> Metaphysische Anfangsgriinde der Rechts-
lehre. 1796. Erliuternde Anmerkungen zu &c. 1797 — upptagna i senare
upplagor. Metaphysik> deery Sitten 2:e Theeil> eller» Metaphysische
Anfangsgriinde der Tugendlehre 1797,

For Riittsldran gores icke friheten som sddan utan det empiriska die
Willkiihr, libercum? arbitrium, till foremal. Principen: »Hvarje handling
ir ritt (ustum), hvilken elléer: enldgt> hvilkens maxim hvars och ens
wFreiheit der Willkiihr» — fria val enldgtr en allméin lag kan bestd jemte
hvars och en annans frihet.»

Det ir: liberum arbitrium forutsittes empiriskt och fornuftsgrund-
satsen: »att maximen skall vara allmdé@n> lagn, tillimpas derpd.

Rittsliran enligt> denna uppfattning egentligen> = Pligtlira. Men
di. Men d4 lagen ir blott den negativa bestimningen: att ingens frihet
enkigt> den skall inskriinkas, si &r hiir blott friga om negativa pligter.
Rittsférbud. Keant> tilldgger: att tvang mot, hvad som inskrinker
friheten, ir dess befordran. Derfdre rittspligier tvingspligter. N. B,
Thomastius>. tudeln¢ingen helt och hillet empirisk. I privat II Offentlig
ritt.

I 1 Sachenrecht. 2 Personliches’ Recht 3 Auf dingliche art person-
liches Recht.

I 1. Statsritt. 2 Folkritt. 3) Weltbiirgerrecht,

Historia
H¢bst> Terminen?
Kant 29-30,

a»
Mcinay Herrar.

Kcant> vill bestimma Liberum arbitrium silunda: att den ér friheten
att bestimma maximer [8r handlingen. Hvaremot viljan i sig sisom
bestiimmande lagen egentligen: icke dr hvarken fri elléer: ofri. Denna i
inledningen till Réttsliran framstéilda uppfattning afviker frin» Kants
sitt att betrakta viljans autonomi och friheten i Grundlegiungy zur
Metaphysdk> déer: Sitten.

Men bredvid denna podtyckliga vilja erkdnner Kant en annan
empirisk: frihet att handla enldigt: lag eller icke. Denna oftrklarlig.

I sin Rittsldra utgar han frin den férrnimnda Friheten att bestim-
ma handlingens maxim. Afven dess sammanhang med den lagstifiande
viljan blir oférklarad. Han definierar blott det Ritta sis<om: »Summan
af de vilkor, under hvilka den enas (individens) godtycke (Willkiihr),
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kan std tillsamman med den andras enkigt) en allmin frihetens lag.» -
Detta i ofverensstéimmelse> med principen fér det Riitta: »Hvarje
handling ir ritt, som ellker> enkigt> hvars maxim hvars och ens
godtyckliga frihet kan besti jemte hvar och en annans enldgl en
allmin lag.»

Han uppfattar Rittsliran sdscomy Pligtlira, d. d. liira om riitts- elker
tvingspligter. Hvaremot moralen lira om Dygdpligter - {6r hvilka
ingen yttre lagstiftning mojlig. »DygdLira».

Indelningen oberoende af den metafys<iska> betraktelsen:

I Privatritt

11 Offentlig Rt

Statsriitt
Folkriitt
Verldsborgarritt.
I Privatriitten ldnad ur Romerska riitten:
Sakriitt Jus reale
Personriitt - personale
Auf dingliche Art
personliches Recht.  — realiter personale

Kcant> betraktar viil privatriitten sdscom: en Naturritt men i bety-
delsen af Ritt a priori.

Medf6dd ritt en Frihet - oafhiingighet af andras godtycke - si vida,
den kan std tillsamman med hvar mans frihet enligt: allm<iny lagy,
Detta i inledningen - utom indelningen, 1 samma form bestimmer
K<ant ofriga riittigheter — sdstom [rihetens enldigty allmiin lag.

Sakriitt = cganderitt ritt till sak. Occupation, formation o.s. v.
Personlig — ritt. Liran om aftal i Romeerskas rittens mening, att aftal
ger riitt mot en person. Obligation. #N. B. Endast aftalets allm<dnnas
form. De siirskilda slagen i bihang sdstom» férutsittande positiv lag.//

Realiter personale — dlven enliigt> Romiersk? ritt — men ir grofre i

afsteender d iiktenskapet. Uppfattningen allmiint tadlad sisom grofi
fel. Hit diktenskap, forildramakt, husbondemakt - hvarken facto ellter
pacto utan Jege. Rittighet mot alla andra.
Staten ar enlig Kints uppluttning Riittsstat. »Ein Staat ist die
Vereinigung einer Menge Menschen unter Rechtsgesetzen.» — Staten ir
dock ej (med Hobbes) en nédlallsanstallt, utan i »férnuftidén a priori
om ett naturtillstind» innebires nodvindigheten af ett lagbundet.
Naturtillstindet ej nddvindigtvis status injustus, utan status justitia
vacuus - emedan aftalet fordrar dom och uppritthillande, N. B, Hegel
om aftalet,

Statsborgarenas = de till lagstiftning fGrenade medlemmarne. Deras
rittsliga attributer: laglig frifet d. . lyda under lagar, till hvilka bifaller

Jemnldikcher inlor tag - medborgerlig sjelfstindighet, sin egen milsman,
Hiirleder attributerna ur personliga friheten och statens begrepp.
Nodgas dock gora indelning i aktiva ochy passiva medborgare.

Den konstituerande akten = kontrakt ideelt, i hvilket den naturliga
friheten uppgifves 6r att Atertagas sisom laglig, medborgerlig.

De tre attributerna konstituera tre statsmakter: den lagstiltande
den lagskipande - den utéfvande - executoriska. N. B,

Erkiinner folksuveriiniteten, men ideelt. Regeringen, den utéfvande
makten dess »agent».

SA kan ej lagens riittmiitighet pd grund af dess ursprung siittas i
friga, d. i. statens faktiska bestdnd icke hvarje 6gonblick upphifvas.
»Verniinfteleien». »All 6fverhet af Gud» = denna lagens gifna helgd, si
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att det ér brott mot staten, att betvifla den, K«ant> sitter mot den
despotiska fornuftsidén icke motsvarande staten den patriotiska - icke
faderliga utan »vaterlindische».

Antager representativiorfattning och jury. Likvil bestrider han
representationen all rittighet att inskrinka regeringsmakten; ty da
skulle en mdjlighet finnas, att nigon annan 4n regeringen har ritt att
befalla — d. . flera agenter finnas, hvilket upphéfver sig sjelf. Der{ore
regeringen ansvarslds. Formeln - Lagstificareny »irreprehensibel»,
hégsta makten »irresistibel: domen »inappeilabel».

Straffritten grundar K<ant: endast och allenast pi: forbrytelsen
fordrar straff - inga biindam4l, emed menniskan aldrig fir vara medel.
Straffet kategordskt> Imperativ (likasom staten). »Jus talionis» men
genom férvandling enldigt> virde. Polemik mot Beccaria,

30

Mitinar Héerrar

Den skilnad K<ant> inskiirper mellan Riitts och Dygdliira, Ethik (N. B.
Sedeldra) dr: att Réittsliran har att gbra med lagen for handlingen;
Sedeliran med lagen f6r handlingens maxim.

Bada Pligtlira. Pligten férbindelse af tving. Men riittspligten téinkt
sdsom foremdl for yttre tving, en mdjlig lag, Den morakiskas pligten
beroende af inre tving = Fornultets. Nemligen det anforda: att
Sedelagen i forhillande till det gifna begiiret fér6dmjukar och inger
aktning. Siledtes’ i afsteende? pa dndliga viisen.

Men den moraliska likvil fri emedan tvinget endast inre. Réttsliran
bestdmmer blott de formela vilkoren fér den yttre friheten = den yttre
handlingen; Dygdliran bestimmer 6fver handlingens materie (Inne-
hall) foremalet for godtycket det fria valet -Objektet. Detta &r hand-
lingens dndamdl. Hiri viljan fri. Ty tviing kan finnas att handla, men
icke att gdra ndgot till handlingens indamaél, att vilja ett indamail
éfverhufvud,

Derfore ﬁygdléira = System der Zwecke der reinen praktischen
Vern<unft». Endast ett dndamdl gér handlingen till moralisk pligt
»wTugendpflichtr. Att bestimma maximen, iir derfore att bestimma
maximen for handlingens indamal.

N. B. Sdsom i Riittsliiran sjelfva rittsbestimningen kommer utifrdn,
icke ur sedelagen s& hos Andamilet.

Endast formelt sisom negativ kontroll utgdr, hvad Kianp kallar det
Praktiska Imperativet. NemKigen> det praktiska> fornuftets hogsta
grundsats gillande foér hela Sedeliran; det praktdska> Imperativet
dertill fér Moralen: Behandla menskligheten som dndamadl hos dig sjelf
och andra.

Kcnt upptager tvenne allménna dndamal 1:a Egen fullkomlighet
2:a Andras lycksalighet. Sdvida bida fattas tillhéra mensklighetens
begrepp, vore menskligheten i deras realiserande dndamdl. Men detta
uppvisas icke. Och om sd vore, borde bida findamdlen gilla bade
individen sjelf och nistan.

K<anty polemiserar, sdsom vi minnas mot bida sisom heteronomiska
moralprinciper. Han uppritthdller detta hér silunda, att, ingendera &r
allmé¢iny princip, utan bor bestimmas sd, att principen for desamma
kan tidnkas som allmin lag. I fullkomligheten vore sedligheten [Grutsatt
~ men di den bestimmes - formelt — till &fverensstimmelse med
sedelagen, den allmtéinna> grundsatsen och nirmare det praktiska’
imperativet, gores deri icke denna [Grutsittndingy.

I 6frigt lgger Kanp vigt derpd att visa: huru egen lycksalighet ¢j
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kan vara dndamil - icke heller andras fullkomlighet.

Ty egen Lycksakighet> iir begiir, icke pligt for pligiens skuld.

Andras lullkomlighet just deras férmdga att sjelfva bestimma sina
indamal pligtenligt.

Indelningen blir alltsa:

I Pligter mot sig sjelf:
A. Fullkomliga: (negativa)
a) sdstcomy animaliskt visen
b) sdscomd moraliskt — Osannding
Girighet
Kryperi.
c) siscom> domare &fvéier sina handlingar »Erkenne dich
selbst»,
B) Ofullkomliga: (positiva)
a) Naturfullkomlighet
b) moraldsk> Fullkoml<ighet),
IT Pligter mot andra.
A. Sistom> menniskor i allm¢inhet)
a) kiirlekspligter
b) Pflicht der Achtung.

B. Enligt siirskilda forhdllanden
Allt till Elementarliran
Metodlaran Didaktik Ascetik.

Twliidgg. Religionslira sistom> lira om pligter mot Gud,

Folkrdtten afhandlar korrt det vanliga om krig o«ch? fred. Segra-
rens riitt — utan tillriicklig bevisning - sistom? omdjlig. Egendomligt:
Folkriitten for den eviga freden sistom» slutindamél.

Med afsieender hiirpd Weltbiirgerrecht — einer friedlichen Gemein-
schalt aller Volker auf Erden. Ej blott filantropisk idee utan
riittsbestimning. Jordens klotform. Ursprunglig allm¢in: riitt dertill,
Derfore till fredlig gemensambet,

Historia

Hd s Terminen

Kant m. fl. 31-32,

3l

Mcinay Héerrar. Jag har nimnt, huru &éfven K<ant: i sin statsriitt lirde
folksuveriiniteten.

Vir betraktelse har frin alla hdll ndrmat sig den stora verldshiindel-
se, som betecknar den nyaste tidens inging - Franska revolutionen.
Det ir tillborligt, att vi i dsynen af den sammanfatta den filosofiska
laran om staten, sddan den till denna tid hade wtvecklat sig. Ty det dr
icke den historiska tilldragelsen som sidan, utan de ideer, som i den
strifvade (ill verklighet, hvilka géra densamma betecknande for en ny
historisk period.

Vi kiinna huru redan tidigt i den nyare tiden folksuverinitetens Lira
fordes af Languet, och Buchanan. Denna mindre vetenskapliga lara, iin
resonnerande demonstration hade sin egentliga killa 1 den religidsa
liran. Den Reformerta liran nemligen i sina sdrskilda former var
férbunden med politisk liberalism t. o. m. radikalism. Den var icke
bunden af symbolkiska» skrifier si som den Lutherska, blef det kanske
icke derfGre, att den icke erkiinde ndgon af statsmakten gifven kyrk-
styrelse. Sdsom de Reformeerta> i kyrkligt hiinseende fordrade riitt att
konstituera sig sjelfva, s ofvergick denna fordran éfven till det
politiska. #N. B. Episkopala kyrkan.# Languet Hugenott — Buchanan
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Presbyterian. Bland hithérande (Grfattare hafva nimnt dfven Milton.
Hade bort nimna ifven Algernon Sidney den historiskt kiinda — deltog
i revolution mot Carl I - sedan anklagad och afrdttad under CarD II
»Discourses concerning government» o. s. v. ehuru han var mera antik
republikan och statsman. Afven Milton hade dock jemte bibeln
iberopat Romarena. Sidney lade dertill en deduktion stédd p4d Hobbes
lira,

Hobbes hade nemligen antagit, att staten dr i st. f. naturtillstindet
fritt antagen form, och att derfore ett Atminstone stillatigande begil-
vande till dess inriittning forefinnes. Sidney férnekade denna f6rutsiitt-
ning och yrkade for hvarje fall pi det fria begifvandet.

Grotius - naturriittslirarena 6fverhufvud - antogo, att staten skall
verkliggdra naturriittens bestimningar. De forutsatte likasd ett aftal
sdsom dess grund i samma stillatigande begifvande eller uttryckligt i en
forfattning,

Denna 451gt ligger som vi kiinna éfven till grund for Locke’s
betraktelsesiitt. Men han gir frdin» Engelsk stindpunkt forbi de Tyska
naturrittslirarena deri, att, did han uppstiller liran om de skilda
statsmakterna, han tillerkiinner den Lagstiftande den egentliga suve-
riniteten.

Dessa pd naturriitten stddda vetenskapliga laror hade visserligen
medverkat. Men hufvudsakligen var det den pd den religibsa ldran
stddda politiska betraktelsen, som forde de Engelska kolonisterna i
Nordamerika att grunda Forenta Staternas konstitution pa forklaring
om »Menniskans réttigheter. I grunden (anns denna férklaring inne-
fattad i det Engelska folkets sirskilda fribref: Habeas Corpus -
Declaration of Rights ehuru ¢j i samma teoretiska form.

Icke blott Nordamerikas exempel verkade i Frankrike — ehuru det
vil #r fallet, att Lafayette bragt 4 bane frigan, om menniskoriitts-
frklaringen 1789 — »Declaration de droits de 'homme et du citoyen’
- som upptogs i konstitution 1791 - och i féljande — forfll i
konsularforfattn<ingen’ — men ter fGriandrad i Ludwigy XVIII:s karta
och 1830,

Hir hade frigan gatt in djupare. Nir Rousseau talar om samhll-
skontraktet menar han ej alls aftal mellan styrande och styrda - utan
aftal mellan statens medborgare Gfverhufvud - att hvar och en
uppofTrar sin godtyckliga frihet, for att aterfinna sin sanna frihet i den
allminna viljan, hvari den enskilda ingredierar. Folksuveriiniteten ar
hiir sjelffallen sak. Och ehuru det ¢j kan uppvisas, att R<ousseaw sjelf
drog slutsatsen: att denna allmiinna vilja i hvarje stund kan f6rindra
forfattningen, drogo andra handlingens méin den fér honom. Deita
derhiin. Den ledande iden: att staten har sin grund i fordran pa den
menskliga frihetens férverkligande — hufvudsak.

#IN. B. 1 Robespierres konstitution Revolutionsritten bland medbor-
garens rattigheter - Locke forsvarade den som yttersta medel. Borne!/

Kant upptog liran om sambhillskontraktet i Rousseaus mening. Han
fattade iifven den lagstiftande makten som den suverina. Men han
fattar detta idealt. Staten grundad pd en fornuftsprincip a priori.
Naturtilistindet ej status injustus utan status justitia vacuus. Folksuve-
riniteten likasi férutsatt. Han vinder hiri tillbaka till naturréttsléra-
renas allmdinna> uppfattning, Men denna iterging ett framsteg. Ty
deri innehélles liran om staten icke blott sdsom en nédfallsanstalt utan
sdsom férnuftigt nddviindig. Inskrinkningen dock deri, att det stannar
vid en réttsinstitution det Rattas verklighet, icke sedlighetens.

I det anférda Kant’s sammanhang med — upplysningsfilosofin, men
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egentligen med den humanistiska.

#N. B. Det forra mera i teologdskt> hiinsecende i Die Religion
innerhalb der Grenzen d¢er> blossen Vernunft» — och »Was ist Auf-
klarung» — Svar nDer Ausgang des Menschen aus seiner selbstverschul-
deten Unmiindigkeit, vorziiglich in Religionssachen./

Ty han gick djupare i andra skrifter. Anférd »Zum ewigen Frieden»
och »ldee zu einer Allgemeinen Geschichte in Weltbiirgerlicker Hin-
sicht» 1784,

Summan af, hvad K¢ant> i dessa skrifter framstiiller — utveckkingen
af det i Folkritt och Werldsborgarritt antydda - kan siigas vara
Moralitetens férening med det Ritta, Nemligen han fordran fria
statsformer, emedan genom dem kriget skall {6rsvinna, ty det ligger ej
i folkens intresse. Han fordrar freden fér en allmin humanitet. Harmed
skall moralens bud gora sig gillande i den inre statsf6rvaltningen och
i politiken mellan Folken. itskilligt af hvad han framstiiller som teori
har tagit verklighet — siscom> hiraf foljande kongresser f6r tvisters
afgbérande — viidjande till allmdnna> opinionen m. m. — handelsintres-
sena férmedlande.

I historien vill han att menniskans utveckling till sann mensklighet
skall uppvisas. Denna ir fdreniningen af riitt och moral.

Redan Rousseau hyllade denna moralitetens ldra. Ren mensklighet
broderlighet. Men Kant brot med Lycksalighetslirorna i moralen.
Ensidigt Pligten tving - ehuru gladt tving (Ascetiken). Denna stind-
punkt var icke naturlighetens. Den fordrade uppoffring strid.

Det var allt detta, som anslog — hvari Kant uttalade sin samtids
biittre tankar — var reformatorisk,

32
Mdna> Heerrar. Sambandet mellan Kant’s liror och foregiende och
samtida rigtningar i filosofin har under framstillningen visat sig.

Han upptridde mot empirismen - den Baconianska och Hume’s
derur utgingna skepticism. Han ville bevisa vetandets objektivitet.
Men han fann den endast i vetandet om det sinnliga - fenomenet. Det
var en objektivitet, bloit formel, som Ater icke var objektivitet, ty
objektet i sig utom vetandet, obekant x.

Med metalysiken, den egientliga> spekulativa filosofin, brét Kant.
Det 6fversinnliga icke féremal foér vetandet.

Dock var det ur metafysikens studium Kdnt i formen gjorde sin
undersdkning si djupsinnig. Kategordska> Schematismen, Askadnings-
formerna — det &r allt apriorisk undersékning. Helt annat éin hos Locke
— dberopandet af erfarenheten: hvad sinnena lara — miste alltid blifva
pd mAfa taget.

I det praktiska var Kant humanist, men hjd 6fver den vanliga
betraktelsen. Det var ej menniskans naturliga ddelhet, som skulle
utskalas ur samhiillsforderfvet; utan pligten skulle segra 8fver naturen,
N.B. Hans histioriska: asigt. Kritik déer> reinen Vernwunftv hade
utkommit 1781. Och 1790 var redan Kantianismen — den kritiska
filosofin, den transcendentala idealismen.

Kan icke uppriikna dem och deras skrifter, Bland de forniimsta Joh.
Schulze (Schultz) i Konigsberg. Erliuterungen iibcer d<ie> Kritik deer>
reinen Vernunft» 1788 — p& Svenska.

J. G. C. Kiesewetter i Berlin.

Salom. Maimon,

W. T. Krug i Leipzirg. Forst Kant’s eftertradare i Kénigsberg.
Léngt in pd detta sekel — jemte Fichte Schelling Hegel.
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Ka. Chr. Fr. Schmid i Jena. Versuch einer Moralphilosophie
1790-92. Intelligibla fatalismen: Det onda sdsom ett Naturfatum
fenomenalt otwchy i Ding an sich fér menn¢skan* som Noumenon
Grundriss dies» Naturrechts 1793.

Stiudlin Filologéen> Schiitz Jenaische Litteraturzeitcungy.

Teologer J. H. Tieftrunk 1 1838 Censur dés: protestcantischen
Lehrbegriffs 1791

Paulus i Heidelbierg> - Exeget

J. A. L. Wegscheider Dogmatik 1815,

Ammon Ubter die Fortbildung des C‘mstenthums zur Weltreligion.
1833-35.

I Rittsvetenskapen och politiken. 1 Naturvetenskaperna dnnu i
Tyskland. Samma stillning som den vanliga forestillningen: Tankarne
hir Objektet der. /Mekanism. Dynamiken Organism. Selbstzweck./

Ofversatt till Latin af Born. Italdenska> Sachi. Galuppi. Rosmini:
framstillare Fransk: Hoehne. Tissot. de Villers. Degerando. Engelsk>
Semple.

Efterhand motstindare eller forsék teilly s_|elfstand|g utveckling.

Har talt om Eerhard. Fére honom recension i Gottiinger» Anzeiger
af Garve och Feder - hir Berkeley. Eberhcard> egéentligen> Leibnitz
men ifven Berkley *ut.* ur ett Engelskt blad.

Mirklig: Herder’s Metakritik déer reinen? Vernunft 179% Redan J.
G. Hamann. Metakritik iibéer> den Purismus d¢r> reinen Vernunft.
N. B. Spréket.

Ham<anms liten skrift, dels filosofisk, dels fanta51stycke Herder’s
utforlig i tvd band. Bidda anmirkte Dualismen i det teoretiska.
Denuncierade sastom» farlig f6r stat och> kyrka.

Redan tidigare 1794 Preussciskt> férbud att i Halle lira rationaldog-
matik oc«ch> till Kant att skrifva i religidsa @mnen. Upphafdt 1798
Feredriky Weilhelm» 111 #Wllner — forut Zeidlitz 4

Vidare hiatskt motstind af den egentliga Upplysningen = sens
commun. Nicolai, Allgem<eine> Deutsche Bibliothek,

Slutligen fran teologins och tros o«h kinslofilosofins_sida. Den
senares forniimsta representant: Fr. Heinr. Jacobi. { 1819. Ubcer das
Unternehmen des Kriticism die Verncunft> zum Verstand zu bringen
1802. Tidigare Woldemar. Ubter> Idealism und> Realism. Mot Schel-
ling Schrift won> géttlichen Dingen wind> ihrer Offenbarung. 1811.

Markvirdigt nog, att pa det prakl<|ska> gebitet minsta opposition.

Ligger utom dmnet, men bér dock niimna: Kritik der Urtheilskraft
1790.

Uppdeln¢ngen. 1 Erkenntnissverm<ogem. 2 Gefiihle d<er> Lust und>
Unlust 3 Begehrungsvermdgeen>

1. Verstand - Urtheilskr<aft). Vernunft.

Apriori Gesetzmassigkeit. Zweckmassdgkeit’. Endzweck.

Anwendung (Objtektiv> Natur. Kunst. Freiheit.

Tidigare Ubter> dtas> Gefiihl dées> Erhabenen wind> Schénen. Omdome
= apriorisk forknippning af Frihet o«ch> Natur. Om det allm¢nna
gifvet subsumerande. Om det sdkes reflekterande. Aprioriskt — synthe-
tiskt bestimmande. Vicker kiinsla af lust o«ch> olust. Denna framgdr ur
det aprioriska bestimmandet af d&ndamalet - derfére enhet af frihet
otchy natur.,

Af denna Estetik o«ch> den Prakt¢ska> filosofin en stor ande vickt
otch> nird. Schiller. Kant’s lira att Fornuftidén ligger till grund for
»Geschmacksurtheil» siscom> i den om det Goda f6r hvilket det skona
= symbolen. Hans framstilda asigt af verldshistorien och statens
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nodvindighet for dess mdl —~ humaniteten. Detta icke den antika
konstidealismen grunden i Schiller’s storhet. Al Schellers flera under-
sokningar. Gjorde framsteget. ! moralen kiinslan af lust. Och ofver-
hufvud Seden,

Historia
Hc¢ostr T<erminen»
Kant m. fl. Fichte 33- 35,

a3
Mcina> Heerrary Kant hade utgifvit sin »Kritik der Urtheilskraft» 1790.

Detta arbete dr en bland de mest intressanta filosofiska skrifter, man
kan lisa: genom undersékningens frihet — ringa bunden af logisk
formalism; genom skarpsinne i profning och beddmande; genom
[ramstiillningens klarhet,

Kdant> skref den effer de bada andra kritikerna. Omdémeskraften,
sidan den hir betraktas icke den pd ett empiriskt gifvet objekt anviinda
- sdstom> i Grundsiitze d<er> reinten> Vernunft, utan aprioriskt sitt
objekt skapande. Omd«met ir: 1:0 Subsumerande. 2:0 Reflekterande.
3:0 Aprioriskt synthetdskt> forknippande frihet o«h> natur. Nemligen
objektivt bestimmande ett indamil och dess medel, formen f6r dess
realiserande — konstverket och subjektivt frambringande kiinsla af lust
eller> olust - icke sdsom det praktdska [6rnuftet forhallande sig till det
gifna begiret och dess lust.

Kcant> Forsvarar detta antagande af likasom en ny sjilsformogenhet
genom féljande indelning.

SjilsformGgenhet> } / Erkenntnis Vermogen: / Gefiihl déer Lust
wnd> Unlust / Begerungs Vermibgen: /

Teor<etisk?
Verstand
Urtheilskreaft
Vernunft

Princdp? a priori
Gesetzmiissigkeit
Zweckmiissigkeit
Endzweck.

Objekiiv> } / Natur / Kunst / Freiheit /

Han sarskiljer

Aesthetdschy

Urtheilskreaft

och Teleologisch.

Den férra omddéme om det skéna i Naturen - viicker lust blott vid
formen — och om det Skona i Konsten — inligger deri ett indamalsbe-
grepp (hvad det skall f6restiilla?) och viicker lust vid éfverensstGimmel-
se> hiirmed.

[ ingendera fallet dr friga om nigon kunskap om foremalet bedd-
mande af dess Vara som sidant; endast om en subjektiv 6fverensstiim-
melse mellan fantasin (forestiillningen om formen) och begreppet, d. i.
i ett omdome, i det sirskildas férknippning med det allmiinna.

Den senare, den teleologiska, omdéme om det objektivt indamdls-
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enliga i naturen. N. B. indamalet i naturen inlagdt. K<ant> framstiller:
att for ett absolut férnuft en verklkigen> objektiv Andamalsbestimning
kunde férenas med den mekaniska naturkausaliteten — d. i. skapelse af
delarne for det helas skuld — ett slutiindamal — med en fortgdng frin del
till del. Men icke {6r oss. Omddmet inldgger dock en sidan dndaméls-
enlighet i skapelsen. Det &r ett gifvet behof sdstom? férnuftsideernas
objektivitet. Likvil inom naturen intet slutindamal. Forst di den fattas
vara till, icke for menniskans lycksalighet elléer> kultur (fullkomlighet)
utan for frihetens verk enldgty férnuftets bud = den moraliska pligtut-
ofningen, finnes ett slutiindamal i veriden Ofverhufvud. Detta f6rmed-
lar ocksA [Or vir visshet om en absolut objektiv — gudomlig Andamals-
enlighet i naturen.

Detta den Kantiska teleologins sammanhang med Sedelaran. Det
Skona som sidant utan positivt sammanhang med det Goda — och det
Goda egéentligen: den subjektiva moraliteten, pligten fér pligtens
skuld.

Schiller - Kants samtida, en bland de mest tinkande skalder, som
funnits. Aldrig blott fantasins lek, utan en tanke. Kiinslan varm for
denna tankes foremdl. Och det hogsta alla andra andra omfattande
faremal ar den sedliga menniskan, nemldgen: den sedliga mensklighe-
ten.

Stchiller> var tidigare gripen af den Rousseauska humanismen. Den
ddla menskligheten hos ungdomen, utom samhiillsordningen — sed<an
i kojan mot de styrande bofvarne. Men hans egen mognare eftertanke
och Kant forde honom till en annan uppfattning. Studerade Kdanb,
sedan han kommit till Sachsen — i Dresd¢en’ oich> Jena.

Férnamligcast Kritik déer> Urtheilskraft — och praktdska> delen.
Men Scchillers studium sjelfstiindig uppfattning. Andra hade éfven
anmirkt mot det ensidiga Pligten — utan lust. S<chiller> slog denna Asigt
med distichon:

Gerne dien ich den Freunden doch thue ich es
leider mit Neigung

Und so wurmt es mir oft, dass ich nicht
Tugendhalt bin,

Da ist kein anderer Rath, du musst suchen sie
zu verachten

Und mit Absehen alsdann thun, wie die Pflicht
dir gebeut.

Han framstillde ocksd detta demonstrerande i en Afhandking
o6fveery »Armuth uind» Wiirde» 1793 Frin den Kantska dygden flydde
alla Grazier, K<ant férsvarade sig i en ny upplaga af »Die Religion
&c». Sade: Grazierna skola f6lja. Men att stilla dem fram som
éindamal forer till Eudemonism. »Nur nach bezwungenen Ungeheuern
wird Herkules Musagetes.»

Men Schiller gick lingre. Enldgt> Kant blef hogsta dndamalet dygd
otchy lycksalighet — individens. S¢chiller? fattade legalitet och moralitet
i seden — det sedliga sdsom verkligt i historien. Fér honom blef derftre
staten icke medlet for ett hdgsta dndamdls forverkligpande. /Briefe
iibter> die estetische Erzichung 1795./ Staten ar sjelf realisation af den
sanna menskligheten — det menskliga idealet. Men hiirtill fordras, att
staten i sig upptager konsten. Denna entusiasm for seden, det tillva-
rande riitta genomgdr alla Scchillers senare dikter:
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Heil’ge Ordnung, segenreiche
Himmelstochter, die das Gleiche
Frei uwind> leicht uind: freudig bindet;
Die den Stidie Bau gegriindet;

Die herein von den Gefilden

Riel den ungesell’gen Wilden;
Eintrat in der Menschen Hiitten

Sie gewdhnt’ zu sanften Sitten

Und das theuerste der Bande

Wob, den Trieb zum Vaterlande),

Ofverhufvud var det Dualismen hos Kant, hvaremot Schiller striifva-
de. Sdleddesy pd det praktiiska> filtet mot striden mellan pligtbud och
begir. Likasd p4 det estettiska>. For Kant blef det Goda en bisak till det
skona. Konstverket symboliserande. Men Schiller sdkte dfven hir gora
det skona till nigot objektivt — icke blott den subjektiva Gfverensstim-
melsen mellan fantasi och begrepp, utan form for ett innehill som i
och for sig skall vara. Der fore gor det goda - forverkliga det. Dikta
stré ut dess fro. Flera andra uppsatser estet<k? i Thalia — die Horen -
eljest filosoferande i Philosophtische> Briefe mellan> Julius o«ch> Rafa-
el. Die erste Menschengesellschaft.

Detta nog om den nyare Tyska poésins o«ch> filosofins sammanhang.
Representeras af Schiller> Goethe — For hvilken det kalla antika rena
formidealet. Den fulliindade individen - hvarafl de skdna sjilarne. Kan
siigas: detta 6fverensstdimmande? med hvad Kant gjorde. Schiller med
hvad han efterstriifvade och ville,

Kant 1724-1804. Reformeriander de 25 sista dren. Hans lif. Den vise i
Kénigsberg,

34

Mdinw Heerrard. Kant 1724-1804. Reformerande forst vid 58 ar. En tid
af 20 emedan de 6 sista for produktion férlorad Sista arbetet Anthro-
pologie efter foreldsning 1798 - di ifven slutade sina f6reldsningar,
Liste icke ofver sina kritiker - sitt system. »Hvarken {or genier elker
dumma» — utan for klokt folk, som skola egna sig it medborgerlig
verksamhet. Enskilda lifvet regelbundet, enformigt. Ensam, Umgiinge.

Systemet triingt igenom till allm¢inna> medvetandet i alla linder med
Germanisk bildning. Populiirt: att vetandets innehdll gifvet, formen
likasd i forstindet. Att det dfversinnliga dar = X; At likvil idén derom
finnes; Att tron derpd fér moraliteten nodvindig; Att religionen ir
moral - 0. 5. v. Hvarilrin dessa 6fvertygelser kommit? Pi alla viigar -
frin Kant. Kuridst, att han sjell ansdg det allk impopulirt - i
s¢ynnephet 6fvertygelsen om insigt i det éiversinnliga for den allmiinna.

Tidigt flera férsok att ombilda Kant's lira. Den anférda Dualismen
viickte mesta opposition,

De som i dessa striifvanden fingo ett namn: Leonhard Reinhold (}
1823) i Wien kloster — Jena f6rde Schiller till Kantianismen, Kiel.
Mingd skrifter: Theorie des Vorstellungsvermdgens 1789 Uber das
Fundament d<es> philosophischen Wissens 1791. Nemltigen> Forestiill-
ning féregir begripandet. #N. B, StofT oich> Form enligt> Schiller pd
alla gator. | Bewusstscyn dirimerar sig Subjekt och Objekt; Fore-
stillndngeny det enande./ Forestillningsformagan i stillet for Inbill-
ningskraften hos Kant mellan férstind otwch> sinnlighet. Medvetandet
[Grestillning’ om forestillningen sdsom akt vetandets grund. Hade
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namn.

Vexlade med nya upptradande: Enesidemus. Bardili. Fichte. Jacobi.
Pa praktdska> gebitet obetydligt.

Verhandlungen iiber> Grundbegriffe und> Grundsitze d<er> Mora-
litit 1798. G. E. Schulze. Anesidemus odter> iiber die Fundamente der
von dem Herrn Profess. Reinhold in Jena gelieferten Elementarphi-
losophie, nebst Vertheidigung dées» Skepticismus gegen die Anmaas-
sungen der Vernunftkritik. 1792, Stort uppseende. Hufvudpunkt: att
objektets Vara oberoende af medvetandet — och deremot medvetandet,
tinkandet, dfven utan »gifvet» objekt. Mot Kant: att Tinget i sig dr
abstraktion, forstindets verk; och att, ehuru det skall vara = X, det
dock antages vara orsak. Likasd mot bada: att forestillningsformagan,
subjektet, dr Ding - an sich - icke substans icke orsak till forestiillnin-
garne 0. s. v,

Joh. Siegm. Beck. Rostock. »Einzig moglicher Standpunkt aus
welchem die krit<ischey Philosophie beurtheilt werden muss 1796.
Denna enda mdjliga stindpunkt var uppfattning af vetandet sdsom
ursprunglig akt = forestillandets.

Nirmar sig Berkeley. Tinkandet — exsistens, si att det téinkta ir =
exsisterande, just derigenom att det tinkes. Fornekar dock ej ett
objektivt Vara - ehuru detta uttaladt i vetandet om tinget, hvaremot
Tinget i sig dr det rent ideela — det dnnu obegripna, af tanken egj
bestamda.

Christoph Gottfried Bardili. ¥ 1808. Tibingen> & Stuttgéarty, Grun-
driss der ersten Logik gereinigt von den Irrthiimen der bisherigen
Logiken. Keine Kritik sondern eine medicina mentis fiir Deutschkand>s
kritische Philosophen. 1800. Denna Logik dr Reinholds forestélinings
elker» Elementarfilosofi i en ny form, skarpare, logisk. Tinkandet =
upphiifvande af det forutsatta objektet, materien, sdsom> materie.
Detta redan i seendet o«ch hdrandet o. s. v. — Sjelfva férutsittndingen>
i och med detsamma gjord. Derfére har tinkandet sitt eget objekt, ett
eget Vara som innehdll — under det att dock det materiela Vara {orblir
sdsom det hvilket i tdnkandet negeras. Tillimpndingen) hiraf pd det
ofversinnliga: att det har den objektivitet, som allt tinkt, tankens
innehdll,

Alla dessa forsok ingalunda utan virde. De tillhdra dock det
teoretiska gebitet. Hiir némnda, emedan de visa, huru allt strifvade till
den vidare utvecklingen genom Fichte. Féchte) hade redan upptridt,
dd Beck’s och Bardili’s nimnda skrifter utkommo.

Johan Gottiieb Fichie's (1762) Lelde sisom> privatlédrare i Schweitz —
i Warschau i Danzig - sedan i Schweitz 1793 kallad till Jena.

Da till Danzig besékte Kant med méanwscrdpt till sitt forsta arbete
(utom journalartiklar) Versuch einer Kritik aller Offenbarung 1792,
Betraktar uppenbarelsen sis¢om> mdjlig. Men dess innehdll sdstom>
nédvindigtvis dfverensstimmande med Fornuftet.

Kdant> hade strukit dedikation. Skriften troddes vara hans.
Reinh¢olds> recension i denna mening. Kantianerna dfverraskades af
vindningen deri. K&ant miste {Grneka den,

Beytrag zur Berichtigung der Urtheile dées> Publikums iiben die
Franzoscische) Revolution 1793 - anon¢ym>. Allmdinna> entusiasmen
vid dess borjan. Kant delade den. Schiller — 1793 hade den forskackan-
de viindningen - kastat opinionen tillbaka. F& hade mod att bibehdlla
tron pd dess grundsatser. Bland dem Fichte »Zuriickférderung der
Denkfreyheit» till Tysklands furstar. »Heliopolis im letzten Jahr der
alten finsterniss». Skricken hos regeringarne. Forbudet mot Kant.
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Wollner jemibrielse> med Kreutzzeitungspartiet.
Sadant Fichte's forsta upplridande. Hans forfattarskap snart
allméint bekant,

35
Mtina? Héerrary. Talade om Fichte's forsta upptriidande. Se Féregden-
de>.

N. B. Kritik dter; Offenbartung® helt och hillet frin Kant’s stind-
punkt, sivida atl uppenbarelsebegreppets mdjlighet deduceras frin
praktdsky stindpunkt. Frihets-verk enkigt: indamdl i den moraliskad
verlden. Likasd i afseende 4 religionens moraliska betydelse 6fverhuf-
vud N.B. Ubter» d¢ie> Franzdsdsche> Revolution. Framhdller det
andliga inflytandet pd hela Europa: menniskans rittigheter, mennisko-
viirde. Skiljer partierna. Tvingar till massans upplysande och rittvisa it
densamma, sd att de befriade icke mA morda hvarandra med den
krossade slafkedjan.

Denkfreyheit - med afsteender pd férhcillandety dnnu viird att ldsa.
Forening af djerfhet och hdghet. Det giller vetenskapen, forskningens
frihet. Skulle i sitt lif blifva martyr {6r denna fordran.

Att tagas for Kant sjelf, var pd denna tid den hégsta titel titl
vetenskapligt anseende. 1 &frigt skarpsinnet — den ddla ifvern — det
upphdjda tiinkesittet — mod att upptrida — och hégstimd, viltalig
framstéllning och stil. Med ett slag i hela Tyskland kiind och berdmd,

Frin anstillandet i Jena en rapid NMlosofisk verksamhet.

I Jena dd den lysande samlingen af Tysklands stora namn — Schiller
- Schleglarne — Schelling - Steffens - Tieck — Novalis - senare Hegel.
Alvieny Vilh. Humboldt, 1 Veimar Goethe — Wieland — Herder.
Forklarar: huru en i religion och politik s& fritt tiinkande kunde kallas.
Forst i korthet Fichte’s teorctiska filosofi. Afven i den gripen af det
Kantiska [rihetsbegreppet, fGrnufiets autonomi. Upptriidde siscom>
endast dragande konseqvenserna af Kant's lira,

Redan fore honom Dualismen insedd. Fornimligast Reinhold.
Fachtey Reinhold’s eftertridare. Reeinhold> sokt att i medvetandet
sdstom> faktum, akt, finna den ursprungliga enhet, ur hvilken Subjekt
oich> Objekt dirimera sig.

Fichte insdg att sjelfmedvetandet dr medvetandets grund o¢«ch:
botten. Kant’s Apperceptionens ursprungliga syntheldska> enhet. P4
andra sidan Ding an sich sdscom> det abstrakta objektet.

Erinra oss Kant's deduktion af kategorierna = férnuftigt nodvindi-
ga, emedan eljest icke sjelfmedvetandets enhet = enhet i bestimningen,
det bestiimda Tinka, medvetandet, Kategorierna dter forutsiitta mojlig
erfarenhet - eljest tom form — sdledes den aprioriska dskddningen; och
denna dter form for sinnliga intrycket, som forutsiitter det tiinkta
ursprungliga objektet.

Fichte: just emedan detta ursprungliga objekt dr rankens, icke det
sinnliga medvetandets = Askidningens, uppfattar detta som nédviin-
digt faktum: att sjelfmedvetandet sitter det ursprungliga objektet,
sdstomy tankens, emot sig - och derigenom iir sjelfmedvetande: Sub-
jektobjekt.

Nemlugen: 1 sjelfmedvetandet hiinfor sig Jag'et pd sig, genom att
siirskilja sig frin Objekiet, men siitter 1 denna sjelfmedvetandets akt
sjelf detta objekt — Icke-jaget — och derigenom sig sjelf.

Sdledes icke ens sjelfmedvetandet ett gifvet empiriskt medvetande,
utan position, produkt kunde man sfiga af denna sjelfmedvetandets
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akt. An mindre Objektet empiriskt gifvet, utan framgiende ur samma
akt sistom’ nddviindigtvis ur Jag'et uteslutet i dess reflexion pa sig.

Ur denna grundsats hirleder Fdchte> tankelagarna och kategorierna.
Sjelfmedvetandev = identititetssatsen = Realitet Medvetandet, d. . Jag
motsatt Icke-Jag = Motsigelsesatsen = Negation. Bidas delvisa enhet
och motsittning = Principtia’ rationis sufficientes — limitation o.s. v.

Fichte’ska spekulationen sd svdrfattlig, emedan icke undersdker
dessa kategorier for sig, utan fortglr gencom betraktande af Jags och
Icke-Jag’s forindrade stilining till hvarandra, betydelse i forhdllande
till hvarandra, och blott anfér kategorin sdsom uttryck hirfér. Formen
derfore formel Thesis — Antithesis, Synthesis.

Skrifter, hvari [ramstiller talrika: Tidigast Recension Ofveer
Anesidemus. Uber dten> Begriff deer> Wissenschaftlehre 1794, Grund-
lage déer’ gesamnten Wdssenschaftslehre’ 1794 Grundriss der ge-
samnten Wiissenschaftslehrer scammar &<, Erste Einleitung in die
Wiissenschaltslehrer 1797 Zweyte Ecinleitung in d¢e> Wissenschafts-
lehre» scammar A<y, Versuch einer neuen Darstellung der: Wiissen-
schaftslehrer 1797.

De tre sistnimnda i Philostophisches: Journal vion» Niethammer —
filosof i Jena.

I Simmtliche: Werke — utgifna af sonen Immanuel> Héermann>
forut otryckt Darstellungs déery Wisstenschaftslehre> 1801,

Historia
H<ost> Téerminen
Fichte. 36, 37,

36>
Mdnay Heerrar. Den korta framstillningen af Fichte’s teori var
féljande:

I Kants uppfattning af vetandets process upptog Fdchte> de yttersta
lainkarna.

Han erkinde, att 4 ena sidan Sjeifmedvetandet, Appercepttonen’s

synthetdskay enhet, ir allt vetandes grund och botten.

A den andra: att det forutsatta objektet, vetandets féremal, das Ding
an sich, ir det tiinkta objektet, nemligen sisom abstrakt mdjlighet, att
bestimmas, blifva foremal for det bestimda vetandet — iir negation af
all bestiimning.

Noga taget sammanfalla bida sisom méjlighet af bestiimning. N. B.

Men de hafva den skilda betydelse, att Sjelfmedwetandet> ligger till
grund fér vetandets form, det abstrakta objektet for dess innehdll.
Eller: hvilket ir detsamma: sjeifmedvetandet dr aktivt, bestimmande,
Objektet passivt, det bestimbara.

Fichte adopterade denna dualism, sdsom férnuftigt nddviindig. Men
emedan d<as» Ding an sich dr det rdnkta objektet, dr dfven det det
aktiva sjelfmedvetandets position, bestimning,

Det iir den ursprungliga bestiimningen - det af Jag’et fOGrutsatta
Icke-Jag.

Men Fdchte> Atndjde sig icke hirmed. Sjelfva sjelfmedvetandet,
Jaget, far icke vara ndgot gifvet. Det vore s ett annat Ding an sich -
Natur — aktivt genom naturnddvindighet.

Han siger derfére: Sjelfmedvetandet dr akt, verksamhet. Jag'et
siitter sig som med sig identiskt objekt — men kan icke hiinféra sig pa
sig, utan att tillika sitta sin negation - Icke’Jaget, objektet, det tinkta,
Ding an sich.
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D. i. det rena sjelfmedvetandet, ehuru allt vetandes grund, férutsiit-
ter det bestimda vetandet, medvetandet.

Fchte) talar icke om det empiriska, individuela sjelfmedvetandet,
utan om sjelfmedvetandet i oi«che f6r sig, det absoluta, alit vetandes och
all objektivitets grund.

Det dr ur denna akt, process, han hiirleder tankens lagar otchy
kategorierna enligty exemplet.

Sjelfmedvetandet det pd sig hinférda Jaget = Identitet A = A.
Thesis.

Sjelfmedvetna Jag'et sdsom frdn icke Jag'et, objektet, sirskildt =
Motsigelsesatsen. A icke = A, Antithesis.

Icke-Jaget sistom> Jagets position med detsamma identiskt siscom)
foljd med grund Principtia’ rationis sufficientis. Sisom negerande icke
i den identiskt, men sjeifva negation = position. Synthesis, Realitet -
Negation — Limitation - begriinsande i odndlighet, nemligen Jaget’s af
icke Jaget, d. 4. grinsen i oindlighet flyttbar. Men begriinsningen
sjelfbegriinsning. Detta egentl. Synthesen.

Sa fortgdr till nya kategorier. Bland de anférda arbetena egentligen
Grundlage 1794. Littare Grundriss scamma> &r?, emedan hir betrak-
telsen psykologisk: Askadn¢ng - Bild — Tanke. I s<ynnerrhet dskéd-
ningens viisende sisom aktiv — process - icke blott passivt — viil
framstiilld.

Detta liran om det éndliga Jag'et - sisom Intelligens.

Nemligen for det absoluta Jug'et Icke-Jagel position. Men deri-
genom all Objektivitet ideel. Derfore> sirskiljer Fichte hiirifrin det
dndliga Jag'et - deducerar detta genom att deducera askddning -
férestiillning tanke — (forstind omddme [Grnnft). 1 detta vetande ir
objektet reelt, realgrund, ger vetandets innehdll - dock genom Jaget's
aktivitet, for Jag'et. [ sig utgér det som objekt endast vickelsen till
vetandet och begripandet. Genom detta f6rhillande forblir Jag’et som
Intelligens iindligt, bestimdt.

Men ofver denna indlighel stir Jag'et i sig sisom absolut fordran pa
identitet med sig, ren sjelfbestimning frihet. Sjelfva begriinsningen i
vetandet kan icke begripas, utan férutsittning, att Jag'et gir utdfver
densamma. Detta det praktiska Jag’ets deduktion = Den fria handling-
en forutsittning for vetandets mojlighet.

Hirpd grundar Feichier sin praktiska filosofi.

Han utgaf:

Grundlage des Naturrechts nach deen> Principen der Wtissen-
schaftsilehre 1796

Das System der Sittenlehre nach &c. 1798.

Der geschlossene Handelsstaat ein philosophischer Entwurf als
Anhang ziur> Rechislehre. 1800.

Bemddandet dr hir pd det praktiska gebitet att komma [rin
Dualismen. Och isynnerhet detta till grund f6r samma bemddande pi
det teoretiskas.

Hvad hos Kant Fornuftsideernas sanning, objektivitet, teoret¢iskt
otchy praktiskt — det iir f6r Fechter vetandets enhet 6fverhufvud.

Denna utélver Intelligensens begriinsning gripande aktivitet, sjelfpo-
sition, hos Jag'et fattar han sisom striifvande, drift Trieb.

Driften gir ut pd det oiéindliga ideela objektet. Men i medvetantandet
om densamma ir Jag'et Intelligenz — begriinsadt: Detta medvetande
om begrinsningen med afsicende’ pd driften dr kiinsla (af tving)
»Gefiihl».
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S4 hinfor sig driften en yttre objektivitet sds<om> sin begransning
men gir i sig utdfver densamma, ir process att negera den, realisera
blott sig sin odndlighet,

37
Mcdina> Heerrary. Foregidende> repeteras.

Fichte bringar sig icke sdscom> Kant genom ett resonnement till en
hégsta fornuftets grundsats och en definition pa det rétta. Han hirleder
Riittsbegreppet ur sjelfmedvetandet, siscom> dess nddvindiga vilkor.

D. 4. Han s6ker visa huru sjelfmedvetandet, sstom? frihetens med-
vetande forutsitter en yttre verld, i hvilken den realiserar sig sdstom>
verksamhet, vidare andra medvetanden fria fornuftiga visenden, ty
endast silunda kan Subjektet gér sin frihets realiserande sig till
indamal, foresitta sig ett indamal 6fverhufvud. Denna férutsiittning
ir traditionens.

N. B. Samma nédviindiga forutsittning i det andliga, som for
naturforskningen i det lekamliga ex ovo.

Med fdrutsittandet af andra subjekter erkidnnande af deras frihet
och Riittsbegreppet derfére: Att subjektet skall erkdinna fria viisenden
utom sig, d. . inskrdnka sin frihet genom begreppet om en fér den mdjlig
[frihet.

Detta i inledningen till naturritten,

Fichte) inser litt, att ingen det Riittas verklighet finnes utom Staten.
Han bevisar detta i beviset, att det Rdtta miste vara tvingsritt. Han
anviinder hirvid Hobbes bevisning, men icke i den mening, att inbordes
kriget tvingar till underkastelse, utan i den, att intet s. k. naturtillstind
kan finnas, utan att staten, rittstillstAndet, dr fornuftigt nédvindig.
Rittsbegreppet dr en fordran, ett Sollen, Det skall vara verkligt.
Derfore en tredjes afgdrande, som bestimmer subjektets rittssfer med
makt att uppehdlla bestimningen.

Men han antager dock en i sjelfva Riittsbegreppet gifven »Urrecht»,
som i staten skall forverkligas, en fornuftets fordran pd denna verkli-
ghets art. Denna Urritt iir ritt till kroppen och ritt till anvindande af
de riitislésa tingen = personlig frihet eganderitt.

Eganderitten bestimmer han alltsd siscom> rtt till handling - icke
ritt till besittning, eller tll sak som sidan, utan till dess mdjliga
anviindande.

Allt detta i l:a & 2:a kapitlet all den egéentliga Naturriitten:
»Systemcatische> Anwendung des Rechtsbegriffs. I det tredje behandlas
Statsriittens allm¢inna’ princip, Hir egentldgen> om Samhiillskontrak-
tet, »Staatsbiirgervertragr,

Detta uttryckt i en konstitution: yttring af den allménna viljan,
hvilkens hufvudbestimning: att ingen oriittvisa fir nedrasseras {6rrin
alla foregdende dro upphifne. Nemkigen> sjelfva denna praktik ger
lagen, si att, hvad som skett i ett fall, skall skei alla, d. &. konseqvensen
stalla alla lika infor lagen.

Derfore fordrar Fechte> utom konstitutionen ingen sérskild lagstif-
tande makt. Statsmakten stiftar lag genom maktens utéfning.

Men lagen i enkighet med Urritten. Kontrolln den allmdnna
viljan, som skall kunna kallas till afgdrande genom en kontrollerande
myndighet »Ephoratet. Dess attribut endast detta pdkallande af det
allménna afgbrandet — 0. s. v.

Utfor detta vidare i 2 delen af Naturritten, den tillimpade »ange-
wandtes». Statsrittsliran.
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Langt efter (1796-1800) utgaf sin Geschlossener Handelstaat.

Titeln vittnar om innehdllet. Fechtesy uppfattning af abstrakta
rittens bestimningar sdsomp tvingsriity och af jemnlika rittssferers
nodviindighet, f6rde honom till att it den allméinna viljan, statsmak-
ten 6fverlemna bestimmandet af denna riittsfer absolut.

Derfre skall statsmakten fordela arbetet mellan de tre stinden: en
producenten, foridlingsproducenten, handlanden - bestimma behof-
ven, bespara Ofverskotten al drsvext o.s.v. samt shuta staten mot
andra,

Han skildrar i 2:a Afdelningen med mycken viiltalighet ojemnheten
i formdgenhet, det stiindiga krigstillsténdet> mellan nationerna o. s. v.,
som uppstar af det nirvarande samhillsskicket och de internationela
forbindelserna.

Ofvergdngen genom nytt eget mynt af okiind komposition m. m. 5
Historia
H¢bsty Téerminem
Fichte. 38-39,

3B

Mcina> Heerrar. Det afgjorda, hvari Fichte pa den prakitiska filosofins
gebit gdr framom Kant, iir huns bemadande att forklara det teoretiska
och praktiska férnuftets enhet.

Forklaringen dr: att férst friheten sjelfmedvetande, medvetandet om
viljans autononomi, frihet till sjelfbestiimning — hos menniskan, empi-
riskt motsvarar det absoluta Jaget’s begrepp — sdstom’ siittande sitt
objekt — och att emedan f6rst detta medvetande innebiir sjelfmedve-
tandets enhel, det utgdr grunden [6r vetandets enhet, Inelligensen,
sjelfmedvetandets enhet i vetandet. Hiiri sammanhanget mellan det
teor¢etiskar oichy praktdskay.

Vidare deri: att Fichte ur detta sjelfmedvetande, frihetens begrepp
hiirleder ritisbegreppet.

Denna hirledning mindre tillfredsstiillande; ty han mdste forst
»deducera» den yttre verldens nddviindighet for forverkligande af det
striifvande frihetsbegreppet innebiir, och likasa den fornuftiga nddviin-
digheten af andra Jag’s tillvaro, f6r att likasom vicka strafvandets
mdjlighet till verklighet.

Nodvindigheten af Riittsbegrep, hirledning ur viljans frihet var dock
insedd. N. B. Hegel.

Allt detta - den yttre objektiviteten och flera subjekiters tillvaro — af
andra dfven af Kant empiriskt antaget. Hvarfore bevis? Emedan friga
icke derom: om de dro elleer? icke, utan hvilken betydelse detta vara har
{or det Ritta’s bestimmande. Andra siiga vil enkelt — en sak ir
cgendom - etl andra subjekts tillvaro férutsiittes for aftalet. Hegel?
Mot personen, den berittigade, tinget, den riuslésa. Foryttringen =
ofverlatelse af riitt, alltsd till en berittigad. Hegel dessutom: Naturfi-
losofi {oregdr Andens, Psykologin Riittsliiran. Hos Fichte saknas bada,
6fverhufvud ett helt system. 1 s¢ynnerhet maste han dfverallt inblanda
den psykologiska betraktelsen i den metafysiska.

Slutligen ger Fichte en fornuftig grund f6r statens tillvaro. 1 den har
friheten verklighet. — Kant icke.

Men han betraktar Staten blott ur ritttslig synpunkt - sdsom det
abstrakt Rittas verklighet = Ratsstat.

Der blir icke friga om menskliga handlingens alla bestiimda iinda-
mil, endast om rittsformen. Icke heller om handlingens moralitet, d. i.
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om,d. d. om lifvet i samhiillet o«h> staten sisom sedligt lif — det konkret
rittas, sedlighetens verklighet.

Derfére nir Fdchte i sin Geschlossener Handelsstaat konstruerar en
fornuftsstat blir indamalet: timlig bergning, vilstind, fredligt samlif.
Hvad statsmedborgarena f6r Ofrigt dro eller gbra, det kommer ¢j i
fraga.

Samma uppfattning kommunisternas occh’ socialisternas.

Fdchtey har vil i en senare skrift »Die Staatslehre od¢er> iiber das
Verhiiltniss des Urstaates zum Vernunftreiche» 1820 hojt sig till
historisk betraktelse och till uppfattning af staten dfven sdsom upp-
fostringsanstalt till sedlighet — men #dfven hir pd Ritisstatens grund -
icke till enhet af Rétt och> Moralitet.

(Under anford titel Forelasnding i Berlin 1813, Beriiknade pa
tidsférhillandena.)

Sisom Bihang till Naturriitten: »Grundriss des Familienrechts». Ar
niamndt, huru Kant fattade dktenskapet som kontrakt — groft.

Fdichte> stdr hiiri hogt. Han inser, att familjeritten icke kan hdra till
naturriitten — men {6r dock Statsldran dertill!

Familjen en moralisk grund. Redan i aktenskapet, Hvad om detia
sdges, det sannaste och finaste dnnu nigon mig veterligen sagt. Amnet
omtaligt for forderfvad fantasi. Vi kunna tiinka pa vira fider o«ch
mddrar.

Fichte sdger: konsdriften naturlig. For reflexionen har den ett
naturdndamal sligtets uppehillande. [ sig sds<com all paturdrift sitt
tillfredsstiillande.

Hos mannen detta — och medvetet. Men hos qvinnan omedveten -
icke erkiind for henne sjell. Gomd under behofvet att éilska och ilskas.
Hvarfore formen blott af en uppoffring af kirlek. Héri grunden till den
blygsamhet, som dr grunddrag i hennes visende, och som s&dan for
mannen okind. /mDéljer sig {6r den oskyldiga qvinnan omedvetet
under hjertats behof ./

Men hiri ocksa grunden, hvarfore gvinnan kiinner sig férnedrad af
ett iktenskap utan kiirlek och hvarfore det uppldser hela hennes sedliga
viisende.

Fichte’s lara derfore: niir kiirlek icke finnes, dr dktenskapet upplost.

Hos mannen ir kérleken icke omedelbar natur. Han lirer sig den af
qvinnan. Derfore hos honom den fasta, sjelfuppoffrande kiirleken forst
i dktenskapet = ddelmod, framkalladt af tillfdrsigten, undergifvenhe-
ten, uppoffringen.

Hiirpa hvilar all sedlighet i Aktenskapet — i sambhiillet tilligger Fichte.
Ty der 4 ena sidan blygsambhet finnes — & den andra didelmod, der finnes
grund till alla dygder; och der dktenskapet har denna renhet, der ir
sedlighet hos ett folk. Han, som i likhet med Kan5 ldrer: pligten for
pligtens skuld - siiger om denna enda naturliga bdjelse, att dlska ock
ilskas hos qvinnan: den dr férnuftet som natur, i och for sig sedlig,
utan behof af nigon annan fornuftets form. »Liebe ist der innigste
Vereinigungspunkt der Natur wind> der Vernunft - sie ist das einzige
Glied wo die Natur in die Vernunft eingreift». Denna kinsla bringar
qvinnan i verlden. Hon gor det dfven i moderskiirleken. Emedan barnet
ir lif blott af hennes lif — och af hennes omsorg. Den formedlar fadrens
kiirlek till barnet - och dettas till fordldrarne.

Ftichte> Anfér icke blott allt detta, han sdker bevisa férnuftsenlighe-
ten deraf. Han tilligger: sdsom qvinnans naturliga begir — karleken i
sig dr fornuftigt, s§& har hon naturlig kiinsla ofverhufvud fGr det
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fornuftiga: sanna, goda. Mannen kidmpar sig till 6fvertygelse genom
begripande — sisom till sina drifters beherrskande genom beslut och
6fning.

3%

I Fichte's Sedeliira intresserar det oss fornimligast att tillse, huru han
bringar till enhet den dualism, hvilken hos Kant bestir deri, att
fornuftets sedelag ir formel, tom, och handlingen fir sitt innehall af’
begiren, utan att hkvill fA gbra deras tillfredsstillcandes till sedligt
indamal - Pligten i och fér sig, d. v. s. denna toma form7

Allmiin utgdngspunkt sjelfmedvetandet sdsom frihetens. Medvetan-
det derom, att detta sjelfmedvetande finnes = intellektuel Askidning.
#N. B. EjiRiittsliran./ [ denna Askddning framstir Sjelfmedvetandet
sdsom strifvande att i handling [érverkliga sig. Detta {6r Intelligensen
sielfmedvetandets, [rihetens lag: hvarfore Sedelirans hogsta bud dr =
frihetens forverkligande i handling. Eller> Jag’et skall géra sin sjelfs-
tindighet till handlingens absoluta indamal. N. B. Kant. Hegel.

Denna realisation fordrar kausalitet i forh<illande> till naturen.
Frihetens begrepp innebidr denna fordran. En sidan Kausalitet i
kroppen - och genom den [6rmedlad i naturen &fverhufvud. ||Men i sig
icke kausalitet, utan omedveten drift, striifvande, utan objekt. Medve-
ten for Intelligensen, som dfven ir medveten al dess mdngfaldiga
objekter. For ett af dessa bestiimmer sig viljan. Hiri fri — utgdende fran
det bestimningslésa 1 bestimning.]| Sdlunda géres naturens kausalitet
till frihetens. D. d. begagna den som medel for frihetens dndamal.
Driften, begiiret - i sig betingadt af a/f naturkausalitet. Derfore dess
verkan alltid i 8fverensstimmelse med naturen dfverhufvud. Naturen -
objektet,

Sdlunda begiret i frihciens findamal upptaget. Dess innehdll icke
dindamdl - i den sedliga handlingen, utan friheten, som bestimmer
objektet. N. B. |[Ftichte)s mening dr har, att sjelfva vetandel bestimmes
af viljandet.

Nir vetandet liksom 6fverser alla de objekler, pd hvilka begiiret kan
rigtas — [ de betydelsen af medel for ett dindamal.

Vetandet bestimmes hiiri af viljandet att tiénka ett dndaml d. i.
Praktdska> Férncuftets: Prindcips,

Derfére inliigger vetandet indamdl i naturen.

Och d3 menniskan handlar i 6fverensstiimmelse med naturordnin-
gen, sker det genom att gora den till medel [6r dndamal - d. 4. i den
inligga Andamailet sisom frihetens.||

Men friheten &ter icke &ndamil sdsom individens — utan friheten i
och for sig, fGrnuftet siscom® mensklighetens — alla menniskors.
Derfore individens fria handling sjelf medel — men tillika dndamail
sdstom? ingdende i det allmiint menskliga.

Derigenom den sedliga handlingen liink i en oéndlig kedja = den
moraliska verldsordningen. I den alla subjekters frihet absolut. Inver-
kan pd andra endast genom inverkan pd dfvertygelse — bildning,

Detta konstituerar det allmiinna menskliga samhiillet i vetandets
gemensamhet, forsamlingen, kyrkan. Den moraliiska? verldsordningen
= det absoluta = Gud. Den dr ett Sollen, hvad som i forhdiliande till
menniskan skail vara, och i sig dr. Fdchte> framstiiller detta sd, att detta
Skola dr bestiimdt, nddviindigtvis sker, men obestiimdt, likgiltigt, om
genom den ena individen ellter den andra, i detta dgonblick ellker> ett
annat.

Individen handlar absolut fritt, bestimmer sig enltigt> det absoluta
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indamdlet eller icke. Begdrets tillfredsstillande ger sinnlig lust ellen
olust. Men det absoluta dndamadlet elleer) icke - den hégre tillfreds-
stillelsen — eller missndjet, ofriden. Detta samvetet, i forh<dlande> till
hvilket den fria bestimningen sker = handlingens moralitet.

Ofverenstimmelsen med den morakiska> verldsordningen = legalitet.
D. d. den senare kan vara medveten ellcer icke — samvete — moralisk

Detta forsok att upplsa den Kantiska) dualismen visserligen otill-
fredsstillande. Driften, begiret, blir och méste blifva gifvet naturtving.
Likasom & andra sidan naturordningen utom menniskan gifven. Fech-
te> sokte den hdgre identiteten i den morakiskay verldsordningen. Men
denna ir vid den subjektiva handlingen bunden - utom den et
dndamdl i odndlighet, aldrig verkligen realiseradt.

Hiraf anledning att anklaga Fdchte> for Atheism. Nérmare en
uppsats i Niethammers Journal af en *Froberg* »Uber die Bestim-
mung des Begriffs der Religion» inledd af Ftichte> genom en uppsats
»Uber der Grund unseres Glaubens an eine géttliche Weltregierung.
1798.

Jornalen konfiskerad, undersékning befald. Fchtey utgaf forsvars-
skrift till allménheten o<ch regeringen, och da han horde om forestili-
ning fordrade afsked — erhéll.

1799 till Berlin. Foreldsndngar>. Utndimnd i Erlangen - 1805 mest i
Berlin. Efter 1806 arbetade for universitet i Berlin. Der professor.

Vorlesungen’ iiber die Bestimm<ung) des Gelehrten 1798
das Wesen d¢s> Geelehrten:. 1806

Die Grundziige dees> gegenwiriGgen> Zeitalters 1806.

Reden an die Deutsche Nation 1808.

Die Anweisung zu einem sekigen> Leben 1806.

Die Wissenschaftslehre in ihrem allgemeinen Umrisse 1810 — tr<yckt>
*1817*

T 1814. Krigstyphus. Exercis - sjukskdtsel,

Historia

H¢ sty Terminen?
Fichte — Schelling.
40-42,

40
Mcina> Heerrar). Med afséeende’ pa Fichte’s Sedelira bor dnnu tilliggas
om hans indelning af pligterna,

Det framtilles formelt: pligten for pligtens skuld. Men pligten férut
bestamd = friheten, fornuftet siscom> dndamdl, férnuftet i och {or sig
sisom’ moralisk verldsordning.

Pligterna ur detta sedebud icke hirledda. Detta &r brist. Men
bestdmda enkigt> detsamma, med afs<eende> pd dess forhillande till den
gifna objektiviteten,

Derfére indelning 1:0 betingade (medelbara)

2:0 obetingade (omedelbara

De [6rra pligter mot sjelf 2:0 mot ndstan
Vidare underafdeln¢ingar> a) Allminna.
b) Sirskilda.

Nemligen Pligterna mot Sjell betingade emedan lif och egendom
endast vilkor fér Pligtuppfyllandet sids<om> frihetens forverkligande -
b) Sarskilda med afsceende? pé socialt stind N. B. foreskrifvet sisiom>
medel att i férnuftig fordelning realisera dndamadlet.

30

50



30

40

5l

624 FORELASNINGAR | RATTSFILOSOFINS HISTORIA. HOSTTERMINEN 1859

Pligterna mot nistan obetingade, absoluta, emedan pligter direkt
afseende frihetens tillvaro:

a) allmiinna «) i afsieende> & andras formela frihet — lif’ egendom.
N. B. hiirvid den negativa pligten absolut, Den positiva, kirlekspligten
betingad sd till vida, att den ersiitter, hvad srafen underlitit.

B) 1 alsceende> & kollision mellan formela friheten,

v) i afsteende? & moralitetens frimjande. Exempel, som inger aktning
fér dypden. Uppmuntran till sjelfaktning. Lira minst verksam.

b) Siirskilda mot andra a enkigt> naturligt lefnadsstiillning familjen

B Enlkigt: stind — hiiribland den lirdes och? konstnirens.

Senare Farelasndngar ofver sedelidran (1812)

Heerrarne? Finna i Hegel’s filostofins) historia under erkiinnande af det
djupt anlagda i Fichte’s filosofi tillika striinga yttranden angiende
utforandet i s¢ynnephet i Naturriitten o«chy Sedeliran, [ det hela
orittvist. Man kan anse den praktiska delen f6r prober pd, hvartill ett
system duger. Och i det Fichleska finnes stora framsteg. Hirom [6rut.

Han fattar frihetens begrepp klarare in Kant — och fornufiets, det
fGrnuftigas verklighet sdstom» det enda Riitta och Goda. 1 Rittsbe-
greppets hirledning dr bevisningen bristande och statens ensidiga
uppfattning sistom? dess verklighet — inskriinker dter dess betydelse,
Hiri kan sigas triingde Ftchte! icke till den hogre uppfattning af
staten, hvartill froet ligger 1 Kants historiskt filosofiska skrifter.

Om vi jemféra drtalen det markliga: att viill Kants Grundlegiung!
zaur Metaphysik dér: Sitten utkom 1785 Krittk» dter: Prakutschen:
Vernunft ~1787, Men hans Rechtslehre forst 1796 och Tugendlehre
1797.

Medan iifvien: Fiichtels Naturriitt oichy Statsliira utkom 1796 obe-
roende af Kant’s — Der geschi<ossener Handelstaat forst 1800 konse-
qvent.

Deremot Sitienlehre 1798. 1 den det uppstilda [rihetsbegreppet
trognare. Férnuftet objektivt férnufl — moralkisk> verldsordning. Ofver-
ensstimmelsen dermed dess forverkligande = det sedliga. Fichte) yitrar
sig flerstiides, 1 stynnephet i senare skrifter derhidn: att individens
uppgifvande af sig sjell &t det allmiinna ir fornuft, sedlighet. Senare
sidstom» religids betraktelse en half mysticism.

Egentliga punkten 1 hans lira: att Jag’et - det absoluta jaget dock har
denna betydelse att vara subjekt. Man finner det uppfattas ytligt sisom
vore [riga om det empiriska Jag’et. S ir det icke: Fechte> talar om
tinkandet i och [6r sig, men visserligen finnu uti sjelfmedvetandets och
medvetandets form. Derfore har man sagt: »subjektiv idealism», Det dr
friga om tinkandet siscom> det allmdint) menskliga, alla subjekters,
subjektets Ofverhufvud - in abstracto. Hirifrdn skiljer Fechtey det
individuela sjelfmedvetandet — det teoretdiskay occhy praktiska. Forst i
det senare ett individuelt sjelfmedvetande, [rihetens, som motsvarar det
absoluta, sjelfmedvetandets begrepp, men som behiiftadt med det
teoretiskas dndlighet - icke verkligt i handlingen, utan oiindlig prog-
ress,

H’iiri dterging till den hogre spekulativa undersékningen Cartesius,
Spinoza, Leibnitz. Kant instrumentet for vetandet. Subjekt och Objekt
gifna — deras enhet i vetandet sistom» menskligt vetande dndligt.
Feachte> vetandet sistom> absolut; men dock vetandet, icke ande,
vetandets objekt icke materie natur 6r sig. Men i sjelfva uppfattningen
af Vetandet Subjektet siscom> absolut i forh<llande’ till det absoluta
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Objektet implicite Ande och Natur.

Hirtill kom fordran pd en princip ett system - hos Ftchte> forsta
grundsats.

Uppfattningen af denna fordran pd filosofin af system och af en
identitet mellan Ande och Natur. Schelling.

@1y )

Fr. Vilh. Jos. Schelling. 1775. Afven han frdn: Tilbingen - der med
Hegel. Evangeliskt Stift - till Jena - 1798 efter Fichte’s afgdng larare
i filosofi. Fichtes larjunge. Hade 1795 skrifvit Vom Ich als Princip der
Philosophie od¢er; iiber das unbedingte im menschlichen Wissen», PA
Feichtes: stAndpunkt. Utvecklade sminingom sin egendomlighet ge-
nom att bearbeta den af Fdchter forsummade Naturfilesofin. Ideen zu
einer Philtosophie» der> Natur 1797 Von der Weltseele 1798. — Erster
Entwurf eines Systems d¢er> Naturphilosophie 1799. System des trans-
cendentalen Idealismus 1800. Ny upplaga »Ideen zu einer Philosophie
deers Natur» 1803, I de bida senare egentliga sammanfattningen af,
hvad man kan kalla Schelling’s system. En naturens o<ch» en andens
filosofi.

Schelling hade studerat medicin och i sammanhang naturvetenska-
perna. Deraf tidigare forkirlek hirfor. Liarde sedan kiinna Spinoza,
och dterférdes till bemddandet, att fatta det Absoluta sdstom? de bida
Cartesiska substansernas — Spin<ozistiska> attributernas enhet. /»Dar-
stellung meines Systems» »Fernere Darstellung aus dem System déer>
Philos<ophdied

F&r den praktdska filosofin af mindre konseqvens derfére korrt med
afsteende> pd inflytandet pd andra hithérande bemddanden. Det dr
hastiga hiftiga ofvergingen frin Kant till Hegel - som uitringa
hvarandra. Fichte kom 1798 fr<in> Jena — Schelling redan 1803. Bida
hade da skrifvit det fGrnimsta, hvad som egentligen utmirker deras
System.

Sades: att Fichte i det absoluta Jag’et sékte identitet mellan Subjekt
och Objekt sisom grunden {6r fornuftets vetande om naturen och
kausalitet i naturen, prakutiska> verksamheten, i handlingen. Men detta
subjektivt, s att identiteten faller inom Sjelfmedvetandet sdscom>
begrepp - det absoluta sjelfmedvetandet.

Schelling vidholl tidigast den allminna formen i denna Fichtes
uppfattning. Han tilimpade den pd naturbetraktelsen och fattade
naturen sascom> process af en positiv kraft och dess negativa begriins-
ning - Fdchteds absoluta Jag’s utgdende ifrdn sig och reflexion pa sig
genom Icke Jag'ets forutsidttande. Detta icke si uttryckt af Schelling,
men uppenbart Sfvergingen till hans betraktelse.

Summan af densamma #ir: att han gér naturens hogsta produkt
organismen, lifvet, sdsom slutindamdl till immanent, potentialiter, i
den anorganiska naturen, si att naturen ir en kedja af potentieringar,
grader, af samma identiska process, i hvilka potenzer, grader, ett
positivt och negativt moment betinga verkligheten — t. ex. tyngden,
affiniteten elektriciteten, magnetismen. Enkigt> detta betraktelsesitt
innebires totaliteten af utvecklingen potentialiter i hvarje féreteelse.

Senare gick till samma betraktelse i Andens verld. Transcendent@lw
Idealismen. Utgir frin sjelfmedvetandet i nira 6fverensstimmelse med
Fichte. #N. B. Intellectuel dskidning — teorettiskt vetande./ Detta
mdjligt endast genom samma positiva kraft och begrinsning, negation
— i tre skilda processer — Vetandet — Handlingen - Den konstnérliga
produktionen. #N. B. Kant's kritiker./
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Nemligen: Sisom lifvet den hégsta uppenbarelse i naturen, i hvilken
det idecla och reela sammansmilta sis<com> naturprodukt - si pd
andens gebit denna enhet i konstprodukien - fri andlig enhet af ideen
och materien - medan i vetandet och viljandet differens — identiteten
sokt i ofindlig progress. #N. B. | naturen lindamélsenlighet medvetslos
fér ett annat. | konsten medveten och dock medvetet producerad. N. B.
Fichte./

Detla det alimiinna. Men fr<in? lifvet som sddant ingen dfverging till
sjelfmedvetandet - frin konsten ingen tifl naturen.

Derfore en forutsatt identitet for bida processerna — den Spinozis-
tiska ena Substansen. Men icke som sidan, utan som det hvarken
subjektiva elliery objektiva utan rena férnuftet. I Darstéellung> meines
Systems.

Denna framstillning = Sfversigt, emedan intresset {6r oss icke i de
speciela. Schelling saknar metod, bevisning. Metoden [6rst Fichte’s,
sedan mera matematisk enkigt> Spinozas ex«empeb slutligen »konstruk-
tion». Den egentliga bevisningen i alla dessa former uppvisandet af den
allminna porcessen i momenterna. Men 6fvergingen frin det ena till
det andra obevisad, {ri = konstruktion.

S& idfven ingen egentlig 6fverging frin den absoluta identiten af
varande och vetande #N. B. Manilesterad i lifvet medvetsiost — 1
konsten medvetet./ till hvardera sisom verkliga = natur o«ch sjelfmed-
vetande — ande. Identiteten — det Absoluta postuleradt - 6fvergdngen
antagen qvantitativ differens — sistom? hos Fichte frin Identitet och
Motsiigelsesatsen till satsen for Tillriicklig Grund.

Liitt insedd, hvari sammanhang med Hegel Det poslulcrade rena
férnuftet = rena tinkandet. Afven liran om immanensen i potentieran-
det = den immanenta utvecklingen. [ stynnerhet pd Naturfilosofins
gebit undersokningarna i det enskilda ett férarbete.

Mirkliga innu Schellings / »Vorlestungen» / Forelidsningar / iiber
die Methode des Akad<emischen? Studiums» 1803 — emedan hiir ett
forsok, att framstilla ett vetenskapernas System.

Hir mirklig hans lira om en ursprunglig tradition. Hos Fichte
forutsiittning for frihetens verklighet af andra subjekier.

Det absolutas omedelbara Vara - identiteten omedelbart naturen,
och hir det omedelbara identiska Rummet — Identiten sdsom ren
verksamhet utan Vara tiden — Matematiken,

Ater vetandet om det absoluta som sidant. Filosofin - nemligen> om
identiten i natur och ande det rena forauftet.

Allt vetande objektivt i handlingen. Handlingens verld &fverhufvud
Staten. I den de Positiva vetenskaperna - enkigt i filosofins gifven form
- yttre framtridande Teologin = det ideela otch? reela i omedelbar
enhet.

Historien = det ideela for sig. Emedan dess produkt riittsbegreppet
och rittstillvaron. Juris prudens.

Naturvetenskapen = det reela [6r sig emedan organismen hogsta
produkt Medicin.

Hiirtill borde komma Wissenschft> der> Kunst 4:e fakulteten,

42

M¢ina Heerran. For den religidsa tron gor det utan tvifvel tillfyllest, att
antaga Guds tillvaro utom skapelsen. Det har dfven si sitt intresse, att
betrakia dndamilsenligheten i skapelsen - d. d. den [6rnultiga verlds-
ordningen i naturen och historien. Men detta intresse kan ocksd
bortfalla alit betraktas sdsom ofdrnuft och elinde. Det dr dd menni-
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skan och den onda makt, som frestat henne, hvilka bragt foérderfvet
istad —ett ingrepp i den gudomliga ordningen, som ingen grund har, en
tillfAllighet, som segrat 6fver det fornuftigt nédvindiga, hvad som bort
vara.

Vid det senare betraktelsesiittet (Grsvinner all filosofi.

Vid det forra Ater upphdéjes liran om det tillfilliga till fornuftig insigt
- om nemligen den vill vara nigot annat, fin en pd begripandet
resignerande tro.

Schelling och mingen tinkare med honom, hade haft Iitt att antaga:
Skapelsen dr gudomens verk; det ir derfore gifvet, att en fornuftig
ordning skall finnas i naturen som i andens verld. Men derigenom
farklaras icke det, som skall forkiaras: huru en 6fvergéng frin natur till
ande i vetandet, frin ande till natur i viljandet kan ske. Konseqvensen
hade f6rt Cartesii efterfoljare till concursus divinus - Leibnitz till
harmonia prestabilita. Spinoza inseende svirigheten hade lirt substan-
sens immanens. Schelling kallade substansen Fornuft, Spinoza: sub-
stansen omedelbart dr attributerna. Schelling; Férnuftet manifesterar
sig 1 dessa processer natur ochy ande.

Men, som sagdt, formedlingen i denna manifestation otilifredsstal-
lande. Till fornuftets rena Identitet med sig kommer en gvantitativ
differens i A = A. Nemldgen> det rena Fornuftets Varande kan ej
tinkas annorlunda, in siscom® vetande, under denna form, sistonm
Subjekt otchy Objekt — dessa i sig identiska, differensen gvantitativ.

D. i. denna Varandets form innebir skilnaden mellan subjekt och
objekt, ande och natur, likvil si att skilnaden ar qvantitativ - i
Objektet ett + af realitet — i subjektet ett + af idealitet. Fattas det
absolutas Varande som Totalitet finnes icke differensen. Den ér i det
enskilda sdscom> potens.

Hiri ofverhwfvud> hvad man kallat Pantheismen. Men redan hos
Schelling bemddandet, att noga skilja det Andliga sistcom> Form frin
det Absoluta sis¢om till Visende och Varande i sig ofindligt — totalitet.

Sjelf fann han det bristfilliga i denna deduktion. Han sékte en hégre
forklaring i Mysticismens Form.,

Hafva icke talat om de Tyska fVIystikerna, icke ens om den forndms-
ta af dem Jac. Bihme (teosofen) (1575-1624). Ty forst nu intradde
dsigterna i filosofins historia. Inflytandet pa tidigare filosofin omirk-
bart. For Prakiciska> filosofin utan direkt konseqvens.

Bland andra hithérande skrifter: Philostophische? Untersuchungen
itber das Wesen der menschltichen> Freiheit» 1809.

Hir frihet och nédvindighet forklarade ur Guds visende. Framtra-

da som skilda — &fverhufvud i ande och natur - men i menniskan
sascomp afbild medveten skilnad natur och ande fGrenade, Naturligt
begir och fri sjelfbestimmelse — genom hvilken menniskan ir sitt eget
verk. I sjelfva denna frihet »die Selbstheit» nddviindigt moment — men
deri méjligheten att fasthilla momentet som egenvilja mot den (Grauf-
tiga, Universalviljan. Allt detta dunkelt. Men 6fverhufvud hérigenom
undersokningen rorcande’ friheten rigtad pa viljans frihet in concreto -
dess innehdll - det goda och onda.
Hiri den egentliga betydelsen af Schelling’s filosoferande, att det
Aterforde spekulationen frdn den formela betraktelsen af vetandets
process, till det konkreta: Andens forhillande till naturen - det
fornuftiga sammanhanget i natur och historie -~ Guds forh¢llande
till skapelsen. Frihetens till handlingens innehdll - afsigten och dnda-
milet.
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Bor idnnu nimna en skrift i 6fvergingsperioden till det mera
mystiska betraktelsesiittet,

Historia,

Htbst Terminen

Schelling. Jacobi. Herbart. Schleiermacher.
43-44,

43

Miing Héerrar. Vi hafva korrt sysselsatt oss med Schelling’s lira. Ty
som siddan (Grblel den utan inflytande pd filosofins praktiska gebit.
Afvensa var detta inflytande direkt jemférelsevis ringa for l6sningen af
det problem, hvarmed Kant och Fichte sysselsatt sig - Vetandets
begripande, teori 6fverhufvud. Sisom Naturfilosofi vann den deremaot
stor utbredning. Oken Steffens, Schuberts m. f1.

Men denna liras betydelse i filasofins historia dr viisentligen den, att
hafva Aterfért den Tyska filosofin till en sann spekulativ stAndpunkt.
Bemddandet att begripa det fornuftiga sammanhanget i naturen - i
andens objektiva verld, af dess faktiska tillvaro i vetenskapen, i den
sedliga handlingen, i konstproduktionen — och slutligen det (drnuftiga
sammanhanget mellan bidda dessa verldar - det absoluta, den absoluta
enheten for sig och i dess manifestation i dem bida.

Derlore endast Schelling’s hithdrande standpunkt. Han stannade vid
Naturfilosofin siis<om? vetenskapen om en serie af férnuftig utveckling.
Transcendentala Idealismen sistom? vetenskap om den andra, Mellan
bida ingen ofverging — utan det absoluta, det rena [Srnuftet der
postulera enheten mellan bida ldentitetsfilosofter.

Liran om det absolutas manifestation d. i. det [Gracuftiga> samman-
hanget mellan det Absoluta som sidant och manifestationen bristfilligt
~ f6r Naturen. An mera {6r andens verld.

Fichte sivida formedlande: att det absoluta Jaget, sdscom sittande
sin identitet med sig och differensen frin Objektet férutsittande detta
= det absoluta. Men i sjelfmedvetandets form; hvarfére det empiriska
sjelfmedvetandet manifestation, men tinget, materien, naturen = endast
negation, icke manifestation,

Schelling lemnade denna form i det rena hvarken subjektiva eller
objektiva foérnuftet. Derfore kunde han siga: Subjekt oich> Objekt,
sjelfmedvetande o«ch> materie = manifestation, tillvaro. Fornuftet
identiskt i denna differens.

Derfére lemnat Fichte's senare och Schelling’s senare.

Den redan nimnda Jacobi ( som upptridt mot Kant - ifven
mot Schelling. Trosfilosofi, d. 4. med Kant éfverensstimmande deri,
att menniskan vet blott fenomenet; men afvikande deri, att vetande om
det ofversinnliga finnes sistom: tro.

Hos Schelling viidrade Spinozis férut hos Lessing. Léessing> Hade
utgifvit Wolfenbiittder> Fragméente> eines Ungenanten 1778. Léessing
Anmiirkningar dertill. Nathan déer» Weise. Kom (6r anmiirknéingar-
nat i en beryktad Atheist strid med Goetze. Sedan af Mendelsohn fdrst,
att hun varit en Spinozist. #N. B. »*** ***y 3 Etwas das Lessing gesagt
hatn/ Jacobi hade studerat Spinoza - ehuru icke intringande. Briefe
libter» Spinoza. 1785. - Schrift von gottlichen» Dingen utnd> ihrer
Offenbarung 1811. Schelling Denkmal der Schrift von dien: géttlichen
Dingen 1812.

Jacobi hade oriitt fasthdlit blott Naturfilosofin. »Allt ir natur»,
Betviflat Schelling’s allvar med transctendentalay ldealismen.
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Detta sent, di Schelling redan pd 6fverging till det mystiska. Hade
frédny Wiirzburg (1803) blifvit kallad till Miinchen (1818), deri Ve-
tensk<aps-> sedan Konst-Akademin. Afven> Jacobi - foreliste 6fveers
Mythologie. »Die Gottheiten von Samothrake», I Berlin 1841, »Phi-
losophie der Offenbarung». Fragm<enter) af [Greldsningar.

Har att nimna nigra de {f6rniimsta i sammanhang med den egentliga
utvecklingen.

Herbart (Joh. Fr.) forst i Gottingen 1808 i Konigsberg — 1833
tillbaka.

Stadnade i det teoretiska hufvudsakligen pd Kant’s stindpunkt.
Nemligen: endast fenomenet vetandets innehdll. Men ocksi Ding an
sich = tankebestimning,

Likvil deri afvikande: att han icke erkiinnier synthetiserande a
priori. Sdker bevisa: att Kant kommit dertill genom att antaga
menskkiga> Kunskapsformagans art utan undersGkning. Vetandets
form likasom dess innehdll gifvet. Subjekt o«chy Objekt in concreto.
Filosofins uppgift ar att undersdka detta gifna, upplésa de deri
innehdllna motsigelser. Den yttersta grunden = »det oftrklarligan —
utom densamma.

Hirpa grundade sin lira: »Lehrbuch der Einleitung in die Philoso-
phie 1813, Allgemeine Metaphysik 1828-29. l:a delen kritiskt-histo-
risk, skiirpa och klarhet 2 De¢elen> Systematisk d. a. yttre systematik.
Undersdknding ofver gifna begrepp 1:0 Varande — Qvalitet 2:0 Rum tal
- Materie 3:0 Tid - Rérelse. 4:0 Subjekt ochy Objek = Jag Icke Jag,
5:0 Naturfilosofi -- Tyngd - f6riindring - Roérelse — Virme - Elektricitet
— Magnetism.

Redan tidigare »Psychologie als Wissenschaft neu gegriindet auf
Mathematik umd> Erfarhrung. 1824-25. Det allm¢éinnay, att sjelfmed-
vetandet icke dr gifvet utan vetandet som innehdll. Mot denna ming-
fald reagerar sjilen sdscomp strafvande till enhet. Differensen i innehil-
let qvantitativ. Derfore striifvandet ett mer eller mindre af den likgiltiga
gvantitativa differensens upphifvande. Och hiiri de skilda sjilsformo-
genheterna — grader af sjiilens »Selbsterhaltungn. Denna grunden till
Herbart’s matematiska betraktelsesitt i Psykologin.

Nirmare: sjdlen dr ett ting, som andra ting, en substans, hvilken
reagerar mot dessas inverkan - »Stdrungen. Reaktionen bestar deri, att
sarskilja dem frAn hvarandra och si ordna dem, att sjilen kinner sig
fri, fritt rorer sig i sitt vetande och viljande. Hela sjilslifvet dr en
process, att silunda bemiistra innehdllet. De skilda {6rmogenheterna
grader i denna process. Herbart anstiller algebraiska rikenexempel i
mingd for att komma till matematiska uttryck for de skilda opera-
tionerna. Beror pd antagandet af en qvantitativ differens. Hvad anden
ar? vill han icke sdka forklara. Hari Kantian. Det 6fversinnliga — utom
fenomenet — foremal for tron,

ZEW

Mcina> Heerrar:. Herbart ar empiriker, men anser allt vetande for
vetande om fenomenet. Det verkliga, som tanken forligger derutom =
det ofdrklarliga. Men i det empiriskt gifna, vetandet om objektet =
vetandets innehdll, och subjektets vetande om sig, sjelfmedvetandet
motsigelser, hvilka filosofin efter formdaga skall forklara. Metafys¢iken
omtald Psychologin. Se fGregdende.

Allgemeine Praktdscher Philosophie 1808. Tidigare 6friga skrifter.
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Grundisigten &fverensstimmande med Engelsmannen Hutcheson.
Det iir sinne for hvad som behagar i den sedliga handlingen. »Der
sittliche Geschmack.» Det ir icke moralisk handla ellier> samvete -
utan ett medvetande, som foregir allt medvetande om den bestimda
handlingen.

I begiirandet viljandet ett strifvande, som hiinfér sig till ett forestildt
objekt, bilden af, hvad som skall realiseras.

Smaken icke sd: den ér ett lugnt omdome »Geschmacks Urtheil» =
som stdr ofver all hig och lust.

Begiret en efter hand stegrad (Grestiilining om objektet. Smakomdd-
met ingen sidan stegring, emedan deri ingen granskning af partierna,
utan det hela sammanfattadt i en enhet. Derfére icke heller begiir till
foremdlet — endast gillande eller ogiliande — utan rorelse gliidje eller
SOTE.

Den sedliga smaken hanf6r sig till rena viljeférhillanden.

SAdana iro: / (inre) / frihet / - fullkomlighet — Viilvilja.

Viilvilja fullkomligaste exemplet. Gillas af smakomddmet i och for
sig — utan afseende pd foremdlet — utan afseende pd personen — utan
afscende> pd graden.

Men den forutsiitter en yttring. Viljan forutsitter den 8fverhuivud.
Hiiraf andra »Ideer»:

Ritt — Billighet - Riitt = Einstimmung mehrerer Willen die dem
Streit vorbeuge.» - Skiljer sig frin de forra att grundadt pd ogillande =
afl striden nemligen. Hvarfére dess undvikande af smaken gillas. Riitt
{absolut) obestimdt. Aftalet statuerar ritt.

Frin dessa ursprungliga Ideer hirledda: Rittssambiliet — Lohnsys-
tem. Verwaltungssystem. Cultursystem. — Beseelde Gesellschaft,

2:a Boken: »ldeen uind> der Mensch.» Tillimppning pd begreppen
om dygd, pligt, samhiille. Pligt mot individer och det allmiinna.

Originelt i Tyska litieraturen. Afven i utforandet. Spridda Herbart-

hianer.
En annan framstiende tinkare odcly f{Orfattare pd det praktdskay
gebitet — Fr. D. E. Schleiermacher - 1768-1834 Hernhutare - i Berlin
nya universitetet. Teolog af stort inflytande. Viiltalare. Som filosof
Plato’s éfversitlare Grundlinien ciner Kritik aller bisherigen Sittenleh-
re 1803. Entwurl eines Systems der Sittenlehre. Var Hegel’s samtida i
Berlin. Kritiken o«ch? Dialektiken skarp. Anses [0r sjelfstéindigy utve-
cklare af Fichte's stindpunkt.

Grundriss der philoscophischeny Ethik 1841 utgtifven) al Twenten.

Afse vi frin den allminna spekulationen, som redan dfvergdr till
Schellings - enhet af ideelt och reelt bide i natur och andens process
med en qvantitativ skilnad - sd fattar Schliermacher) den sedliga
verksamheten sdscom> forutsittande en sedlig organisation i samhiillet
- ehuru dter denna ér den sedliga verksambhetens tillvaro.

84 star Ethiken i nddviindigt> férhillande till historien — uttalar den
identiska processen i den senare,

Schlteiermachery Slvergdr derfore efter de allmtinna undersok-
ningarna forst till upplatining familjen — nationaliteterna - staten -
kyrkan — det fria samlifvet. Sedan f6rst till Dygdlira och Pligtlira.

Principen: att organisera naturen férnuftigt — d. i. den gifna mensk-
liga naturen - och gifva denna organisation ett uttryck i den yttre
objektiva - »organisterady symbolisterad> verksamhet». Hiri det Fich-
teska.

Denna organisation férutsitter en tradition — arf. P4 andra sidan ett
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symboliseradt — tillvarande {érnuft i naturen. Deraf de sedliga organis-
mernas forutsiittande.
I den sedliga verksamheten framtrider skilnaden mellan godt occh:
ondt. Det senare det goda sistom’ blifvande ofullindadt, grad.
Schleitermacher: forstir detta si: att fornuftet i naturen som sidan ger
ett mitt af vierksamhet> fér det sedliga. Individuelt i naturlig formiga.
I familj arf. I nationel- stam-begriinsning fdr sedliighet nddvindig.
Ingen detta moment si hogt som Schleicermachen. I kyrkan sdsom?
sedligt> vetandes gemenskap till viss del utofver detta matt = Fichte. 1
det fria samlifvet — individuel sedlig bildning

I detta mirkligast.

Ofverhufviud> studium af dessa afvikande ehuru otillfredsstéllande:
forsok larorikt,

Historia

H¢osty Téerminen:

Litteratur — (Solger — Stahl) Slut.
45-48,

“5

M¢ina: Heerrap. Det intressanta i Schleiermacher’s Asigt dr, som
anférdt blifvit, att han ldgger historien till grund for sedeldran: d. a.
lirer, att den sedliga handlingen har sitt matt i det historiskt gifna:
familj, stat, allmiint menskligt samlif: — samt vidare, d& familjen, staten
och menskliga samlifvet aro grundade i den naturliga sammanslutning-
en af makar, folkstam (nationalitet) och sligtet, sjelfva naturprocessen
visar sig utgdra grunden for den sedliga ordningen: d. 4. naturndd-
vindigheten i sjelfva verket gora friheten siscom> sedlig mdjlig.
Schiteiermacher> 4 ena sidan bunden af foregingare Kant Fichte 4
andra sidan stringt kritisk. Derfore fattar icke kyrkan i samma
allmiinna betydelse som Fichte. Den gir utom staten men har sitt matt
grundad i en natur typus vidstricktare dn nationalitetens. — Ge-
mensckap? i vetande o¢«ch> konst (kult).

Till sligtet striicker sig »die freie Geselligkeit» — oberoende af
familj forlk, religios gemenskap — men af »Bildungsstufe» — stdnd,
samhallsklass i mening af gemensam kulturgrad. #N. B. Férst hiir
egentlig Sed, fri, rent mensklig.# Utveckling af individualiteten och
erkdnnande,

Alla dessa kretsar gifva den sedliga hanlingen sitt matt; lifvet i
desamma, deras tillvaro i den individuela handlingen {den betecknande
och bildande verksamheten) ett godt, i alla = det Hogsta Goda, den
sedliga handlingens dndamal.

Finnes latt; att undersékningen har intresse.

Schleiermacher berdr i denna spets »Die freie Geselligkeit» ett nytt
moment i den Tyska filosofin -litteraturen o«ch’ kulturen éfverhufvud.
Tillfille till en blick pa litteraturen.

Sade vid éfvergingen till Kant, att den Tyska filosofin bestimdes af
den Engelska till undersdkning fver vetandet — den formela processen
— i reaktion mot empirismen, Locke’s seasualistn och Hume’s skeptiska
konseqvenser.

Af den Franska humanistiska till &n bestimdare differens frin
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upplysningsfilosofin. Detta i det praktiska: Kants uppfattning af
historien, Fichte’s af seden och den universela [6rsamlingen.

Slutligen dterging till den spekulativa stindpunkten genom Schelling
till uppfattning af enheten, icke i vetandets form, utan i dess innehll.

Litteraturen - poesin - foljde denna rorelse. Kinna, huru vid medlet
af seklet franska klassiciteten var monster. Gottsched. Nikolai finda till
dess slut.

Reaktion frin Schweitz — Bodmer Breitinger - men reformen i
Tyskland genom Lessing. Winckelmann.

En rigtning till humanitet det allmiint menskliga, frihet, riitt, pat-
riotism - liberalism - fred allmdin' mensklig utveckling. Den samman-
hingde med 6fvergingen till uppfatning al innehallets f6rnuftiga
nddviindighet och enhet. Schiller — moralisk verldsordning. Det abso-
luta [6roufitet: #Schillers

Den andra mera till den fornuftiga formen - antikens dskidning.
Géthe (verldssjil, naturalistiskt icke verldsordning). Fér denna de
objektiva gestalterna, stat och historia likgiltiga. Afven sedligheten
individuel - subjektet i objektiv form, den fulliindade individualiteten.

Det iir denna — sedan Goethe kult, skonsjiileri — som afven uttalar sig
hos Schleiermacher i »die freie Geselligkeit»,

Sdsom en senare tidens representant i filosofin J. Ulr. Wirth eller
rdtlare hans arbete: »System der spekukativeny Ethik 1842 I Sysikem:?
dier individuelle Sittkichkeit>. 11 Syst<em> déer: objektiven Sittkichkeit.
IIT Systcem> diéer> absoluten Sittlichkeit. D. d. 1:0 Innchéllet af Pligter
mot sig sjelf otch> i Familjen pd naturlig grund 2:0 / borgerldgy / Ratt
/ - Statsriitt Folkriitt. 3:0 a) Stystem> d¢er? religtidsen> b) Stystem» déer>
intellectuellien> ¢) Systéem» deer: schénen Sittlichkeit:. a) im Elemente
dtery Einzelnen B Im Elemienter déery Familie v Im Elem¢ente> deer
Gesellschaaft> N. B. Konverscationy Sing o«hr Dans. Spel = teat-
raltisk .,

Denna stdndpunkt i sammanhang med Schelling’s bristfilliga ob-
jektiva idealism. Det dr dock [6rnuftet (det absoluta) som i dessa
former skall manifestera sig. Schelling fann objektiveringen i konsten.
Konstidealet 6fverhufvud i den hdgsta bildningen i st.f. stats-
idealet hos Fransmiinnen. Hos de senare individens / menniskans /
naturliga / riittigheter — formel frihet i staten. Hos Tyskarne indtvind
verksamhet friheten i Subjektets makt 6fver sig forverkligad: i en
objektiv form.

Det var mot denna estetiska sedlighet — den Romantiska skolian i
litteraturen reagerade. Den hade sitt stod i trosfilosofin — och éfven i
Schelling’s senare teosofiska betraktelsesiitt. Franska revolutionens
misslyckande inverkade pd dess uppkomst. Likasd bekantskapen med

Engelska litieraturen Shakspeare oich’ den Spanska. Gick tillbaka till
medeltidens Romantik, Tieck och Schleglarne. Det var en patriotisk
rigtning {rdn antiken wll den egna folkandan otchy dess skapelser
feodalismen — medeltidstron - katolicismen. Filosoliska representanten
Fr. won> Schlegel. 1 s¢ynnephet i Philosophic der Geschichte 1829.
Tidigare i Jena. Sedan 1 Berlin. Fichte ot«chy Schleiermacher. Slutiigen i
Wien katolik. Stolbergarna. 1 sin lortging lika fremmande for den
objektiva gestaltningen i staten, som skonsjileriet.

Med romantiska dskddningen sammanhiingande, likvil 16sbrytande
sig derifrin till mera objektivitet C. Fr. Will. Solger (1780-1819) Rik
o¢«chy djup. #Nachgelassieney Schrifien. Vorlesungen iibeer> Esthetik ./
Skapelsen siscom> det Absolutas nédviindiga sjelfuppenbarelse, Vetan-
det, det spekulativa, sdscom» subjektitetens negation och f6rsjunkande
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i det alim¢innay objektiva férnuftet. — Sedligheten fdrutsatt f6r statens
tillvaro, *m* Staten dfven nddvindig form - i hvilken det absoluta
férnuftet manifesteras siscom> allmin vilja = det Riitta. Men derutdf-
ver den religidsa gemenskapen, som gir ut pd sedligheten sdstomp
iindamal. Genom en intellektuel &skidning af det absolutas nérvaro i
menniskoanden — i denna akt subjektivitetens negation.

Hiri sannt spekulativt moment. Meningens, tyckets, reflexionens,
egenviljans lemnande. Men hos Solger blir negationen postulerad
intellektueD dskddning, kiinsla, Sjelfva det negerade, Subjektiviteten,
siscom> moment icke ratlﬁlrdlgadt fornufiigt nodvindigt. Hirn dter
anslutning till trosfilosofin och Romantiken.

-

6>

M¢ina> Heerrap. Utmirkande {6r den Tyska Romantiken, om hvilken
senast talades, dr dess dfven nimnda religidsa tendens. Med Kant hade
intridt en reaktion mot lycksalighetsliran i Ethiken, vidare befiistad af
Fichte. Men, sistom> nimndt genom bdda afven upplattning af
religionen sdscom> moral, af Gud sdsom den moraliska verldsordnin-
gen. Det var pd det praktiska gebitet, som det 6fversinnliga var for
férnuftet tillgingligt. Fichte det praktiska empiriska Jag'et, i hvilket
det absoluta Jag'ets medvetande var verkligt. Med atergingen till
spekulationen sis<om> uppfattning af det absoluta i skapelsen dfver-
hufvud, i natur o«h® ande, intridde i det religidsa medvetandet den
pantheistiska uppfattningen. Denna objektiva rigtning var fér Roman-
tiken fremmande. Den hade utgdtt mera frin konstférgudningen,
ehuru den viinde sig mot det antika deri. Af den innu Goethe mera
erkidnd dn Schiller. - Men den delade i allmiinhet det religisa behof -
utéfver medvetandet om den kalla moraldska> verldsordningen, hvilket
ofverhufvud upptridde i reaktion mot, de hogre stindens Franska
fritinkeri. I poesin var dess karakter friare fantasirik skapelse mot den
antika striingt bundna formen - ironin — humorn. Ofverhufvud sub-
jektivitetens fria spel. I det religidsa likasd den subjiektiva> kiinslan,
hvarfore ansfutande sig till trosfilosofin s. k. Men fér en sddan rigtning
midste dess innehdll alltid blifva ndgot for subjektet tillfilligt - det ena
eller andra historiskt gifna. Protestantismen i dess rorlighet erbjod ej
ndgon fast form. Derf6re anslutning till medeltiden o<ch> katholicismen
— tillika till den tid, da romantiken var verklig, en lyfining i bide singen
och lifvet &fver den inskriinkande eliker otillfredsstillande formen i de
medborgerliga forhallandena och staten.

Med denna rigining sammanbdngande, men strifvande att gifva
trosfilosofin en spekulativ form Novalis —~ den kiinda skalden och
Solger — estetikern. Se foregdiender.

Schleiermacher hade miiktigt bidragit till denna religiésa reaktion
gen<om> »Reden iibéer> die Religion an die gebildeten unter ihren
Verichtern» 1799. Stort uppseende, att jemfdres med Chateuabriand’s
Genie du Christianisme» ett tiotal ir senare. — Svélvande mellan,
det pantheistiska och theistiska, Vida skildt frdéind hans senare lira
som Dogmatiker. »Opfert mit mir eine Locke den Manen des hei-
ligen verstossenen Spinoza». Men oOfverhufvud deri den tanke: att
Gudsmedvetandet genom det subjektivas negation. Detta éfven hos
Solger.

I denna lira genom tidig déd ofullindad anslutning till Hegel’s. Han
redan di upptriidt men hans skrifter liinge en sluten bok — och Solger’s
spekulation af dem jemf6relsevis oberoende.
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Romantiken som verldsiskadning gick under i sig sjell. Som poetisk
form upptagen i den allm¢inna> utvecklingen. I Solgers spekulation
lemnade stindpunkten af blott trosfilosofi.

Hegel’s spekulation dr mindre beroende af Solgers osidkra. Den
senare hir anford siis<om? representant for en allmiinnare rigtning,
hvilken ifven var Romantikernas, och som gifvit den nyaste Tyska
spekulationen &fverhufvud karakteren af ett bemodande att forsona
filosofin med den kristna uppenbarelsen. Dessa bem&danden genom
Hegel och efter Hegel lemna vi — emedan sysselsatt oss med Héegebs
spekulation. For det praktiska gebitet dro de ocksd efter Hegel utan
direkt betydelse.

Men trosfilosofin har iifven fortfarande som sidan haft sina rep-
resentanter. Bland dem ir den mest positiva och niira uteshutande &t
praktiska> filosofin sig egnande — Fr. Julius Stahl i Berlin dnnu
lefvande. Uttryck for det regeringssystem som sedan 1841 varit Preus-
sens och influerat pd hela Tysklands. Efter 1847 - framstdende politisk
ledare. Hans arbete Philos<ophie’ d<es> Rechts 1829. 3:e Upplagan
1856. Digert i 3 B<and>. 1:a Historia occhy kritik. 2:a Allmdinna theser
otchy Privatritt — d. 4. Naturriitt och> familj. 3:e Statsliira.

Utgdr fr¢iny Mosaiska traditionen, skapelsen o<chy syndafallet - samt
forsoningsliran. Teorin: att vetande mdijligt, emedan férnufiet, det
gudomliga naturens substanticla grund - sisom den gudomliga afbil-
dens, menniskans. Fornaufiet> icke materien det verkliga — reela. Det
diskursiva tinkandet endast menniskans. Den intellektuela dsk&dning-
en Guds vetande, hvarl6re, s vidt den fallna menniskan kan hdja sig
till den, vetande om sanningen, i viss grad.

Ethiken Religion o«ch> egentlig ethik. Bida hvilande pd reminiscens.
Gudsmedvetande och medvetande om det Goda. Religion aktiv {or-
bindelse med Gud. Ethiken sjelfstiindig realisation af det goda - guds
verldsplan — med de brister, som fallet lagt deri.

I praktisktr hiinseende med Schleiermacher den sedliga or-

ganisationens tillvaro forutsatt i familj och stat — pa naturlig grund
siscom? gudomligt verk; men 4 andra sidan al’ mensklig fri handling
formedlad. Sedlig institution ir staten gen<omv sitt indamdl - en sedlig
gemenskap, ett sedligt samlif — och genom sin tillvaro sds<om: »Riitts-
stai» — sedligt medel for detta dndamdl. Sin sanktion har den som
gudomlig ordning — ingen &fverhet eljest makt 6fver lif och lefverne -
och sdsom ytterst verkliggorande det gudomliga budet. Monarki — adel
stindsrepresentation, ridande. Lagstiftning siscom: styrelse suve-
rinens,
Denna trosfilosofin i det praktiska pa sin spets. Deremot Hegel’s att
staten dr den sedliga handlingen — denna frihetens [Grverkligande — den
absoluta andens medvetna tillvaro i historien - sisom fortging,
utveckling. Hvaremot i vetandel, det religiosa, present, fullindadi i
hvarje Nu.

Har icke haft for plan, att uppehilla mig vid Naturfilosoferna: Oken,
Schubert, Steffens m. f1., icke heller gi utéfver Hegel till hans skola och
de flera systemerna, af Fichte yingre), Weisse, Fischer o. s. v., som skola
vara utvecklingar, forbéttringar men forblifvit utan anklang. Littera-
turen sedan Kant ofantlig. Tyska filosofin {or nirwarande> utan
utveckling. Det allm¢nna) medvetandet ger icke fond dertill fver den
utveckking, som skett.

Skulle bort dinnu kasta en blick pd nyaste utvecklingen> 1 England o<ch>



FORELASNINGAR 1 RATTSFILOSOFINS HISTORIA. HOSTTERMINEN 1859 633

Frankrike. Annu en timme for detta o«ch fr en resumeé,

@n
Mcina> Heerrar

Man kan i den nyare filosofins utveckling skilja fyra perioder, Den
forsta kan dfverhufvud kallas Restaurationens.

Den andra Reformens.

Den tredje Kritikens.

Den fjerde Spekulationens.

Denna indelning ir formel. Men den maste, f6r att forallminliga, s
vara. Och den karakteriserar dfven innehdllet, om bendmningen [or-
klaras—d.&d. om vi gifva dem en af denna forklaring beroende betydelse.
Svarigheten i en allmiin indelning kommer deraf, att filosofin, som i
medeltiden var universel, i den nyare blir nationel - frin blott
vetenskap ofvergar till nationallitteratur. Derfore kan icke 6fvergingen
fixeras till nigon bestimd tidpunkt. Utvecklingen hos de sirskilda den
hégsta bildningen representerande nationerna fordelad pd olika tider,

Restaurationen. Heerrarne forstd, hvad dermed betecknas. Enkelt
upptagandet af den antika filosofin.

Hit egentliga> Restauratorerna: i 15:e oich? 16:e seklet. Innovatorer-
na. Enthusiaster. Politiker otch: Moralister i det 16:e.

Men fortgar lingre: Lipsius: Stoicismens forfiktare i slutet af 16:¢
Gassendi: Epikureismens uttolkare i bérjan af det 17:e.

Och i stynnephet — Politikerna: Bodinus, Th. Morus, Buchanan,
Mariana slutande sig till kristna traditionen.

Allminandan: Familj - Medborgerkig> verksamhet (Arbetets dra) —
Stat.

Reformen: sjelfstindig stindpunkt. Prinip - metod. Baco. Cartesius.
Spinoza. 17:e seklet.

Allminandan: Nationaliteterna formerade, befiste sig genom konunga-
makten. Kyrkorna afsluta sig.

Naturvetenskapen, sjelfstindig lorskning.
Nationallitteraturerna: i Frankrike och England. Den férra dnnu
Renaissance i formen. #/N. B. (Montaigne Charron)/

Malebranche. Pascal.

Cudworth. More. Clarke, Naturritten. Hobbes. Grotius — den stora
féreteelsen pa det praktiska gebitet. Ny vetenskap. I formen sjelfstin-
dig, om ocksd till innehallet antik. Nederlinderna> Engdand> revolu-
tion
Kritiken - 18:e seklet. Hvarfore 6fverging fr<an> Reform «ill> kritik?
Reformen i vetenskapen — inom skriet. Kritiken mera det allménna?
medvetandets det sunda menniskoftrstindets. Vetenskapen med na-
tionalspriket int¢roducerad> i allm¢innay bildningen. Filosofin i na-
tionallitteraturen.

Kritiken riktad pa det konkreta: :0 Menniskan, kropp o«ch sjil. 2:0
Naturen i naturvetenskapen. 3:0 Historien, staten kyrkan.

Locke — Bayle, f6rnimsta arbeten i dfvergéngen till 18:e seklet. I
ofrigt Hume — Toland - Tindal. Natulig teologi hos moralisterna.
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Upplysningsfilosofin. Franska Humanismen. Scepticism. Materialism.

I Tyskland siscom> Rationalism iifvien> hos Wollf. »Verniinftige
Gedanken. Upplysn:ingsiilosofi enldgt> Franskt ménster. Hiir bérjade
forst nu filosofin ingd i nationallitteraturen. — Férst mot seklets slut
sjelfstiindigt Kant, som kan anses afsluta perioden,

P3 prakuiska> gebitet vigtigt: :0 Naturrittens ti‘liimpning i statsli-
ran. a) Samhdliskontraktet - redan hos Hobbes och Grotius. Allméiny
lira fr<dn> Locke. I djupare mening hos Rousseau. (Kant). b} Menni-
skans rittigheter. 2:0 1 Moralen s. k. moralprincipernas period.
Morakisk» kiinsla, Smak, lycksalighetsbegiir, egoism. 1 bista fall
naturligt strifvande till fullkomlighet (Wolff). Hiirmed samman-
hiingande naturlig sociabilitet fér Statskiiran.

Ofverhufvud kunde siigas, att det ir en filosofi i naturvetenskapens
form, Resonnement p& grund af det empiriskt gifna.

Allminandan = upplysning, striifvande till fériindring i det sociala.

Nationallitteraturen. Poesin Reflexion, stel form.

Hir framtrider nationaliteterna. I Frankrike endast fordran pi frihet
i det ytire for upplysning och viilstind. Mot bestiende tvanget i kyrka
och stat.

! England Calvinismen. Afgjordt att med den praktisk anda, inductiv,
liberal form. De teologtiskay partierna, kyrkorna. Dissenters icke
dogmen liran, utan kyrkoformen, styrelsen. Ur Presbyterianismen
iifven fri politisk form.

Friga om religidsa liran eller> nationalandan. Svar: Bada for

hvarandra. Reformeertas Eiran fréind Schweitz. Nadevalet stiiller laran
alsides, dervid ir intet att gora. Endast kyrkoformen att gripa i.
Icke s i Tyskland. Lutheranismen vigten pd menskliga> friheten.
Forsoningen i individens inre. Visserligen med tillhjelp al gudomlig
nidd, men menniskan tager emot den elléer> icke. Kyrkan ir »nideme-
del» — icke »tjenstiliggande cllter sdscom hos Methodisterna gudst-
Jensten dfning for att komma till visshet om kallelsen.

Afven hiir ofverensstéimmande> med nationallynnet, indtviindt.
Sdstom? Restauration linge varande — dfvéen> blott restaurerad feodal
form i staten.

Deri6re hiir filosofin i forbindelse med religionsliiran icke den
naturliga blott utan kristna. Humanismen en mera religids form.

tminstone moralisk verldsordning och kristendom moral,

Spekulationen Namn och sak Tyska. Ofvergdng genom Fichte och
Schelling. Karakter — Det fornuftiga i Natur och Historie, bidas
sammanhang, d. v.s. bidas sammanhang med det Absoluta sisom)
detias manifestation,

Deri en dterging till Reformens period. Men i den friga blott om
principen abstracte. I spekulationen om genomférandet i det konkreta,
befistande af allt det, som »Kritiken» upplost,

Derfére pd det praktiska) gebitet / Familjen / Staten / férnuftig
verklighet, den fria viljans - Sedlighetens matt {Schleiermacher
1. 0. m, Stahl) pa nationalitetens grund. Redan hos Kant o«wch> Fichte
naturen vilkor for den sedliga verldsordningen. 1 moralen afsigten,
den subjektiva viljans 6lverensstéimmelse> med det objektiva. Frihet,
men i 6fverensstéimmelse’ med gudomlig ordning. N. B. f6rsoningsli-
ram,
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Om spdr hiraf - hos andra. Hos Fransménnen: Eklektikern Cousin.
La Mennais. Le Roux ansatser dertill. Afven hos det s. k. doctrinira
partiet dess filosofiska chef Royer Collard. 1 s¢ynner’het inflytandet
gifvet i den historiska betraktelsen. — I England mindre mérkbart -
endast i 6fversdittning o. s. v. frédnd Tyskan.

iI¥. B. Det allmiinna adoption af antiken och dess transformation,
sammansmilining med den kristna principen. Nutidens kristna kultur.
Arbetar fram i lifvet. Férst dA ny filosofi.|

85 J V. SNELLMAN - A. E. ARPPE 1859
HUB, A. E. Arppes brevsamling

K<érer Biroder?.

Ofvertygad, att den Engelska parkens ormlinjer strida mot arkitektu-
rens rita, i siynnerhet der denna ir palatslik och storartad, méste jag
anse Helm's forslag till universitetsgirdens forskonande i princip
forfeladt. Det ér dfven ur den Engelska park-synpunkten bra diligt och
fattigt.

Jag kommunicerade mig med Mag. Tallgrén, som delade min tanke
om de rita linjernas nodvindighet. Han anser dessutom, att pd en
borggird inga triid eller hégst fi bora fi plats, utan i stiillet hiickar och
busk-grupper begagnas. Fémimsta skillet r, an triden boritaga
arkitekturen, medan meningen ir, att plantering m. m. just i {Grening
med den skall verka till ett sként intryck. Andra skil dro, att de
borttaga ljuset, vir och host, di de pa platsen behdfvas underhdlla kyla
och fuktighet m. m.

PA min begiiran har Tallgren gjort medfdljande utkast. Det torde vil
ej vara det bista mdjliga forslag. Men forsta anblicken 6fvertygar om
dess stora foretriide framfor det Helmska.

Gar det pi nigotvis an, att gora indring, si kunde ju detta forslag
kommuniceras med Chiewitz,

Det vore synd om anliggningen skulle biifva ett vittnesbdrd
om bristande AEsthetik vid universitetet. Okad kostnad fér erhdl-
lande af en duglig plan bér vil ¢j komma i friga. Jag forestiller mig,
att anldggningen bor blifva sidan, att den kan utgdra ett monster,
och att besdkande hafva nigot annat att glidja sig at, in en vanlig
skog — plidjen minskad af Helm’s verkligen smakldsa semmel-
former.

Tallgrems ritning r blott utkast. Han dr villig att utféra den. Men
kanske kan planen i utkastet bittre beddmas, medan en utférd och
Siirglagd 1iitt bedrager 6gat. Detta bor i higkommas vid jemforelse med
Helm’s.

Med Hégaktning och Vinskap

Joh. Vilh. Snellman

N. B. Vigarna invid bygnaderna (6 aln<an) torde vara for smala. Detta
kan litt dndras — allt i T<allgrens ritning [Srsts!
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