SIR JOHN FRANKLIN'S OCH HANS FOLJESLAGARES SISTA ODEN. 391

Enligt Eskimoernes uppgift maste dock nagra hafva uppnatt fiskflo-
den. P4 vigen dit métte de ingenstides infédingar, ty den ledde genom
menniskotoma nedjer, som denna &rstid aldrig besdkas. Ingen af
Eskimoerne pa King Williams-6 har sett sjofolket p& atertiget, utan
man fann blott deras lik féljande September. »De nedsjéonko rundtom»
férklarade en gammal Eskimoqvinna och detta uttryck passar fullstdn-
digt till den f6restéllning om deras dod, som léget hos ett af de pafunna
skeletten ingifver. Att Franklinfararne vintern 1847 och 1848 haft
beréring med Eskimoerne, kan man latt betvifla; ty M’Clintock och
hans kamrater voro de forsta hvita méin, som Eskimoerna pd King
Williams-6 sdgo.

Men oafsedt den olyckligt valda straten, bidrog &fven bristen pé
praktisk erfarenhet till manskapets undergéng. For att med slidor gora
lingre resor i polarlinderna, maste man pa foérhand pé vissa afstdnd
anligga férvaringsrum (caches) med lifsmedel, si att man den fOrsta
strickan af viigen tir blott pd detta forrad. Vidare giller det, att sa litet
som mdjligt belasta slidarne. Men de olycklige slapade saker med sig,
hvilka de i hvarje fall hade gjort béttre att lemna ombord. Vid skelettet
af officeraren fann man en klidesborste. Renlighet r en stor dygd,
men pi andra sidan polarcirkeln besvirlig. D4 l6jtnant Pim efter
upptickten af nordvestliga genomfarten rdddade beséttningen pa
Investigator, tridde han ibland dem i Eskimodrédgt med fullkomligt
svartmaladt ansigte, emedan erfarenheten hade lirt, att hudens mélan-
de erbjod ett fortraffligt skydd for de bitande polarvindarne. Snyggt
var detta icke men dock praktiskt. Sladen med de tvenne skeletterna,
hvilken knappt hade hunnit den forsta tredjedelen af végen till
fiskfloden, var fullpackad med sagar, filar, knifvar, nalar, tyger och
annat kram, som ju forr dess hellre hade bort kastas bort. Vid sddana
anstalter kunde slddfararenas undergéng efterhand icke uteblifva.
Skulle &nnu ndgon nira hoppet, att en eller annan riddat sig till ndgon
Eskimostam och blifvit af den upptagen, s& har M’Clintock i ett
nyligen i London hallet foredrag med ratta férnekat hvarje sddan
utsigt, emedan det vore omdjligt fér en Europé att en ldngre tid lefva
vid Eskimoernas lefnadssidtt. Dessutom hafva 14 ar forflutit, sedan
Franklin lemnade England. En langre vistelse under hoga breddgrader
ar isynnerhet fér sydlédnningars sundhet hgst skadlig; for 6frigt var det
redan skorbjuggspatienter, som begéfvo sig fran fartygen, hvarfore de
¢j hade kunnat af Eskimoerna pétriffas annorlunda, &n i det storsta

eldnde.
J.V.S.

66 OM TVA REPLIKER.
Litteraturblad n:o 9, september 1860

I Helsingfors Tidningar hafva visat sig icke mindre dn tvenne repliker
mot litteraturanmilan i detta blads Majhifte. De gilla Hr J. W.
Murman’s skrift Setdn opetuksia sielun wiljelyksesti och Hr A. Liljen-
strand’s System af samfundsekonomins ldror och hirréra fran de resp.
forfattarene.

Ingen ldsare torde i var anmailan af dessa skrifter funnit annat, &n
samma viilvilliga bemddande att gora dem for allminheten kdnda, som
ligger till grund for bladets litteraturanmélanden 6fverhufvud, och som
af naturliga skal isynnerhet tages i ansprak af den inhemska litteratu-
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rens bdde anmilare och lisare. Det har skett hogst sallan, att vi
tadlande recenserat ndgon skrift. Ty hvad utlindsk litteratur angar,
maste det ligga i bladets plan, att anméla endast sidant, som i hogre
grad fortjenar den storre bildade allmidnhetens uppmirksamhet. Och
den klena inhemska bor med allt 6fverseende goras kind, sasnart den
blott eger nagon fortjenst. Vi skulle ocksa tro, att hvarje billig lisare
haft skél att vara beldten med den flit, hvarmed vi tagit kinnedom om
denna litteraturs alster, och den omsorg, hvarmed vi bjudit till att
afvinna dem nagon for ldsaren intressant sida. Hvad som i densamma
icke utan en tadlande kritik kunnat omnidmnas, hafva vi helst med
tystnad forbigétt. Och icke sallan skall man finna, att vi hellre, 4n att
nagelfara med en skrifts innehdll, till anmélan af densamma tillagt
négot upplysande resonnement i &mnet i allménhet, lemnande tillimp-
ningen och bedémandet &t bokens ldsare. Afven da vi nagot anmirkt
mot det ena eller andra i en skrift, har detta skett i denna litteraturs och
resp. forfattares intresse. Endast den, som ndgra ar forsokt skota en
sddan litteraturanmélares kall, kan fi en forestillning om svarigheter-
na dervid. Oberiknadt modan att lisa kinda saker, som man pa femtie
hall finner battre framstédlda, har man att kimpa med svarigheten, att
dock kunna siga nagra ord om en sibeskaffad produkt, af hvilken
anmilaren ingenting haft att lira, i hvilken ingenting snillrikt tinkt
eller snillrikt sagdt, ofta icke ens nigon virma i intentionen och stilen
lifvat hans sinne. N4r man da likvil rekommenderar skriften i forhopp-
ning, att den skall vara den ena eller andra ldsaren till gagn, som
kanske eljest ingenting ldser, och hvars tillgang till den dyrare utlinds-
ka litteraturen &r ringa, nir man uppséker hvarje anledning att loforda,
tilliggande nagon anmirkning, for att om méjligt lifva lisarens
intresse, da borde en klok forfattare forsta att vara belaten, — om ocksa
icke tacksam. Lyckligtvis finnes i allménhet itminstone den klokhet,
att en sarad forfattarefafanga icke offentligen bryter 16s. Men vi hafva
vil afven erfarit exempel pd motsatsen.

Herrar Murman och Liljenstrand kunna, vi upprepa det, i sanning
ingendera klaga derdfver, att icke samma vilvilliga och lofordande
uppmérksamhet kommit deras opera till godo, som 6frig i detta blad
anmald inhemsk litteratur. Och likvél har det behagat bada, att falla
ofver oss med en arghet, som af ingenting kan ursiktas, om den ocksa
ur ofverdrifna forfattare-pretensioner kan férklaras.

Lat vara, att vi skulle misstagit oss om meningen i Hr Murman’s
psykologiska forsok. Det kunde vil hiinda, att vi af brist pa tid och
intresse helt flygtigt genomdognat dfven ett sa verldsvigtigt opus, som
Hr M:s rhapsodistiska berattelse om psykologi och pedagogik. Hr M.
hade dé haft tillfalle att utldgga sin mening i detta blads spalter, som
ingalunda skulle varit for honom stingda, om han eljest icke onskade
bringa oblyga tillmalen mot dess redaktion till en annan publik, 4n den,
som tagit notis om var anmilan. Han kunde ocks3 hafva helt besked-
ligt rdttat vara misstag, hvar helst han fann det fér godt. Vanlig
anstindighet skulle bjudit honom iakttaga nigon matta mot en
referent, som lofordande rekommenderat hans skrift och viindt sina
anmérkningar endast mot den standpunkt, i allminhet, hvilken Hr M.
har gemensam med manga, — vare det med férlof sagdt — hvilkas
skoremmar Hr M. icke dr virdig upplésa.

Men Hr M. hade ocksa kunnat hysa nigon tvekan, om han icke
mdjligen sjelf eger alltfor liten insigt, for att fatta sin stindpunkts
brister: han hade kunnat antaga, att undertecknad i det &mne, Hr M.
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gifvit sig att framstélla, verkligen dr sa hemmastadd, att misstag
angiende Hr M:s stindpunkt icke litt vore honom mojligt, och att Hr
M:s stora arbete af honom kunde fdrstds, utan att just erfordra
arslanga studier.

Hr M. har icke valt hvarken det ena eller andra. Han tager {6r
afgjordt, att han sjelf star hogt 6fver de »antiqverade &sigter», vi tillagt
honom, och att endast vart flygtiga studium af hans opus &r orsaken
till, att vi icke kunnat fatta hans stindpunkt pa den moderna veten-
skapens héjd.

Hvad ar det da, som i vir anmilan skulle vara origtigt och innehélla
en orittvisa mot Forfattaren? Jo, vi hade stillt Forf. bland de
psykologer, som utan vidare upprdkna och beskrifva vissa sjélen
tillnériga formagor, sjilsformogenheter, och fatta uppfostran och
bildningen sisom en utveckling af dessa »fardiga» formégor.

Forf. sdger nu sin lira vara den: att menniskosjdlens idé ar »en
lifsprincip, som strifvar liksom med en medveten drift till att forverk-
liga sig i ett tinkande, kdnnande och viljande visende», och forklarar
sig i ifrAgavarande skrift hafva enkelt hallit sig till fragan: »huru skola
de till sjilens idé horande mojligheterna lattast befordras till verk-
lighet.»

Det visar sig hiraf, att Hr M. icke har bestdmdare reda pa betydelsen
af, hvad han sjelf ldrer, och att han derfore icke heller forstatt var
anméarkning.

Det 4r nemligen just detta, att han uppriknar »mojligheternay,
formagorna, sjilsfdrmogenheterna, sdsom gifna, »fardiga», som vi
anmirkt. Hr M. behagade observera, att vi icke pastdtt honom antaga
menniskans andliga verksamhet sisom ndgot gifvet och fardigt. En s&
absurd asigt kan ingen gerna hysa och uttala, dé erfarenheten sa klart
larer, att denna verksamhet itiden utvecklas. Det &r blott formagan,
mojligheten dertill, Hr M. och mingen med honom utan vidare
uppriknar sisom gifven, fardig.

Om Hr M. tror nagot vara utrittadt dermed, att han forlagger
forméagorna i, hvad han kallar idén, s& mé han vara lycklig i sin tro.
Hvar och en, som i dessa dmnen ndgot tinkt, inser litt, att det ar
likgiltigt, om Hr M. forsikrar: dessa sjalsférmdgenheter, hvilka hér
uppriknas, eger menniskan derfére, att tinkandet, viljandet, kdnnan-
det hora till sjilens idé. Det dr uppenbart detsamma, hvar méjlighe-
terna antagas vara gifna, om i sjilen eller i det, som Hr M. kallar idén

hvilken, i forbigiende sagdt, i Hr M:s uppfattning &r precis detsam-
ma, som den af méjligheter sammansatta sjélen.

Nagot annat skulle det varit, om Hr M. sokt bevisa sjalsformogen-
heternas foérnuftiga nodvindighet och alltsd, att de dro just dessa
uppriknade, inga flera eller farre. Men en sadan bevisning kan icke
komma ifriga, si linge man betraktar sjalsverksamheten sdsom grun-
dad i férmagor. Det #r ocksa gifvet, att dessa formagor sélunda blifva
icke blott »méijligheter», utan krafter, hvilka sisom sidane skola vara
till fére all kraftyttring, all verksamhet.

Afven den i psykologin mindre bevandrade ldsaren kan litt inse det
nebuldsa i forestillningen om t.ex. kénslan for det ritta sdsom
féorméaga hos en individ, hvilken dnnu icke lart, hvad ritt och ordtt ar.
Vill man inskrinka férmagan till en blott mdjlighet hos sjilen, att
négongang i tiden lifvas af kinsla for, hvad ratt ar, s& omfattar man en
dnnu mera tom abstraktion. Icke ens fantasin har ndgon bild for en
sadan moijlighets tillvaro. Hr M., sdsom forfattare i psykologin, borde
vil hafva hunnit till den insigt, att t. ex. 4skddandet kan sdgas innebéra
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forestillandets mojlighet, driften begirets o.s. v. Mojligheten har
salunda fattad en bestimd tillvaro. Men att tala om en blott mojlig
kinslas, viljas m. m. tillvaro i motsats mot den verkliga (verksama)
kénslan och viljan, ar att tala om, hvad som icke &r till.

Men ehuru betraktelsesittet icke uthaller en string vetenskaplig
profning, dr det icke desto mindre hogst populdrt att forestilla sig
sjdlen som en sammanfattning af mdjligheter, anlag och férmagor.
Mingden finner det beqvimt, att betrakta anden Pa samma vis som en
stock eller en sten. Stenen, menar man, finnes der och har en méngd
egenskaper — ar fortvifladt hard att bita i, respektabelt tung o. s. v. Att
icke ens af stenen nagot blir qvar, om man borttager alla dess
egenskaper, derom har den vanliga forestillningen intet medvetande.
Man uppfattar nu anden pi samma vis och finner det naturligt, att den
ar, hvad den dr, och dessutom har den ena och andra férmagan.

Detta populdra forestillningssitt kan ocksa hafva sitt virde. Nar
sjdlsfSrmdgenheterna uppriknas och beskrifvas, har man i uppfostran
nagot att halla sig till. Det gagnar i hvarje fall att erinra, att vid
undervisningen icke blott minnet bér anlitas, utan dfven tanken, icke
heller ensidigt denna, utan ifven askddningen och fantasin tagas till
hjelp. Sddana paminnelser hafva sitt gagn, dfven om man icke kan
definiera, hvad sjélen ir, eller beratta, hvar hon sitter.

Ur sddan synpunkt ansigo vi det onddigt, att underkasta Hr M:s
opus négon kritik. Vi gjorde blott en anmirkning mot detta forestill-
ningssitt i allménhet. Skulle vi anat, att Forf., hade anspraket, att
skriften bor betraktas som ett vetenskapligt verk — ja da hade den
sdkert alls icke blifvit anmaild i detta blad.

Hr M. vénder sig for det andra mot den af oss yttrade Onskan, att
han i den pedagogiska afdelningen skulle upptagit nagra ridd och
foreskrifter dfven i afseende & den lekamliga barnavarden. D4 nu Hr
M. icke gittat ur skriften citera en enda sidan lairdom, idr det minst
sagdt oblygt, att han vill tillbakavisa var anmérkning sasom falsk med
uppgiften, att han talat om den lekamliga uppfostrans vigt. Ju vigtigare
han funnit den vara, desto mindre hade han bort underlata, att lemna
nagra foreskrifter for densamma.

Men Hr M. har bevisat sin ringa blyghet dfven i sina tillmélen mot
oss. Det dr dnnu litet, att han taxerar oss for »maklighet», »godtycke»
bristande »samvetsgrannhet» o. s. v. Allt detta anstar visst Hr Murman
fortréffligt! Han fordrar dertill helt kategoriskt, att vi skola medgifva
oss ega alla dessa fel och lyten. Han ligger oss det till last, att dylika
medgifvanden icke i detta blad dro vanliga! Verkligen Hr Murman? -
Tillat oss ddmjukast forklara, att vi dmnade tilltala Titulus och hans
medreplikant med rubriken: »Ju armare, dess argare», — men att vi
dock underlatit det.

Om Hr Liljenstrand’s replik hafva vi foga att specielt tilligga, utan
bedja vi Hr L. hafva godheten ur det redan anférda upptaga, hvad han
kan anse passande for sin situation. Hr L. har icke fordelen att skrifva
lika redigt, som Hr Murman; och en diskussion med honom skulle
derfore forutsitta alltfér mycket tdlamod hos bladets lisare.

Beklaga maste vi, att Hr L. hyser en si lag uppfattning af sin
vetenskap, att han forklarar den vara endast och allenast empiri. Skulle
sa vara, hade man i sanning ganska litet, att af nationalekonomin liira.
For att ldra hushélla si, som far och farfar gjort, behofves ingen
vetenskaplig teori. Men skulle nationalekonomin férma verka refor-
merande, lara, hvad som bér ske, icke blott beriitta om, hvad som skett
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och sker — sdsom vi verkligen hélla fére, att den det formér —, dé dr den
ingen blott empirisk vetenskap. Det var t.ex. icke pa erfarenheten
Adam Smith stédde sin ldra om frihandeln.

I friga om, hvad system ir, torde vi alltid komma att blifva af annan
tanke 4n Hr L., hvars beskrifning derpa redan &r s ovetenskaplig, som
en sddan vara kan.

Vart resonnement om nationalekonomins stindpunkt har Hr L. icke
forstatt. Hr L. foljer deras spar, som i nationalekonomin utgd frin
naturtillstindet, utan att han har medvetande derom. Var tanke ater ir,
att denna vetenskaps féremal &r att begripa, hvad nationalférmégenhet
ar, siledes att begripa det civiliserade samhallsskickets ekonomi.
Troligen kommer dfven i Hr L:s s. k. »Samfundsekonomi» att talas om
t. ex. krediten, bankvisendet, penningen; men att allt detta icke horer
till hvarje samfunds ekonomi, t. ex. icke till familjens, borde med ringa
matt af eftertanke vara klart. Krediten t. ex. kan anlitas mellan famil;j
och familj, men icke inom familjen, dennas medlemmar emellan. For
ofrigt fa vi erinra, att vi ingenstédes prisat systemet hos Adam Smith,
utan blott framhallit hans uppfattning af nationalekonomins féremal
sasom den i var tanke rigtiga, den enda, vid hvilken en systematisk
framstillning kan ega rum. Denna &sigt 4r ocksé ingalunda ny.

Sagde resonnement angick, sdsom hvarje lasare funnit, icke Hr L:s
privatasigter, hvilka foga torde gora ansprak pd att reformera veten-
skapen, utan ett betraktelsesétt, som bland nationalekonomer ar nog
allmant. Ett bedomande &fver princip och system anstar oss, skulle vi
tro, nastan med samma ritt och auktoritet, som det anstdr Hr
Liljenstrand. Niar Hr L. formar sdga, hvilket kapital, som icke ar
egendom, och hvilken egendom, som icke har bytesvirde, dd skola vi
medgifva, att han vederlagt de i &mnet af oss anforda satser. Det af
honom utlagda exemplet, att ett uppsupet fat branvin, som véllat
suparens dod, icke dr produktivt anvindt, — dess anfdrande &r ett
yxskaft till god dag. Hr L. synes vilja bevisa, att all egendom kan
gagnlost, ja menniskan till forderf forstéras. Men hvartill den bevis-
ningen skall tjena, férmér vil ingen klok menniska inse.

Hr L:s manga hogst simpla utfall skola vi taga i liqvid for var vénliga
anmilan af hans bok. Vi hafva icke kunnat finna, att nigon annan
skinkt den nagon offentlig uppmérksamhet. Men Hr L. synes likasom
Hr Murman férmoda, att genomldsandet och anmilandet af si
utmirkta skrifter skall lyckliggéra hvar man. Och de tro sig béra med
knifven pa strupen tvinga folk att erkénna sina arbetens fortréfflighet.
Ehuru litet de fran var sida fortjena det, vilja vi dock gifva dem den
lirdom: att en forfattare vil ma sdka bevisa sina uppgifters eller yttrade
asigters rigtighet, nér denna i en kritik blifvit ifrdgasatt; men frsvarar
han sin bok mot ett bedémande af dess virde, beter han sig som en

narr.
J.V.S.

67 ITALIENSK LITTERATUR.
Litteraturblad n:o 10, oktober 1860

Vid meddelandet af notiser rorande denna litteratur dberopa vi, hvad
i senaste &rgang N:o 7 om dessa meddelanden blifvit anférdt. De skola
tjena till att gifva en bild af det intellektuela lifvet och verksamheten i
Italien. Endast i Tyskland och Frankrike kdnner man nagot af Italiens
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