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det, blifvit i Litteraturbladet dberopade, langt forrdn herr H.B.
behagade yttra sig i amnet. Men vil har i samma blad pd anférda skl
anforts, att derjemte redan ren f6re kriget importen fér konsumtion
varit storre, dn exporten skulle medgifvit, att denna 6fverimport under
kriget fortfor, och att importen 6fverhufvud efter kriget, dfven obe-
roende af spanmalsimporten for missvexten, varit stérre dn Onskligt.
Det erkénnes dock, att ett oriktigt begagnadt ord! gifvit herr H. B. ett
svepskil, att i denna del 6fverdrifva Litteraturbladets anféranden.

Obefogadt ir likasd pastdendet, att Litteraturbladet férordat nagot
strypningssystem. I detsamma har blott blifvit framstéldt, att och
hvarfore Finska banken, sdsom 6fverallt annorstddes sker, bordt hdja
sin diskontrinta i bredd med penningefterfragan. Dertill har hr H. B:s
yrkande, att staten borde 1ana millioner till naringarnes understédande
blifvit bestridt. Men icke ens deremot, att banken lanade 2 1/2 million
for den utlindska handelsskuldens betdckande har i samma blad ndgon
anmdirkning skett.

Fullkomligt sanningslost d4r hr H. B:s anforande, att ndgot hans
pistaende, det Finlands férluster genom kriget icke beticktes genom de
penningar, Ryska armeen lemnade i landet, blifvit i Litteraturbladet
forlojligadt.

Likasa falskt dr, att i Litteraturbladet skulle anforts, att i foljd af
okad export eller minskad import silfver skulle aterkomma till Finland,
s& linge Ryska sedelmyntet hér giller sdsom lagligt betalningsmedel
och Ryska penningstéllningen gor silfverexport fordelaktig. Det sitt,
hvarpd herr H. B. i Bihang till H:fors Tidningar N:o 15 pdbdrdat
Litteraturbladet detta yrkande vittnar om en forunderlig talang.

Afven i detta hinseende har Litteraturbladet tidigare dn hr H. B.
temligen klart framstillt omojligheten for Finska banken, att under
aberopade forhallanden inldsa sina sedlar med silfver och vidmakthalla
silfvercirkulationen i landet.

Slutligen torde den anmérkning tillatas, att Redaktionen for Helsing-
fors Tidningar sidkert icke tagit ndgon notis om Litteraturbladets
hithérande artiklar. Redaktionen skulle eljest icke i H:fors Tidn:s
senaste nummer underritta sina ldsare, att Litteraturbladet forordat
»fordubblad tull pa siden, spetsar och tyll» — en uppgift, hvartill sjelfva
herr H. B. endast rjt lust, men icke tillrickligt kurage.

J.V.S.

48 HVAD EN NATIONS SPRAK HAR ATT GORA
MED DEN ALLMANT MENSKLIGA BILDNINGEN.
Litteraturblad n:o 2, februari 1860

I en foregiende artikel sokte vi framstélla, hvad vetenskapen lirer om
forhallandet mellan allmént mensklig och nationel bildning. Lésaren
torde vid denna framstillning hafva anmairkt, att den vetenskapliga
Asigten har ett nog fast stdd i verkligheten, som aldrig foéretett en
allmént mensklig bildning som sidan, utan blott sérskilda nationela
bildningsformer.

Den hufvudsakliga vigten lades derpd, att ritt och oritt pd jorden
funnits till endast sdsom den ena eller andra nationens i dess seder,

' »wOférdelaktigare» i. st. f. ofordelaktig.
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lagar, institutioner, inre och yttre politik! férverkligade begrepp de-
rom. Det ar ocksa hérpa vid sakens begripande all vigt ligger. Man bor
forst ihigkomma, att allt detta: sed, lag, institution, politik icke &r till
annorlunda 4n i mensklig handling, att t. ex. lagen ir verklig blott i den
lagenliga handlingen, och att det ir 6fverensstimmelsen i individernas
handlingar, som ger densamma all dess makt. For det andra bér ej
glommas, att hvarje menniska t. ex. i sitt familjelif for hvarje stund
handlar enligt sin nations sed — enligt den hos henne fran det egna
fordldrahemmet och under berdringen med hennes 6friga omgifning
inplantade seden; d. 4. att hon af den later sig ledas, d4 hon vill handla
ratt. En moder foérstir detta val. Hon vet, att hon i sitt dagliga och
stundliga handlingssatt icke har tid att sitta sig ned och studera, hvad
den allminna menskliga bildningen, icke ens hvad den fortriffligaste
lagbok eller lirobok i moralen séger derom. Men hon erkinner litt, att
hon lart sig sitt handlingssitt af sin egen moder, eller af ndgon annan,
som lemnat henne goda lirdomar men férnémligast ett godt exempel.
Och di hon likvil handlar under helt nya férhillanden och maste
hemta r&d ur sitt eget brost, erkinner hon dnnu, att sinnet, kénslan, for
hvad ritt 4r, samt formagan att inse och vilja det ritta iro henne
meddelade — af gudomlig nad och férsyn, men genom nigon medmen-
niskas inflytande sisom dessas redskap. P4 samma sitt handlar hvarje
individ i férhallande till sina medmenniskor och vid uppfyllande af sina
pligter mot det allménna, i samhélle och stat. Inga allménna ldror dro
tillrickliga, att bestimma hans handlingssétt. Det dr p4 tillimpningen
for hvarje stund, det beror. En lira 4r desto mera abstrakt ju mera
allmin den ér; d. 4. dfven ett sedebud ger desto mindre ledning for den
indviduela handlingen, ju allminnare det anses gilla. Tvirtom, en
lirdom t. ex. angdende en moders pligter innebir en littare tillimplig
regel for hennes handlingssiitt, dn ett allmdnt moralbud, som giller det
menskliga handlingssittet 6fverhufvud. Och det dr 6fverflédigt anmar-
ka, att dfven de allménna liarorna icke dro mensklighetens, att t. ex.
dfven kristna religionens liror dro allmint menskliga blott i den
mening, att de bland den kristna delen af menskligheten, som riknar
sin borjan forst fran 18 sekler tillbaka, gilla for ett ideal - af allménna
laror.

Det kan icke vara meningen att nedsitta larornas virde. Man siger
rigtigt: all mensklig uppfostran och bildning beror af bade lira och
exempel. Och det kan tilliggas: de férndmsta exempel framstilla sig i
sjelfva lirorna; ty i dem finnes den menskliga erfarenheten i stort.

S& hafva Romerska lagen, Mosaiska lagen, Kristendomens laror
ofvat det storsta inflytande pa de Europeiska folkens rittsmedvetande
och lagstiftning, likasom dessa liror férnimligast, men afven den
klassiska forntidens vetenskap (historie, filosofi) och poesi pi deras
sedliga medvetande 6fverhufvud. Hvad man med afseende pa Romer-
ska lagens giltighet i sodra och vestra Europa sett yrkas, att en nation
kan utan vidare lana sina lagar af en annan, &r dock uppenbarligen
falskt. Romerska lagen har t. ex. gillt bade i Frankrike och i Tyskland;
men de lagar, som nu gilla bade i det f6rra riket och i Tysklands stater,
dro vida skilda frdn hvarandra. Code Napoleon inférdes under det
Franska o6fvervildet och giller 4nnu t. ex. i Preussiska Rheinprovin-
serna, men i flera fall modifierad; och ingen kan betvifla, att icke i den
mon den Tyska nationela enheten formar gifva sig verkligheten dfven

! Hir benimnes si nationernas statsinstitutioner samt forhallande till hvarandra i
krig och fred.
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i politiskt hanseende, den medborgerliga lagen skall antaga en med
denna enhet Ofverensstimmande form. Vi Finnar hafva ett liknande
exempel néra till hands i var géllande lag. Det ir troligt, att &nnu linge
dfven fordndringarne i densamma skola komma att mer eller mindre
likna lagreformerna i Sverige. Men det dr ocksé afgjordt, att badda skola
afvika fradn hvarandra, allteftersom Finska folkets nationela enhet
dfven 1 Ofrigt vinner styrka.

Den politiska lagstifningen visar sig vil bero af hvarje nations hunna
kulturgrad; sisom under nyaste tid fran land till land ladnade politiska
former bevisat sin ohallighet. Men dessa lagar dro dock mera formela,
emedan de méiste lemna stort utrymme for den personliga patriotiska
verksamheten; och derfore framstir i dem mindre den nationela
egendomligheten.

Om dock redan i lagarne lirorna sésom tradition fran nation till
nation gora sin makt géllande, bevisar sig detta 4n mera i det sedliga
medvetandet ofverhufvud. Religionsldran har i detta hinseende utan
tvifvel storsta inflytandet. Man har vil exempel p4, att hos vilda och
halfvilda folk en gudalira inskrdnker sig inom stammen; men i 6frigt
star vil Mosaismen sisom det enda exempel derp4, att laran icke gatt
utom nationen — icke ens pi den tid, di Judarne verkligen utgjorde en
nation. Men ocksa i 6frigt, i de religioner, hvilka bland sina bekénnare
riknat skilda folk och nationer, har redan sjelfva uppfattningen af
ldran varit underkastad modifikationer, beroende icke blott af stam-
skilnaden utan dfven af den nationela olikheten. Det ir icke tillfalligt,
att de Romaniska folken dro katoliker, de Germaniska foretradesvis
omfattat protestantismen,; likasd icke, att den Spanska katoliken r en
annan an den Franska, den Engelska protestanten en annan, &n den
Tyska. Hari utéfvar dock bildningens fortging sin makt. Det var en
tid, d4 en stat skulle hafva en statskyrka, och da denna kyrkliga enhet
med alla medel efterstriafvades och vidmaktholls. Var tid fordémer
detta strifvande. Men det dr obestridligt, att det medverkat fér den
nationela enheten. Der denna redan ir beféstad, der har den kyrkliga
formens enhet blifvit 6fverflodig. Det tilthér 4nnu framtiden att visa, i
hvad mon den storsta frihet och mangfald i den religidsa bekénnelsen
skall blifva ett vilkor for en hdgre nationel utveckling.

Man bor nu i afseende & religionsldran ihdgkomma, att den r léra,
vetande. Den tid ir dnnu icke langt afldgsen, di man sade: i religions-
liran dr moralen hufvudsak; den dr densamma i alla kristna kyrkor. Vi
blott pipeka misstaget. All religion ar nemligen forsoningsldra. Detta
ar hufvudsak. Men hvad hidr bor erinras, dr, hvad redan i den
féregaende artikeln blifvit exempelvis framstéldt, att dfven den religio-
sa moralen &r ldra och som sddan uttryckt i allmdnna satser; hvaremot
menskliga handlingen alltid utgér ett enskildt fall, som aldrig forut
varit och aldrig mera férekommer. I handlingen kommer det allts& an
derpé, huru ldran forstds, och huru de forhallanden forstas, i hvilka
den skall tillimpas. Och i menniskans dagliga gérande och litande ar
annu allt férstdende otillrdckligt. Hon skulle f4 sitta der och 6fverviga
skil och motskél i evighet. Men gerningen skall géras; den véntar icke
pé denna ofverldggnings slut. Frigan maste korrt afgbras. Man kallar
formégan dertill kinsla, takt, samvete m. m. Men den ir i grunden den
sedliga vana, den sed, till hvilken menniskan forts genom att tillhéra
denna nation, pa denna tid. S& forhaller sig till och med i afseende pa
den religitsa liran. Menniskan fods och uppfostras till en gifven
religionsldra. Fa dro de, som Ofvergifva den; och dess ofvergifvande
anses med ritta fér skamligt, 4tminstone for tvetydigt. »Fadrens ldra»
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ar icke alltid mera detsamma som nationens; men det 4r genom att
tillhéra nationen, som fédren blifvit af den delaktige.

Sedan vi talat om lagarne sisom ldra och om religionsliran, skola vi
tilligga nagra ord om vetenskapen och litteraturen i allménhet, for att
sedan af det anfoérda séka draga de for Amnet upplysande slutsatserna.

Atskilliga vetenskaper 4ro af den art, att de sti endast i en mer eller
mindre indirekt forbindelse med det sedliga medvetandet och den
sedliga handlingen. Man kan séga, att matematikens studium, emedan
det vénjer tanken vid noga bestimda slutledningar, #fven vinjer
individens hdg vid iakttagande af string réttvisa i forhallande till
andra; men med menniskokirleken och patriotismens kan denna
vetenskap icke hafva att skaffa. Naturvetenskapernas idkande kan
underhalla ett stilla och fredligt sinnelag, just derfére, att de icke direkt
berdora nigra menskliga intressen. Ingen sed, lag eller institution
behéfver fordndras, for att en naturvetenskaplig sanning ma kunna
gora sig kdnd och erkidnd. Afven i sin tillimpning gagna de det sedliga
medvetandet blott medelbart. I det nemligen uppfinningarne frigbra
menniskorna frén naturtvanget, gifva de dem 6kad férmaga att varda
sig om det andliga.

Med sprakforskningen forhéller sig nagot annorlunda. Den dr den
mest omfattande af alla vetenskaper och har bland alla det mingfal-
digaste inflytande pa hela det menskliga vetandets omrade. Men den
har deremot mindre 4n nigon annan vetenskap sitt mél inom sig sjelf.
Sasom blott vetande om sprakformerna dr den jemfGrelsevis steril. Men
afven i detta hanseende hdjer den sig sdsom jemf6rande sprakforskning
till vetenskap om sprakbildningen o6fverhufvud sidsom det element,
hvari menskliga tinkandet rorer sig. Ty spraket 4r icke blott ett visst
séitt att meddela tankar fran individ till individ, utan menniskan ténker
nédvindigtvis i ord, i spraket. An storre betydelse far sprakforskningen
sdsom domare 6fver den menskliga traditionens betydelse, isynnerhet
den skriftligas. Det oerhérda arbete, denna vetenskap nedlagt pa
begripandet af en férgangen tids minnesmirken i muntlig tradition och
i skrifter — dfven i konstens monumenter, hvilka endast ur nyssnimnda
tradition kunna forstas — star 6fver all jemforelse med, hvad mensklig
forskning i andra vetenskaper anstringt sig. I detta hinseende beror
allt menskligt vetande af sprakforskningens resultater. Slutligen har i
nyaste tid sprakvetenskapen genom sitt djup och sin omfattning blifvit
en vigledare i mensklighetens historia dfven bortom den tid, frin
hvilken den egentliga historiska traditionen bérjar, ur sprakforvandt-
skaper utredande folkens sldgtskaper och tidigaste historiska berdring
med hvarandra. Der ér af det anférda liatt insedt, hvilket stort
inflytande denna vetenskap maste hafva ut6fvat pa de folks sedliga
medvetande, hos hvilka hon funnits till. Hennes stillning i detta
hénseende, jemférd med naturvetenskapens, karakteriseras enkelt der-
af, att sprdkforskningen alltid méaste forutsiitta en tradition, ett mensk-
ligt vetande och en mensklig sed, medan naturvetenskapen for sig
ytterst kommer till fragan, huruvida ett eller flera menniskopar vuxit
upp ur gyttjan den tid, det pd jorden var synnerligen varmt och vitt,
eller om mojligen apan under serdeles gynnsama omsténdigheter varit
fader till Kepler och Newton.

Vi hafva till sist besparat nagra ord angaende historien och filosofin;
icke derfore, som skulle vi anse, att ndgon vetenskap har foretride
framfor de ofriga, utan derfére, att dessa bada sti i nirmaste samband
med nationaliteten och med nationernas bestimmelse, att vara den
allminna menskliga bildningens representanter.
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Allt vetande har for menniskan en dubbel betydelse. Man skall veta,
hvad sannt #r, for att kunna gora, hvad rétt dr. Denna vetandets
betydelse dr fér menniskor i allmédnhet ganska klar. Det dr val vanligt
nog, att man siger: sanningen dr fér menniskan férdold; det ér nog, om
hon vet, hvad ritt dr, f6r att hon mé kunna gora det riatta. Och man
tror, att &tminstone detta vetande dr henne gifvet. Det dr da samvetet,
hvilket utan all vetandets mdda skall innehélla detta vetande, vinda sig
mot det ritta, som vexten mot ljuset. Men med ndgon eftertanke finner
man vil, att samvetet icke blott har en olika kénslighet hos skilda
individer, utan att det ir och varit ett helt annat hos skilda folk och pa
sarskilda tider. Det inses 14tt, att vetandet om det rédtta dfven ar vetande
om sanning, och att man, for att veta, hvad som bor vara, nddvén-
digtvis miste veta, hvad som ir, att sdledes vetandet om denna sanning,
det Ritta, forutsitter vetandet om all sanning. M4 sa vara, att man tror
sig hafva skil anse det menskliga vetandet vara lika bristfalligt som den
menskliga handlingen. Hirom kunde vara mycket att siga. Men det ar
nog, om det medgifves, att sanning och ritt pa jorden alltid méste hélla
jemna steg.

Och likvil har vetandet, som sagdt, en annan betydelse dn denna, att
utgora liksom underlaget for handlingen. Vetandet behofver, for att
vara vetande om sanningen, icke alls yttra sig hvarken i ord eller i
egentlig handling. Menniskan kan béra sitt vetande inom sitt eget
brost. Man kan vil anse, att det i hvarje fall skall 6fva inflytande pa
handlingssittet. Men f6r vetandets sanning ar detta icke nédvéndigt.
Ur denna synpunkt betraktadt har vetandet sitt eget virde sdsom
héjande menniskoanden &fver striderna i handlingens verld till, hvad
man kallar en sammanhéngande verldsasigt. Ett sidant vetande inne-
bir den religiésa tron, med sin utsigt till ett kommande lif af salighet
och frid, ehuru man ma anse det for ensidigt, om det icke tillika
innefattar 6fvertygelsen om Guds rikes tillkommelse pd jorden. All
vetenskaplig insigt strifvar 6fverhufvud till klar insigt i verldsordning-
ens fornuftiga sammanhang. Och d4 denna insigt dock 4r menniskans,
maste vetenskapen alltid ytterst hinféra densamma till menskligheten,
till den moraliska verldsordningen. Det var dnnu en barnslig forestall-
ning, att anse stjernehdren vara till f6r menniskans skuld. Men det vore
lika barnsligt, att anse menniskans vetande om den férnuftiga ordning-
en i densamma finnas for ndgon annans skuld, 4n menniskans egen.

Om denna vetandets betydelse hafva vi endast velat erinra, emedan
den som sddan hir icke vidare kommer i1 friga. Vi betrakta héir
vetenskapen endast i dess inflytande pA medvetandet om, hvad som ar
ritt, eller i vidstricktare bemdirkelse pd det sedliga medvetandet
ofverhufvud.

Det ér i sistndmnda hénseende historien och filosofin kunna skiljas
fran 6friga vetenskaper, sdsom direkt verkande pa 6fvertygelsen om det
ratta. Afven di historieskrifningen &r blott berdttande, manar hon
lasaren att fdlla en dom &fver personer och handlingar. Men denna
dom giller icke blott det abstrakt ritta i handlingen eller blott dess
moraliska virde, den Aadagalagda redligheten, menniskokérleken,
barmhertigheten, ofverhufvud den goda afsigten, utan den géller
handlingens virde for det allminna, fér samhaéllet och staten, samt den
medborgerliga andan och dugligheten, patriotismen och snillet och
modet att gora den gillande. Barnet och den mindre bildade gléder sig
enkelt at tapperheten och sjelfuppoffringen, men afven at erdfrarens
slutliga motging och de kufvades aterupprittelse, at tyrannernas fall
och folkfrihetens seger, utan att alls rikna derp4, att mangen individs
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ratt till frihet och egendom vid dessa hvilfningar ringa aktats, och att
menniskokérlekens bud besvarats med svirdshugg. En rigtig kéinsla
sdger dem, att hiar handlas om négot sedligt ritt, hvarom hvarken
naturritten eller moralen vet att tala. Det blir den hogre bildade
forbehallet att dfven akta radslagens vishet, genom hvilken blodutgju-
telsen och valdet undvikes, och att inse, det nationerna i denna kamp
strida under mensklighetens baner. Forran historien sdsom vetenskap
tringer ned till massan af folken, ega de den redan i den muntliga
beriittelsen och i singen, i hvilken form den likasi uttalar en nations
medvetande om det i den historiska handlingen ritta och uppehaller
detta medvetande frin generation till generation. Det forstas latt, att
det egentligen &r faderneslandets historia, som i folkberittelsen och
folksangen framstélles. Men det dr ocksd denna historia, som foretri-
desvis med mdsterskap kan behandlas i hvarje nations litteratur, och
som gor den historiska vetenskapen inflytelserik for nationens bildning.
Man séger: en nation ldrer i sin historia att kdnna sig sjelf. Men hvad
den deri egentligen ldrer kénna, r sitt nationela beréttigande, graden
deraf — i hvilken mon den verkligen i sina historiska handlingar
representerat menskligheten.

Men historien har dnnu en annan sida, som fortjenar att ihdgkom-
mas. En nation betraktar i mon af sin utveckling sin historia med
annan blick. Det vill sdga: historien dr vil en beriittelse om det
forflutna. Men uppfattningen af det forflutna dr for hvarje ny tid en
annan, och historieskrifvaren ar hiri sin tids och sin nations barn. Det
ar fran stindpunkten af sin nations sedliga medvetande, han skrifver
dess historia. Man kan derfore sédga, att historien af hvarje ny tid géres
om. Vi tala da icke derom, att nya upplysningar angiende det faktiska
forhallandet stidndigt tillkomma, utan derom, att det forflutna 6fver-
hufvud for hvarje tid fir en ny betydelse. Historien dr derfoére dfven i
denna mening en spegel for nationerna; de ldra att i den kiinna sin
nirvarande sedliga stindpunkt.

Svérare ir det att redogora for filosofins forhillande till en nations
sedliga medvetande. Denna svarighet har sin grund deri, att dfven
mingden af de litterért bildade icke vet, hvarom fraga ar, da det talas
om filosofin. Vi inskrdnka oss derfore till den del deraf, man kallat
praktisk filosofi. Hvar och en dr nemligen nigotsanir fortrogen med
den forestéllningen, att det maste finnas ndgon vetenskap, som har till
foremal att utreda, hvad det Ratta dr, d. 4. i vetenskaplig ordning
framstélla, hvad med det Rétta bor forstds bide sdsom rittighet och
pligt, samt huru det Rétta forverkligas i familjen, i medborgerliga
samhallslifvet, i statsinstitutionerna och deras handhafvande samt i det
omsesidiga forhallandet skilda stater emellan.

Afven historien har, sdsom all vetenskap, sin allménna utvecklings-
gang, si att det historiska betraktelseséttet under tidernas lopp sma-
ningom fullkomnas genom den intellektuela gemenskapen mellan
skilda nationer och tidehvarf. En dylik allmén vetenskaplig utveckling
maste dfven tillkomma filosofin. Men derjemte visar det sig, att, sisom
historien, dfven denna vetenskap hos hvarje nation, hos hvilken den
kommit till ndgon hogre utveckling, har sin egna form. Det vore
kanske alltfér dunkelt, om vi skulle séga, att med formen nédvindigt-
vis dfven innehallet dr ett annat. Men detta kan upplysas genom ett
forut anfordt exempel. I den ofvan &beropade artikeln i detta blads
senaste nummer, framstdldes i korthet den Aasigt af staten och af
nationernas beréttigande, som representeras af Rousseau, i motsats
mot den Tyska filosofins laror angdende samma forhillanden. Och ett
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annat exempel. I England har det varit det vanligaste, att man byggt
moralen sdsom ldra om menniskans pligter pA en antagen, hos alla
menniskor ursprungligen gifven moralisk kénsla och en dermed sam-
manhingande »naturlig» religionskunskap. I Frankrike deremot har
den vetenskapliga betraktelsen funnit grunden f6r menniskans pligter i
handlingens &ndamal och sdsom detta dndamdl uppstillt individens
lycksalighet, hans vilférstidda intresse. Afven de, hvilka ansett kris-
tendomens ldra om sjelfuppoffringen vara en bittre grund, hafva dock
sokt visa, att menskliga praktiken dr en annan, och att det foga
ndgonsin kan férdndras, att icke individen i sina handlingar sitter sitt
Jag i frimsta rummet. Man behofver ej forsta detta s, att de Franska
moralisterna skulle lirt, det menniskan gor ritt i att blott f6lja sina
begir, hurudana dessa dn &ro. Detta skulle icke fora henne till
lycksalighet, utgér icke hennes sanna intresse. Vigten ligger blott pa
principen. I ena fallet antages en alla menniskor naturligen gifven
kinsla for pligtens uppfyllande, utan afseende pd annat, 4n denna
kinslas tillfredsstdllande, det goda samvetet; i det andra lemnas det
henne 6ppet att soka sin lycksalighet, hvar hon kan finna den, och det
rittas verklighet beror af individens tillfélliga insigt i sitt sanna intresse.
Man behoéfver icke mycken historisk kunskap, for att finna, att dessa
skilda betraktelsesdtt inom vetenskapen afspeglas i de ifrdgavarande
nationernas hela sedliga lif. Likasd har den olika uppfattningen af
staten och nationaliteten i Frankrikes och Tysklands vetenskap bevisat
sig i dessa bada folks senare historiska 6den. Man har hirvid blott att
ihAgkomma, att dylika paralleler mellan en nations vetenskap och dess
historiska upptriddande icke kunna uppdragas i samma rigtning for
hela tiden af nationens tillvaro. Hos hvarje nation har vetenskapen sina
epoker och sina nya former likasom det allmidnna tdnkeséttet och
seden; och da vidare vetenskapen utgér ett fortgdende strafvande att
gifva de senare sitt adeqvata uttryck, maste den dfven for hvarje tid
sonderfalla i flera mer eller mindre skiljaktiga forsok hartill.

Sasom historien har sin tidigare ovetenskapliga form, sa lefver dfven
ett folks filosofi tidigast i dess religitsa liror, i dess gnomiska vishet
(ordspraken) och i folksingen.

I detta historiens och filosofins antydda férhéllande till nationernas
allmidnna vetande och sed aterfinnes grunden, hvarfére badda dessa
vetenskaper, och endast de, riknas till nationallitteraturen. Vi behofva
icke tala derom, huru néra den 6friga delen af denna litteratur, poesin
och den skona litteraturen, sammanhéinger med en nations hela andliga
lif och genom detta dfven med beskaffenheten af det land och de
naturférhillanden, vid hvilka detsamma 4r bundet.

Behagar ldsaren kasta en aterblick pad det anforda och det minsta
reflektera Ofver, hvilken betydelse sprdket kan hafva for en nations
vetenskap, isynnerhet for dess nationallitteratur, dfvensom for dess
religiésa tro och rédttsmedvetande, maste han vil forvanas 6fver den
ytlighet, hvilken forestiller sig, att nigon nationel enhet kan ega rum
utan enhet i sprik. For hvar och en vetenskapligt bildad maéste ett
sadant formenande, di det upptrider med vetenskapens ansprak, gilla
som bevis pd den mest ovetenskapliga rdhet. Fér den allmédnna
bildningen, for nationernas allménna medvetande ar det i sjelfva verket
fremmande. Ty redan den ociviliserade halfvilden fasthaller vid sitt
sprak sdsom vid en dyrbar egendom; och f6r de civiliserade nationerna
utgor deras sprak ett foremal for den mest tillgifna omvérdnad, si att
de i dess renhet, dess precision, béjlighet och skdnhet sitta sin stolthet
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och éra.

Vetenskapen vore utan ordets bestimdhet ett oting. Ofverhufvud
finnes ingen tanke utan ord, och redan det allménna ovetenskapliga
resonnerandet vore en darhusmonolog, om det icke skulle beméda sig,
att med samma ord forbinda samma férestillningar. For det veten-
skapliga tdnkandet méaste harpa naturligtvis ligga vida storre vigt; ty
hela dess virde beror deraf, att det icke forvexlar orden, emedan detta
ar liktydigt med forvexling af och oreda i begreppen.

Vetenskaperna hafva derfore sina termini technici, vanligen lanade
fran de gamla spraken isynnerhet latinet. Detta ar dels en lemning fran
den tid, da latinet var den hogre bildningens sprak, dels afser det
numera, sedan nationalspriken dfven dro vetenskapens och litteratu-
rens, att fdsta begreppen vid oftrdnderliga uttryck och att liatta det
vetenskapliga meddelandet mellan skilda nationers lirda. Det ér
derfore icke sagdt, att begreppet skall vara lika oférénderligt bestimdt
som ordet. Man fdster t. ex. vid orden elektricitet, organism m. m.
numera ett helt annat begrepp, dn dnnu f6r nigra tietal ar tillbaka.

Kastar man nu en blick pd férhallandet hdrutinnan i séirskilda
vetenskaper, finner man latt, att det d4r matematiken och naturveten-
skaperna, till dessa dfven naturalhistorien riknad, som foretridesvis
begagna och kunna begagna tekniska termer af detta slag. Likasa
forekomma de allmént i sprikliran, i hvilken de dock af pedagogiska
skil dfven utbytas mot motsvarande ord ur de lefvande spraken. Till
och med i filosofin anvéndas sddana termer, ehuru numera sparsamt i
dess abstraktare delar, t. ex. i metafysik och formell logik.

Men ur den vetenskapliga religionsldran, teologin, och ur juridiken
hafva de mer och mer forsvunnit. I filosofin 6fverhufvud aro de
oanvéndbara, framforallt i dess praktiska del. Historien har mindre 4n
nagon vetenskap nagonsin af dem haft behof.

Hvaraf kommer sig denna olikhet? Vid f6rsta anblicken ser det si ut,
som om den fremmande terminologin skulle vara utesluten ur de
vetenskaper, hvilka std i ndrmare samband med nationernas sedliga
medvetande, endast af behof att goéra dem tillgdngligare fér den
allmdnna bildningen. Men grunden hartill ligger i sjelfva verket
djupare. I de vetenskaper, som hafva naturforeteelserna — likasa det
sinligt féornimbara i spraket — till foremél, behofves ingen noggrann
begreppsbestimning. Féremalet eller foreteelsen, som med ordet be-
tecknas, kan uppvisas. Det vore derfore likgiltigt, om t. ex. elektricitet
och magnetism skulle bendmnas aba och obo; endast att det visserligen
ger minnet en hjelp, om en sadan foreteelses namn piminner om nigon
dess egenskap eller dess ursprung eller dess forsta upptéckare o. s. v.
De vetenskaper deremot, som hafva till féremal andens verld, hvad vi
forut kallat »de osynliga tingen», hafva icke denna férdel. I dem beror
allt derpa, att noga bestimma hvarje begrepp, och, for att detta ma
kunna ske, maste i dem dfven sammanhanget vara ett annat. Fysiken
kan séga: vi skola nu betrakta tyngden och rorelsen; sedan skola vi
undersdka, hvad ljuset 4r; sedan ljudet; sedan elektriciteten o. s. v. Men
filosofin kan icke siga: nu f6retaga vi familjelifvet till betraktande,
derefter en annan sak, som kallas lagar, sedan ater en annan, som
kallas statsinstitutioner. Inom den maste asigten om, hvad familjen &r,
bero af uppfattningen af statens betydelse o. s. v. Sa dfven i ofriga till
denna klass hérande vetenskaper. Man kunde tycka, att dock historien
har att géra med sinnliga foreteelser. Den menskliga handlingen
framtrider nemligen i en sinnlig foreteelse. Men subjektets i handlingen
inlagda afsigt, det i densamma forverkligade dndamalet, personernas
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karakterer, hindelsernas betydelse kunna icke ses, utan blott begripas.
Ett mord bestar icke deri, att en arm och en yxe rores, och en mensklig
organism saras och dor, utan deri, att gerningsmannens vilja varit
foreteelsens orsak, och att en fornuftig ande i den nu forstorda
organismen haft sin tillvaro. Detta dfven om juridikens befattning med
de osynliga tingen.

I vetenskaper af detta innehdll dr det nu tvinget att noggrannt
bestimma begreppen, som fort dem till de lefvande spraken frén de
doda, till en med tidehvarfven vexlande terminologi fran den of6rin-
derliga, hvari dfven vissa af dessa vetenskaper under medeltiden
stelnade. Ty det lefvande ordet har dfven en lefvande betydelse i
menniskans vetande och handling. Detta erkdnnes i den vanliga
utsagon, att de doda spriken icke ega ord, for att uttrycka moderna
begrepp, och i det icke mindre afgjorda faktum, att den ena nationens
litteratur endast ofullkomligt kan Ofversdttas till en annan nations
sprak. Vetenskapen har hirvid till spraket det forhallande, att den
upptager ordet, sidant det i spraket giller, men tillika noggrannare
bestimmer och fixerar dess betydelse — en betydelse, i hvilken ordet
sedan gor sig géllande i nationens allminna bildning. Detta senare
sker, som bekant, pa flera vigar, genom undervisningen, det dagliga
samlifvet, vetenskapens populariserande i skrift, lagstiftningen, ja
ifven genom kyrkoldran. Men ordens betydelse vill siga sjelfva
vetandet. Det 4r derfore detsamma, om man i det anfordas stélle sdger:
vetenskapen upptager en nations allménna vetande, men uttalar det i
en bestimdare form, dn den det forut egt. Néar under tidernas lopp
denna form icke mera ger uttryck &t nationens féridndrade vetande,
borjar vetenskapen sitt arbete & nyo. Ritteligen fortgdr denna fordnd-
ring och detta arbete oafbrutet. Fordndringen i det allmdnna medve-
tandet ater verkas hufvudsakligen genom handlingen, nationens histo-
riska lif och den under detta vunna erfarenheten. Men ordet ér
fortfarande det nddvindiga medium f6ér denna vetenskapens och den
allmdnna bildningens vexelverkan.

Huru vill man nu forestilla sig en siddan vexelverkan mellan
vetenskapen och en nations allménna vetande utan spraklig enhet?

Det dr icke blott friga derom, att intet meddelande mellan veten-
skapen och detta vetande kan ega rum, om de icke tala samma sprék.
Det visentliga hidrvid ér: att ndgon Ofverensstimmelse i betydelsens
uppfattning, d. v. s. i tAnkandet, begripandet, utom samma sprak icke
kan ega rum. Vi fatta vilbetéinkt detta pastiende i dess alimédnhet. Ty
till och med mellan skilda nationers vetenskap dr den Omsesidiga
uppfattningen af det i de skilda spraken uttryckta endast approximativ,
har blott en viss grad af sdkerhet. Detta giller foretrddesvis héir
nidrmast ifrigavarande vetenskaper, hvilka icke kunna papeka sitt
féremal, dem, hvilka handla om de osynliga tingen. Man é&r troligen
fardig att forneka pastaendets sanning — och likvil medger man, att ett
snilleverk i det ena spraket icke kan Ofversittas till det andra. Men
hvad som icke kan i motsvarande ord uttryckas, det kan icke heller
forstds — d.v.s. forstidendet ar blott ungefirligt. Hvad de nyare,
Europeiska spriken angér, ger det en ldttnad for uppfattningen, att
kulturen hos de folk, som tala dem, 4r i allminhet mer eller mindre
ofverensstimmande, och att bidde under personlig berdring, och genom
fortsatt 6Gmsesidigt studium af sjelfva spraken och 6fversittningar fran
det ena till det andra den ena nationens vetenskap f6ljt med den andra
nationens kulturutveckling. Men m& man erinra sig de oerhorda
bibliotekerna af grammatikaliska undersdkningar, lexikologiska arbe-
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ten, kommentarier m. m. till de gamlas skrifter, for att ritt férsta, hvad
det vill séga att begripa det i ett fremmande sprak talade eller skrifna.
— Men vi hafva blott for exemplets skuld talat om forhéllandet i detta
hinseende mellan skilda nationers vetenskap. Hvad vi nirmast velat
adagaldgga, ir omdjligheten af en vexelverkan mellan vetenskapen och
det allmdnna vetandet hos samma folk, om icke badas sprak ir
detsamma. Om afven vetenskapsmannen vid ihdrdigt studium kommer
blott till en dnnu bristfillig uppfattning och dfversittning af, hvad han
hor eller laser i ett fremmande sprak, huru skall han val forstd ett
folksprik, som icke dr hans modersmal, och som ingen nationallitte-
ratur eger!, for att gifva detta folks vetande dess vetenskapliga uttryck?
Och kan da den litteratur, han frambringar i ett annat sprak in folkets,
kallas dettas nationallitteratur? Om ater vetenskapsmannen har sidan
svarighet att oOfversdtta frdn ett annat sprdk, huru skall han da
ofversitta sina tankar i/l detsamma, for att gora sig begriplig f6r ett
sddant folk — huru skall han skapa en nationallitteratur i dess sprak?

Dock det ér icke blott s&, man i vetenskapens namn vill férstd den
nationela enhetens oberoende af den sprékliga. En nation skall ocksa
kunna bestd af flera skilda, olika sprik talande folkslag. Der skall
likvél hos dem finnas enhet i vetande — naturligtvis genom att de dfven
lara hvarandras sprdk. Hvad endast médosamt och ofullstindigt eger
rum mellan tvenne nationers vetenskapsméin och litteratérer, det skall
sjelffallet blifva forhillandet mellan tvenne folkslags allmédnna vetande,
endast derfore att de tillh6ra samma stat! Hvad i vetenskapens sprak,
i hvilket ordens betydelse 4r af de utmirktaste lirde, tinkare och
snillen fixerad, dnnu erbjuder stora svérigheter, det skall vid den
svifvande betydelse, orden i det dagliga lefvernet hafva, litt gi for sig!
Sédane férmenanden sédgas vara vetenskap och vetenskaplig 6fverty-
gelse!

Om nu en nationallitteratur icke ar tinkbar annorlunda, in hos ett
folk, som genom spraket dr forenadt, och dn mera hos ett folk, hvars
sprak dess vetenskap talar, kan det 4nnu fragas: ir en nationallitteratur
for en nation nodvéndig?

Vi afse, sdsom redan ofvan blifvit nimndt, frin vetandets betydelse
for sig, sdsom individens verldsasigt, och tala blott om dess betydelse
for handlingen. Det dr da litt insedt, att ett folk, som icke gifvit sitt
vetande vetenskapens form, d. 4. hvars allminna vetande icke har
ndgon del i den bestdmda insigt, den vetenskapliga profningen medfo-
rer, ett folk, hvars vetande icke har nagra representanter i menskliga
vetandets historia, ocksd inga ansprék eger, att i sin historia i ofrigt
representera den allmdnna menskliga bildningen, att med mensklighe-
tens ratt afgora ofver ratt och orétt. Historien talar dock om sidana
folk, t. ex. Hunnerna,? hvilka blott med svirdets makt lade under sitt
vilde storre delen af Europa och en stor del af Asien. Men detta folks
hérforare kallas i historien »Guds gissel», och dess vilde och dess namn
har forgétts fran jorden, efter att blott en korrt tid hafva varat.
Historien far bjuda till att forklara 4dfven dess siindning; men en nation,
som representerat den menskliga bildningen och i dess namn afgjort
ofver ritt och orétt, har hon aldrig kallat detta folk, och skall aldrig s&
kalla det.

! Ma t. ex. en Svensk eller ocksd en Finsk-Svensk, som lirt sig tala Finska, s6ka
forklara, hvad orden: jarki, mieli, henki betyda? och om han lirt sig skriva Finska,
begagna dem i skrift sa, att en Finne begriper honom.

2Den folkkomplex, som i Europa si kallades, var till &fverfldd en verklig
polyglottnation.
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Vi behéfva slutligen endast erinra den bildade derom, att deremot de
nationer, som egt en nationallitteratur, och som blott i f6ljd af sin
sprékliga enhet kunnat ega en sddan, dnnu, sedan de sisom tillvarande,
en stat bildande nationer férsvunnit, fortfara att genom denna littera-
tur vara de exsisterande nationernas lidrare och af dem erkidnnas hafva,
medan de sdsom nationer verkade, varit den allmidnna menskliga
bildningens representanter.

Detta om nationalsprakens betydelse fér den allminna menskliga
bildningen. Det anférda &dr si langtifridn att innebéra négot nytt, att
summan deraf kan anses tillhéra den allménna bildningen hos alla
Europas folk. Afven i detta lands litteratur utgor det sé litet en nyhet,
att det redan for 40 ar tillbaka, ehuru i annan form, blifvit uttaladt med
sirskild tillimpning p4 Finska folket och Finska spriket. I samma
syftning har samma l4ra sedan dess blifvit yrkad och tillimpad p alla
de forhallanden, i hvilka Finska sprékets berittigande kommit i fraga.
Afven undertecknad har i snart 20 ars tid bjudit till att efter férméga
erinra om den vigt, en allmédnnare insigt i densamma och en pa den
grundad allméinnare ofvertygelse skulle ega fér Finlands framtid. Vi
kunna ocksé icke fortycka det, om méngen lasare af detta blad skulle
anse for trottande, att finna oss stindigt dterkomma till samma &mne.
Men vi tro oss dock efter det redan anférda icke behofva forklara,
hvarfore s sker.

Det ir lingesedan anmirkt, att nationaliteternas rétt i Europas
nyaste historia fatt en fiende till den urgamla. Denna éldre ér det
eréfrande envildet, som svagt motvidgdt af religionsldran i kyrkans
hand herrskade fran den tid, di de nuvarande Europeiska nationerna
bildade sig. Ingen sikerhet finnes, att dess tid nu vore slut, ehuru fran
ett par sekel tillbaka det ena svérdet af det andra héllits i slidan, och
derunder ifven de mindre maiktiga staternas befolkning vunnit i
nationel enhet och erkdnnande. Den andra nyare fienden 4r den flacka
kosmopolitismen och liberalismen, hvilken sisom ldra utgitt frin
naturritten, proklamerande den nakna vildens ritt att styra mensklig-
hetens 6den, och i handlingen haft en gifven form, revolutionens —
afven den naturligtvis vddjande till svdrdets makt.

Man forestiller sig allmint nog, att endast den oinskrénkta monar-
kin ir inkriktande, icke republiken. Men bade forntid och nutid ldra
annat. Roms verldsvilde var en republik — dertill »sjelfstyrelsen.
Samtiden har ingen vildsamare politik att uppvisa, 4n den Nordame-
rikanska republikens. Afven folkfrihetens och sjelfstyrelsens framsta
representant i Europa, England, har varit den mest expansiva och
folkfortryckande. P& revolutionen 1649 f6ljde Skottlands och Irlands
underkufvande, resp. ett utrotningskrig i det senare landet, hvilket
dock behdll krafter nog qvar att pikalla en dtererdfring vid revolutio-
nen 1689. Franska revolutionens foljder for Europas nationela frihet
hafva dnnu samtida vittnen. Forhéllandet ir naturligt, tillhér tingens
ordning. Den nationela sjelfkénslan vexer till sin styrka med den fria
statsférfattningen. Det medvetna berittigandet att representera mensk-
ligheten bevisar da sin makt, strafvar dtminstone att bevisa den, genom
underkufvande och assimilation, si lingt denna makt ricker. Om
Frankrikes senare revolutioner icke formatt ddagaldgga samma lyst-
nad, har detta sin grund deri, att det nationela medvetandet sedan den
férsta Napoleons tid i det 6friga Europa vunnit styrka nog, for att halla
den tillbaka. Lamartine erkinde p4 sin tid i revolutionens namn, att
folken icke kunna lyckliggbras med en utifran importerad frihet. Han
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hade ocksa vackra exempel for sig i de fordna Franska republikanska
hérarnes lyckliggorande ndrvaro i Belgien, Holland och Italien. Men
samma flacka liberalism har dfven sdsom blott importerad lira varit
nationalitetsstrafvandets fiende. Ma vi gldmma, hvad de egna férs6ken
till politisk reform kostat vissa nationela strifvanden, hvilkas deraf
foljande underging vickt Europas deltagande.

Det ar derf6re en antiqverad lira, dd man ser det pastas, att den
allménnare vickta nationela sjelfkinslan skulle ligga hinder i vigen for
ett forment folkens férbund och eniga stréifvande till politisk frihet. Det
ar det gamla fraternité, egalité mellan folken. Det férhaller sig med
denna broderlighet och jemlikhet sisom med dugliga méns. Den ir
desto fastare, ju mera hvar och en af brdderna bjuder den andra
aktning for sin personlighet. Kinslosamheten har dn mindre plats
mellan folken &n mellan handlingens min. Men sdsom lira ar visst
denna kosmopolitiska liberalism beqvim. Den fordrar endast kunskap
om det kidnda, for alla konstitutioner passande receptet. Och under
gifna forhéllanden, i hvilka handling icke kan komma i fraga, dro dock
fraserna ett godt plaster pA den hagloses samvete. )

I folkens verksama lif framst icke teorierna som sidane. Afven for
dem, for folken, har hvar dag sin omsorg i ett behof, som skall
tillfredsstéllas. Det ar derfore i sin ordning, nir det enkelt arbetas for
en nationel undervisning, en nationallitteratur, fér de materiela intres-
senas nationela sjelfstindighet, for en nationel utveckling af landets
lagar och deras skipande o.s. v. Men det dr dock oritt, att betrakta
rittigheten hartill endast ur naturrittens eller, som vanligare ir, ur den
derpa stodda privatrittens synpunkt — emedan en sidan uppfattning
icke ger Ofvertygelsen nagot faste, derfore dfven lemnar higen kall.
Naturritten lirer om den sprakliga enheten ingenting. Har iter t. ex.
blott hvarje finsk individ rattighet till offentlig undervisning, emedan
dfven han betalar den, s kan det med skil invindas, att han littare
kommer till bildning, om han forst lirer sig Svenska. Pastas det, att han
bor hafva Finska domstolar, emedan de déma afven Ofver hans
egendom, lif och dra; sd dr atminstone utrymmet stort att Aberopa, det
hans eganderdtt m.m. blifvit s& omt och skickligt vardad af de
nuvarande Svenska domarena, att 6kad kunskap hos dem i Finskan
icke kan gbra honom tryggare. Men erkinnes det, att ifven Finska
folket har sin mission att utfora i den allmiant menskliga bildningens
intresse, och att detta icke kan ske utan spraklig enhet, s& forfaller for
detta erkdnnande hvarje invindning.

Allt exsisterande bade i naturen och i historien har sin bestimmelse
att uppfylla. Men i hvardera forgés mycket, utan att hafva fyllt den.
Hvarfére skapelsen har denna rikedom, hvarfore i skogen tietal trid
fortorka, pa det att ett skall kunna uppvexa, hvarfére si manga folk
ndra nog spérldst forsvunnit, och blott fi lemnat sin andas frukter at
den menskliga bildningen, det mi efter behag forklaras. Faktum kan
icke betviflas. Det ar derfére oundvikligen visst, att hvarje folk,
allteftersom det formar fylla denna bestimmelse, har att viinta lif eller
fortidig dod.

J.V.S.



