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mellan vindkretsarne.

Det ir tydligt, att luften vid olika virmegrad bibehéller en olika médngd
vatten i gasform. Daggpunkten kallas di den lagre vdrmegrad, vid
hvilken man f6r hvarje tillfdlle kan f& luftens vattengas att kondenseras
till imma eller dagg. Ar denna grad foga skild fran luftens virme, si
maste luften vara mera uppfylld af vattengas, &n om daggpunkten ir
langt nedanom luftens temperatur. Hiarpé beror den nyaste inréttnin-
gen af hygrometrarne.

Genom etherafdunstning plagar man afkyla hygrometern, pa hvars ena
glaskula imman eller daggen afsitter sig. Men man har dfven observe-
rat, att det gradtal, en termometer utvisar, dd den omgifves af ett i
vatten fuktadt tygstycke, ligger midtemellan luftens virme, som obser-
veras pd en annan fri termometer, och daggpunkten. Sdlunda kan
denna beridknas dfven nedom fryspunkten; dd deremot etherafdunst-
ningen vid luftens sommarvirme icke kan frambringa en s stark kyla,
for &ngans kondenserande.

4 INHEMSK LITTERATUR.

Litteraturblad n:o 12, november 1847

VAKTAREN TIDSKRIFT FOR LAROSTANDET MED BIDRAG AF DNE B. O.
LILLE OCH F. L. SCHAUMAN UTGIFVEN AF D. A. A. LAURELL. 1 OCH 2 H.

Hvaraf kommer det sig, vore man vil sinnad att fraga, att fran
medelpunkten fér vetenskapen i landet si sillan en rost hojes till
lirdom f6r landets folk? Men lyckligtvis synes denna friga snart nog
blifva sentida. Redan flera ar har Universitetets medicinska fakultet i
Likareséllskapets Handlingar meddelat sig med allmédnheten, och den
teologiska har genom hér ifrdgavarande Tidskrift gjort en vacker
bérjan med att ldra allmidnheten kdnna, hvad vid landets universitet
tinkes och lires i friga om menniskans vigtigaste 6fvertygelser. Vi vilja
icke siga nagot for den drade utgifvaren och medarbetarena frringan-
de, d& vi erinra, att deras namn och dsigter hittils varit okdnda for
storsta delen af deras landsmidn. De smarre afhandlingar i uppfost-
ringslaran, Hr. Laurell utgifvit, och Hr. Lilles uppsatser i det af pastor
Rancken utgifna f. d. veckobladet, kunna icke vara mangen bekanta.
Deras akademiska specimina for innehafvande tjenster dro det natur-
ligtvis 4n mindre. Allmédnhetens okunnighet i detta fall 4r da forlatlig.
Vi vilja genom denna pdminnelse blott 1 allmédnhet fésta uppmérksam-
heten vid ett s, minst sagdt, besynnerligt forhéllande, att landets enda
hogskola dr obekant for landets invanare. Nér silunda de genom
férméga och pligt frimsta befordrare af den inhemska bildningen std
skymda for deras blickar, hvilka forndmligast genom dem borde blifva
delaktige af forgdngna tiders och samtidens vetande, sd méste detta
férhillande, hvilka dn dess orsaker ma vara, gifva hvarje tdnkande ett
bevis, att den andliga vexelverkan inom nationen icke ar, hvad den
borde vara och hos alla civiliserade nationer redan bortat ett arhun-
drade varit.

Man mai icke invinda, att nationens gemenskap med Universitetet
dock foérmedlas af den ungdom, som derstddes soker sin bildning.
Skulle dfven forhéllandena icke i de flesta fall nedsatt universitetsldra-
ren till blott och bart examinator, studenten till en lexldsare for
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embetsexamen, si vore likvdl universitetets inflytande pa landets
bildning icke sddant, det kunde vara. Vid den alder, studenten vanligen
innehar, kan hos honom dnnu ingen fast 6fvertygelse angdende sam-
héllslifvets foérhillanden och mensklighetens hogsta angeldgenheter
utbilda sig. Hans studier dro dertill otillrackliga, hans erfarenhet ingen;
hans insigter och karakter med ett ord hafva dnnu icke vunnit den
hirfére nédiga mognaden. Allt, hvad genom universitetsstudierna kan
vinnas, dr kirlek for vetandet i allmidnhet, den lefvande higen, att i
nyssndmnda fragor stka en sjelfstindig 6fvertygelse. Huru lyckligt, om
detta i sjelfva verket vore hans vinning! — Men vid uttriddet frdn
universitetet afskiljes han 4ter fran de strifvanden, hvilka hiar mojligen
fyllt hans hig; tjenstemannaroutinen inprissar hans sjilsverksamhet i
sina trnga skrufgingor, sillskapslifvet dddar hans hig genom sin
rdhet eller sin flird, vetandets vickelser erfar han inga, kanske hellre
intryck af det forakt for teorin, som icke sillan finnes hos de mekaniskt
verksama affirsmannen. Huru vigtig vore honom icke di en fortfaran-
de férbindelse med universitetet, med de ldrare, hvilkas kérlek till
vetenskapen engéng uppvarmt dfven hans hag, hvilkas insigter gifvit
hans forsta steg pd vetandets bana deras stod. Endast fa, hogtbegaf-
vade individer férmé det, att oberoende af sin omgifnings inflytelser
fullfélja sin bana; men de flesta menniskor &ro i behof af uppmuntran,
af forbindelser och meddelande med likasinnade. Denna uppmuntran
kunde och borde universitetet fortfarande skidnka sina adepter. Bild-
ningens mangfalldiga kanaler i 6frigt skulle nog afvinda hvarje
ensidighet, som hirigenom kunde uppstd. Dessa kanaler skulle forst
sdlunda blifva begagnade, da standigt ny vackelse dertill funnes, och
den fordne ldrarens &sigter genom deras inflytande forlora auktorite-
tens bindande kraft, si att hos den frigjorda ldrjungen en sjelfstindig
Ofvertygelse kunde rotfasta sig. Genom honom skulle dd dfven de
manga, hvilka universitetsbildningen varit férnekad, mer eller mindre
indragas i dess sfer och kiirlek till vetandet, deltagande for bildningens
intressen vakna, der nu rader okunnighet och liknéjdhet.

Saknaden af en allmidnhet, susceptibel for for en sd beskaffad
inverkan fran universitetets sida, har linge ansetts géra denna inverkan
omdjlig. Men det tillhér f6r det forsta universitetet att bilda sig en for
vetandets intressen lifvad allméinhet uti den, frdn detsamma utgiende
ungdomen. For det andra, 14t oss hora erfarenhetens vittnesbérd med
afseende pa Hr. Laurell’s foretag. I landet hafva tvenne tidningar och
ett veckoblad af religiost och teologiskt innehall upptradt inom sed-
naste decennium. Hvad helst man ma siga om dessa blad, god ifver att
lifva och stirka den religiésa andan samt efter sitt matt utbreda
teologiskt vetande hafva de icke saknat. Alla hafva de dtminstone for
en tid funnit sin publik. Det var dtminstone icke brist pd ldsare, som
véllade det forst upptrddandes sorgliga slut. Kanske dr det dessa
exempel, som nu uppmuntrat till Viktarens utgifvande. De bevisa
ocksd, att behof af bildande lisning dfven pd detta gebit inom landet
finnes.

Har, sdsom Ofverallt inom den inhemska litteraturen, gifves det dock
en st6testen, som kan komma allt teologiskt forfattarskap att ligga
neder. Det dr betecknande att i detta hédnseende folja Véktarens
upptridande. Dess viarde Forff. argumentera mot en méngd pésten-
den, hvilka uppenbart strida mot flera Lutherska kyrkans dogmer, men
af hvilka man naturligtvis i vart land icke sett nigra spar. Temligen
sikra synas ocksd Forff. vara for all motségelse i dessa hdnseenden, ty
man vagar knappt formoda, att nigot forsvar for de af dem bekdm-
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pade asigterna skulle kunna se dagen. Allt beror dock hir af Domka-
pitlens liberalitet, hos hvilka censorsmakten i dessa frégor ligger. Sedan
Lutherska kyrkan upphért att i vart land utgoéra en ensamt géllande
statskyrka, synas ocksd manga ytterligare skl vara for handen, att icke
med lagens, utan med bevisningens stringhet uppehalla dess ldrosatser.

Ty 1at oss antaga, att man medgifver nédvandigheten af ndgon
annan teologisk litteratur dn den asketiska. Hvaraf bér da denna besta?
Teologier modellerade efter kyrkans bekédnnelseskrifter eger man sedan
200 ar tillbaka, sa fortraffliga troligen, som de nagonsin kunna blifva.
Men si vidt kdndt ar, hafva bade de och deras mindre vérderika
efterfoljare sjunkit i samma glomska som sjelfva bekannelseskrifterna.
Kyrkohistorier och kommentarier till de heliga skrifterna, allt ur
samma synpunkt, kunna icke heller rikna pa nigon storre krets af
ldsare; och Tyska litteraturen erbjuder héraf ett nog stort forrdd at
dem, som gjort dessa dmnen till foremal fér vetenskapligt studium.
Endast i det fall, att kyrkans predikan skulle verkligen ransaka och
forklara skriften, kunde ndgon del af denna litteratur blifva ett
allmannare behof.

Vi inse derfore icke, att en teologisk skriftstillare i vart land kan
gagneligt verka pé férsamlingen genom annat dn predikan och bevis-
ning mot den indifferentism eller scepticism!, som mdjligen kunde
hafva insmugit sig inom kyrkans, af lagarnes straffhotelser sd vél
omhéagnade murar. Huru sddant kunnat ske, lemna vi at ldsares
begrundande. Men det stir hvar och en 6ppet att finna, huru pietis-
terne i landet verkligen dragit i hirnad mot en i deras tanke nog
allmént radande indifferentism. Forhaller sig folket likgiltigt till kyr-
kans lara, till gudstjenst och sakramenter, s& kan dock detta vil
maérkas, och bevisningen kan hafva ett bestimdt, verkligt f6remal. Men
om man sasom Vaktaren rycker ut mot scepticismen, sd kan denna
fiendes tilivaro icke pa nagot vis konstateras. Oronbikt finnes icke.
Kyrkan vakar allt nog 6fver sin egen predikan, sa att ingen dess ldrare
far framstélla ndgra villomeningar, om ocksa det underbara intriffade,
att ndgon kyrkans man skulle vilja hysa en egen ofvertygelse angiende
dess lira. An mindre far i tryckt skrift nagot tvifvel pa de af kyrkan
antagna laror framstéllas. Huru vill man d& komma under fund med
scepticismens tillvaro? Det dr omdjligt, att derom vinna nigon kunskap
ur, hvad som foreter sig i eget land. Ocksd vidnda sig Viktarens
forfattare mot samtiden Ofverhufvud och sirskildt mot atskilliga
Tysklands teologer. Att dessa sednare skulle af tillriittavisningen hafva
nagon batnad, larer utan nagons férndrmande kunna betviflas. For
Finlands forsamling kunde dock detta férfarande medféra den dubbla
nytta, att man hir pa en ging lirde sig kdnna det onda, d. 4. den nyaste
tidens teologiska asigter och religidsa tillstand, och dess botemedel,
sidant detta af Viktaren erbjudes. Exemplet bor icke vara forloradt;
och dfven en teologisk sceptiker, om en sddan finnes, kan nu hos oss i
tryck forséka framstilla sina liror sisom »samtidens», atféljda af
andra »samtida» motbevis.

Vi sade: ett forfarande sddant som Véktarens »kunde» medf6ra
dubbel nytta, och vi tilligga: om verkligen den bild, densamma ger af
samtidens strdfvanden, vore tecknad med klar blick och sidker hand.
Men det maste pa hvarje fordomsfri ldsare gora ett hogst nedsldende
intryck, da han ur Véktaren larer kdnna det djupa f6rderf, hvaraf
samtiden beherrskas, och till dess afstyrande knappt finner nagra andra

! Otro och vantro hiri sammanfattade.
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krafter forhanden dn Viktarens, dessa visserligen ganska aktningsvar-
da, men troligen likvil otillrdckliga i den s olika striden. V&l kunde
man hir frestas att erinra sig det bekanta utropet af den angslade
Tiden: »Gud nide mig fattig syndare; biskopen i Vexi6 ar ond pa mig»!
Men saken ir i vart lands férhallanden mera allvarlig, &n att intrycket
skulle kunna férdrifvas genom ett skamt. Det ar snart sagdt for forsta
gangen ndgra representanter af Alexanders Universitetet rigta sina ord
till sina landsmén uti frigor, som djupt méste beréra hvarje bildad
menniskas dfvertygelse och intressen. Och i hvilken anda sker detta? I
den, som ldrer: »att de nya ideerna ifrdn Frankrike och England»
roférmodadt» (1) »intringde (i Tyskland) och hindrade frigornas
naturliga upplosning;» att dessa ideer gjort den moderna bildningen till
en krass »eudemonism;» att denna bildningsform framdrifvits af en
anda, som ir »fiende till kristendomen;» att siledes de, som féra dess
talan, »icke hafva nigon historisk ritt att inom den kristna f6rsamlin-
gen afgifva gillande roster i uppfostringsfragor» o. s. v.

Det bor genast tilliggas, att den, som i sd ampla ord uttalar sin
historiska nddvindighet, med forkastande af hela den moderna bild-
ningens, sin historiska ritt att afgifva en gdllande rost i uppfostrings-
fragor, ar Viktarens utgifvare D. Axel Adolf Laurell. Till hvad grad
HH. Lille och Schauman dela dessa asigter, skola vi ldngre fram utreda,
hir likvil genast bemirkande, att de icke sl den moderna bildningen
sd mordande slag, som Hr. Laurell.

Den afthandling, i hvilken Hr. Laurell uttalar ofvan citerade fordo-
melser, och som upptager Véktarens forsta héfte, bar titeln »Pedago-
giska Aforismer.» Bade till omféng och beskaffenhet d4ro dock de mera
triviala aforismerna bisak, medan anmirkningarne till desamma och
den kicka kampen mot den i grund forderfvade, ja historiskt oférmo-
dade och oberittigade tiden eller tidsandan utgdr hufvudsak.

Vi bekiénne, att det ir oss svart, att gifva ldsaren en forestillning om
Forf.s tankegdng i denna afhandling. Vi hoppas dock, att hvar och en,
sedan han ldsit den, skall finna oss till en del hérfore ursdktade.
Formen af aforismer anvindes vanligen icke for ndgon sammanhén-
gande utveckling af ett 4mne. Dessa pedagogiska aforismer hafva dock
ett, l4tt i 6gonen fallande, beroende af hvarandra, s& mycket patagli-
gare, som de kunna sdgas vara lanade ur den allménnast gingse
forestillning om, hvad uppfostran bér vara och verka. De dro sélunda
egentligen akademiska »theser,» for hvilka de flesta bildade ldsare
torde anse bevisning 6fverfldédig. Eller om héir bevisning varit gagnelig,
hade den vil bort hidrledas ur nigon allminnare princip och vara
sammanhingande, systematisk. Forf. har icke ansett saken ur denna
synpunkt. Han later vissa aforismer forsvara sig sjelf; vid andra féster
han under form af anmirkningar ldngre eller kortare resonnementer,
icke ofver aforismens bestimda innehéll, utan &6fver hvarjehanda
bildningens hogmalsfragor och ett och annat dessutom, utan synbar
plan och ordning. Sa lyder aforismen VI:

»Menniskans fornimmelser och handlingar st i trefaldigt férhallan-
de, nemligen till Gud, till den ldgre natur, med hvilken menniskan stir
i gemenskap, och till menniskoslédgtet. I forhallande till Gud foreter sig
menniskans hdgre natur genom medelbara fornimmelser och handlin-
gar.»

Hirtill bifogas nu en »anmirkning och forklaring,» som upplyser,
att hvarje af dessa »forhallanden» »fordrar en utliggning i en egen
aforism.» Lisaren vintar naturligtvis tre aforismer 6fver det »trefall-
diga férhallandet, men han far tvenne, nemligen: »forhallandet till Gud
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ar medelbart i a) fornimmelsen af Honom eller af Hans ande och anda»

b) »menniskans handlande och (?) verkande férmaga i férhallande till
Gud.» Tvetydigheten i de ndmnda »férhillandena» derhdn. Men nu
folja till dessa aforismer, a) och b), forklaringar, af hvilka den till
aforismen b) upptager storre delen af hela hiftet, eller &tminstone 58
sidor af haftets 102 — ty svart dr att afgbra, hvar denna forklaring
upphor, och textsammanhanget ater vidtager. Och i denna forklaring
ingdr nu: en unders6kning Ofver »det onda;» en dylik angdende
djursjilen, menniskans sjil och »individualitet» — hvilka underséknin-
gars resultat blir, att hvarken det ena eller andra kan begripas — ; vidare
tankar om »sjilens odddlighet,» »icke bevis» fér densamma enligt
Forf.s uttryckliga tillkdnnagifvande; sedan atskilliga blickar pd »den
moderna bildningen,» p& »18:de seklets upplysning,» pa »Reforma-
tionens» principer och utveckling, pa dess teologi och teologiska moral,
sa Ater pa 18:de seklets liror, pa samtidens bildning och strafvanden,
fritinkeriet hos sidane dess representanter som Feuerbach m. m. Sist
féljer en undersokning om viljans »frihet,» hvilken blir »slafvens frihet
ifven i sina bojor.» Angdende denna undersdkning (sid. 92 ff.) ar det
svart att afgéra, om den skall héra till den fria forklaringen, som da
skulle upptaga atminstone 80 sidor, eller 4/5 delar af hela hiftet.
Mellan dessa undersokningar instrés vél hanvisningar till en sann
Gudsfruktan och fésikringar om dess vigt och varde i lifvets forhal-
landen 6fverhufvud. Men ndgon bestdmd utveckling, huru menniskans
rhandlande och verkande» i familjen, i samhdillet, for menskliga
kulturens allménna intressen, bor vara beskaffadt, for att 4fven vara ett
forhallande till Gud, forekommer hir icke. Ja dfven det for afhandlin-
gen hufvudsakliga, uppfostrarens verksamhet i férhallande till Gud,
kommer hir icke i friga. Ty de titlar for afhandlingens fortsittning,
Foérf. pa slutet uppgifver, sammanhanga vél med aforismerna i dess
boérjan, men forhalla sig fullkomligen likgiltigt till den langa foérklaring-
ens blickar och dess undersokningars negativa resultater.

En framstillning, sd ordnad som vi i korthet antydt, kan vl vara
hogst beqvam for forfattaren, som dervid undgir tankens moda for
plan och koncentration. Men for ldasaren dr den hogst obeqvidm,
emedan denne far modosamt leta efter sammanhanget; och mingen
skall, sdsom vi, hidr gora det forgéfves. Att vid en sddan framstillning
det ena eller andra kan vara vil tdnkt och sagdt, gor vil ett angendmt
intryck, men det littar icke den letandes mdda. Och om det dugliga
ofverviges af falska dsigter, godtyckliga antaganden och motsigelser,
sdsom héindelsen verkligen dr i Forf.s afhandling, s kan intrycket af
det hela icke blifva annat édn otillfredstillande.

LAt oss forst tillse, hvilka dessa pedagogiska grundsatser dro, som
Hr. Laurell velat stadfésta:

Afor. 1. »Pwdagogik, pa svenska: undervisning att lira barn,
uppfostringsldra, ir vetenskapen om den uppvidxande ungdomens
bildning till delaktighet i menniskoldgtets forddling.»

Afor. 2. »Sldgtets forddling visar sig i utveckling af formégenheter
och i deras bruk till allmént och enskildt vil (timligt och evigt).»

Afor. 3. »Dessa formdgenheter dro dels lekamliga (physiska) dels
andeliga (psychiska, moraliska, intellectuella), och menniskans (jor-
diska, timliga) lif yttrar sig genom en samfild verkan af dessa tva
slags krafter. Hvarje menniskans lifsyttning &r en forbunden verk-
samhet af kropps och sjilskrafter.»

Afor. 4. »All lifsyttring, dfven menniskans, bestar dels i att rona
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verkan af andra varelser, dels i att pd dem inverka. Det forra kalla
vi fornimmelse, det sednare handling (theoretisk function och prak-
tisk function).»

Afor. 5. »Menniskans hogre eller psychiska lif utmérker sig frén
det lekamliga eller ldgre pa det satt, att det forra, vid fornimmelsen
af tingen, och for att behandla dem, icke behofver hafva dessa ting
omedelbart narvarande, da for det sednare eller det lekamliga lifvets
yttring, i att fatta och behandla tingen, dessas omedelbara nirvaro ar
ett oundgangligt vilkor.»

Hirefter foljer den ofvanfére redan aftryckta sjette aforismen.
Lasaren finner, att de alla dro af den art, att de for sitt innehdll féga
behofva bevis, minst bero af Reformationshistorien, 18 seklets ldror
och den moderna bildningen. Men Forf. har kanske genom sina
resonnementer i sistnimnda dmnen velat befasta de uppfostrans hogsta
grundsatser, som han i afhandlingens slut uppstiller. Uppfostran har
nemligen till &ndamal:

wTheoretiskt, en kinnedom af naturen och menniskan, hvilken leder
till en kdnnedom af Gud; och Praktiskt, ett handlingssdtt, som
bestammes af denna kunskap, i férhéllande till naturen och menniskan
sjelf eller hennes likar».

Men dfven dessa satser dro s enkla och erkinda, att Forf. sidkert
icke skulle ront nigon motsdgelse, 4fven om Han blott stillt dem
sddana de dro i bredd med de sex aforismerna. Négra fel i uttrycket, t.
ex. den sistanforda satsens: menniskan sjelf »eller» hennes likar, kunde
hir endast anmirkas. Men dfven om Forf. aktat bevis och forklaringar
nodiga, synes intet gifva 16:de, 18:de och 19:de arhundradets bildning,
eller denna bildnings férdémande, en mera bevisande kraft, &n hela den
kristna tidrakningens historia. Namnda satser hafva alltid och allesta-
des hos de kristna folken varit erkinda, ja till och med bland de
mahomedaner och hedningar, hvilka egnat ndgon omsorg &t uppfost-
ran. Man behofver &tminstone icke féordéma samtidens bildning, for att
fa dem erkinda. Ty i hvilket civiliseradt land star t. ex. den allménna
undervisningen i strid mot dessa grundsatser?

Men lasaren fragar kanske, hvarfore vi si mycket uppehdlla oss vid
denna omstandighet. Jo for att visa, att Forf. lika opakalladt dragit i
hiarnad mot den moderna bildningen, som Hans domslut 6fver den-
samma ir ensidigt och godtyckligt. Ty det visar sig, att icke Forf.s
virme for en forbattrad uppfostran, utan nagot for hela Hans forehaf-
vande fremmande motiv framkallat detta Hans domslut. Men ett
sddant forfarande i vetenskapen ar alltid tadelviardt. Det maste intrass-
la Amnet, i stillet att utveckla det, leda ldsarens uppmirksamhet fran
hufvudask till bisak och féranleda honom, att hos forfattaren antaga
mindre karlek fér amnet, jemte denna besegrande tycken och biafsigter.
Ju mera enkla, allmint kiinda och allmint gillande, var Forf.s
pedagogiska theser dro, ju mer Hans utflygter frdn dmnet blifvit
hufvudsak, sdsom redan deras omféng utvisar, desto mer mdste Han
finna sig vid att underkastas ett sidant omddme.

Det gifves dnnu ett skil att tadla detta forfarande. Hvar och en, som
foljt med den nyare Svenska litteraturen, erinrar sig vél, huru det ldnge
var en sed eller osed hos lirdomens representanter, i s. het i Upsala, att
vid hvarje tillfille, utan all anledning, utdela nigra slingar &t »tiden»
och dess strifvanden. Foljden hiraf var den naturliga, att tiden och
dess hvilfningar gingo sin ging, utan att af dessa pasttningar i minsta
grad stdras. Endast universitetets anseende forlorade derpd; och det
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goda, dess medlemmar skulle kunnat utritta genom ett positivt och af
omstiandigheterna pakalladt deltagande i frigornas 16sning, paralysera-
des af den allminna opinion om deras fientlighet mot allt, hvad
samtidens bildning rérer, hvilken de sjelfva framkallat. Det vore
hogligen att beklaga, om den bérjan, man vid Finlands universitet
gjort, att meddela sig med allménheten, blott skulle medféra samma
resultat; och vi maste anse detta oundvikligt vid ett férfarande, sidant
som Hr. Laurells.

Visserligen visar Forf. en viss forsigtighet deri, att han ingenstides
uttryckligen fordomer »allt,» hvad samtiden bar i sitt skéte. Han talar
blott om dess »egoistiska filosofi, for hvilken Han viljer Feuerbach till
representant, om den »moderna bildningens sakforare,» deras okrist-
liga sinnelag eller 4tminstone religiésa indifferentism, om »ett ganska
stort antal rostegande i nutidens samhillsfrigor,» om »ganska minga
ibland samtidens tinkande och verksamt handlande personer,» som
skola gd en medelvig mellan hedendom och kristendom, om »den
moderna bildningen i sitt (dess?) medel eller medlersta lopp,» sdsom en
»pd det timliga vélstiandet riktad (rigtad?) eudimonism,» pa ett annat
stille benimnd »den moderna eudidmonismen,» med sina »revolu-
tioner, omstortningar och kastningar,» om »den bildningsform, som ar
mer eller mindre allmén i alla civiliserade lander,» i hvars anda Han
igenkdnner »en, om #n skickligt undangémd fiende till Christendo-
men» o. s. v. Ja Forf. erkédnner till och med »nigot godt» i samtidens
»omsorg for det allmanna bista, de nyttiga kunskapernas inhemtande,
deras popularisation och allminna spridning, det offentliga och pri-
vatlifvets forddling, samvets- tanke- och tryckfrihet sisom maél for
menniskans strafvande.» Vi veta icke, om lidsaren skall férvanas eller
samtiden roras till tacksamhet af, att se Hr. Laurell sisom dess och
pedagogins reformator erkidnna nyttiga kunskapers inhemtande for
ndgot godt. Men af det citerade, 4n mer af hela framstéllningen finner
hvar och en, att foga terstar af samtidens bildning och striifvanden,
som icke i Forf.s tanke dr obefogadt.

For var del kunne vi icke forstd annat, dn att Forf. i sjelfva verket
anser hela den moderna bildningen for ett i historien tillfélligtvis
inplumpadt misstag. Det later oerhordt men Forf. demonstrerar detta
atminstone uttryckligen angdende 18 seklets »sceptiska ideer,» hvilka
enligt Forf. i var tid dro mera utbredda dn férut,» och hvilka icke
utgdra »nagot inre nddvéindigt moment i den religiost sedliga bildnin-
gen,» »i en ny Europeisk civilisation.» P4 ett annat stille siger Forf, att
de »nya ideerna fran Frankrike och England» oférmodadt kommo i
berdéring med den protestantiska teologin. Sirskildt férnekas dessa
ideers sammanhang med reformationen och pa denna grund, synes det,
dfven med mensklighetens sanna utveckling. Ja det forklaras éfverhuf-
vud fér en »fix idée» (!), att anse, det »en ny bildningsform, som
kommer till ett visst vilde, eller 1at vara, blir allsvaldig, alltid har sitt
ursprung i den, som ndrmast forut var den herrskande.»'

! Néir man i sd stringa ordalag tuktar det allminna vettet, borde dock nigon
bevisning atfdlja tuktelsen. Huru f6rfar hiir Forf.? Jo vi lira, att »ingenting &r
mindre historiskt,» &n att »lata historien framskrida i en /inie.» »Enligt var tanke,»
heter det, dr »bilden af en flyrande strém med midnga grenar, som sprida och ater
forena sig,» den naturligaste och sannaste for bildningens gdng. I denna »strém»
menar nu Férf., att hvarje vattenpartikels rérelse icke beror af den nist féregiendes,
emedan hvar for sig faller enligt tyngdens lagar? Eller hvilken dr meningen? Afven
de »hvirflar» i strommen, som gifva Forf. sd mycket talimne, hafva eljest enligt all
erfarenhet den egenskap, att deras vatten kommer frin flodens killor, och pa hvarje
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Vi kunde lemna dessa stora historiska vyer derhdn. Men de intyga
for mycket Forf.s syftningar, for att helt och hdllet lemnas it den
glomska, hvartill deras skefhet bestimmer dem.

Uppenbarligen kan det blott vara behofvet att népsa tiden, som
forledt Forf. att forklara densamma icke vara sin faders son. Detta
behof maste vara starkt, d& det icke skyr att tillfredsstilla sig pa ett sd
foga pedagogiskt vis. Vill nu Forf. verkligen stélla ens 18 seklets
fritinkeri utom allt sammanhang med historien? Hade det ingen rot i
Frankrikes foregiende historie, i dess konungars genom reforma-
tionens kufvande befistade despotism, med deraf féljande hoflif och
adelns sedliga férfall, i folkets tridldom, i katolska kyrkans formvisen-
de, presterskapets littsinne och forfoljelselust? Var den pastdtning,
detta fritdnkeri erholl fradn Deismen och Lockianismen i England, dter
ohistorisk, och berodde dessa asigters uppkomst i England icke af detta
lands foregdende historie? Hvem annan &n Forf. kan finna det
ohistoriskt, att den verksamare andliga ber6ring, som nu forenar de
flesta Europas nationer, och som karakteriserar vér tid, forst skulle
framtrida i Englands och Frankrikes 6msesidiga férhdllande? Och
hvem vill vil med Forf. motsiga historiens vittnesbdrd, som larer, att
ur de religiésa strider, reformationen i England framkallat, dfven detta
lands skeptiker framtridde, alltifrin Hobbes, som dkta Lutherskt-
kyrkligt lade understarenas tro i regentens hand. Ja man kan féga
betvifla, att dfven i Frankrike de reformerta lirorna understodde
fritinkeriet; sdsom dfven Voltaire och andra dettas representanter togo
ifrigt parti mot religionsférfoljelserna och i sekternas olika bekénnelser
sdgo ett bevis for den religiosa 6fvertygelsens likgiltighet.

Afven dessa asigters 6fvergang till Tyskland, huru litet »oférmodad»
maste den icke forefalla hvarje tdnkande? Maéste icke hér, sdsom
ofverallt fér denna tid, furstarnes och adelns exempel blifva afgérande?
Furstarne hade bundit Lutherska kyrkan vid symbolerna. Var det nu
underligt, att de sjelfva forst afskuddade sig deras tvang, lemnande dem
och tron 4t de viljelosa, forslafvade folken? Ludvig XIV hade framlagt
Tyska rikets murkna inre och genom sina segrar blottat Tyska
nationalandans ddvarande skroplighet. Var det d& ohistoriskt och
ofdrmodadt, att de besegrade skulle rona intryck af besegrarens
strifvanden? Inom Lutherska kyrkan i Tyskland herrskade d4 samma
formvasende, som inom den katolska. Fritinkande forskare hade
redan i Cartesii och Spinozas spar upptridt inom sjelfva Lutheranis-
men. Tyska nationallitteraturen var i samma ldgervall som nationalan-
dan. Fransk litteratur gillde som ménster redan foérr dn Franska
fritinkeriet. Hvilken grund fér denna omhvélfning var dessutom icke
redan lagd genom antikens studium, s& vél i Tyskland, som i Frankrike
och England? Och under dessa foérhallanden anser Forf. det for en
»oformodad» traff, att 18 seklets upplysning kom i ber6ring med den
Tyska protestantismen! Man skall sikert finna det lika 6fverflodigt, att
vi hdr upprepat dessa allmént kidnda och erkénda férhdllanden, som
otroligt, att Hr. Laurell kunnat bestrida deras sammanhang, icke blott
med Reformationen, utan med all foregiende historie. Men det
otroliga r beklagligen sannt. Hvad man derom bor tinka, lemna vi 4t
lisarens bepréfvande.

For var del hafva vi vid skriftens genomlédsande ofta tviflat p4 vara
dgon, som man sdger, pi vir forméga att uppfatta dess mening — sa

punkt af densamma frén den nist foregdende. I sanning, man kan ej nog férvinas
ofver s& vildiga pastdenden vid en s ldttsinnig bevisning.
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hopade dro hdr misstagen i s. het i den historiska betraktelsen. Hit
horer Forf.s formenande, att »det adertonde seklets ideer» icke »sluppit
fram» 1 historien, d. v. s. icke gestaltat nadgon verklighet, som kunde
gélla for historisk. Man kapn icke utan ett leende se Forf. har trada
fram, utmanande hela verlden att vederligga »vdrt' pastiende,» att
nidmnda ideer »i ndrvarande tidpunkt icke hafva den kraft att om-
hvilfva samfundsordningen i det 6friga Europa, som desamma i sin
ungdomsperiod hade i Frankrike.» Han vill, att det 6friga Europa, som
lingesedan insett det abstrakta i Franska revolutionens teorier, dnnu
skall tillaimpa dem utan afseende pd olika staters och nationers olika
forhallanden; hvarom icke, si skall det forbluffade Europa medgifva,
att Hr. Laurell har ritt; och Hr. L. tager ordentligen patent pa sin
upptickt. Eljest tilliter Han ocksa godhetsfullt Europa, att for Honom,
Hr. L., uppvisa sddane kdmpar for sagde, redan antiqverade teorier,
som Voltaire, Diderot m. fl. Gor Europa icke detta, s har Hr. L. ater
ritt; och patentet férblir dervid 1 sin fulla kraft. Lasaren kan héarvid
icke forundra sig 6fver nagot sd mycket, som 6fver Hr. L.s underla-
tenhet att for Sin rdkning taga i beslag pdstaendet, att katolicismens
principer, att Solons och Lycurgi lagar icke for nirvarande hafva
samma inflytande pd samfundsordningen, som i fordna tider!

Men att Franska revolutionen var den »synliga manifestationen,»
sdsom Hr. L. kallar den, af samma ideer, att Europas hela nyare sociala
utveckling varit en manifestation af desamma, sddane de nemligen
under rorelsens fortgdng utbildat sig och blifvit modifierade af olika
tiders och nationers medvetande, allt detta anser Forf. for ringa eller
intet. Han pastar dock, att besagde ideer aftynat under den linga
védntan pi en plats i historien, som »spelat dem det sprattet,» att icke
sldppa dem fram. Forf. medger péd intet vis, att folksuverdniteten,
skilnaden mellan lagstiftande och verkstdllande makt, privilegiernas
upphéfvande, likhet infor lagen, samvetsfrihet, offentlighet, hvilka vl
tillhorde kretsen af 18:de seklets ideer, d&nnu utgéra de moverande
principerna i Europas sociala utveckling, och att de dag fér dag vinna
allt stérre utrymme, mer och mer forverkligas hos Europas civiliserade
nationer. Samhaéllsskicket i Tysklands konstitutionela linder, i Hol-
land, i Belgien, striafvandet dertill i Preussen, i Italien, pa Pyreneiska
halfon, i Syd-Amerikas stater, allt detta larer val Forf. sdtta utom all
beréring med samma ideer. Att tiden afnétt och foérkastat fordran pa
en abstrakt jemnlikhet mellan medborgare, ja att till och med det
republikanska striafvandet blifvit erkindt sdsom for tiden opraktiskt,
att likasa tillintetgdrandet af all religion och kyrka icke mera tillhor
samtidens fordringar, utan att i deras stélle tradt den redan aberopade
jemnlikheten inf6r lagen, den konstitutionela monarkin, samvetsfrihe-
ten och kyrkans oberoende af staten, detta larer i Forf.s 6gon bevisa
nog for vanmakten hos 18:de seklets laror, att intaga en plats i det
Europeiska samhiillets utveckling.

Annu ett bevis pa Forf.s inskrdnkta forestillningar om samtidens art
ger oss Hans nyssndmnda fordran pa bevisning. Han séger: hvar finnes
nu en Voltaire, Diderot, d’Alembert, hvar en Bolingbroke eller Ches-
terfield bland ministrarne, hvar damerna Tencin, Geoffrin, du Deffant,
d’Espinasse, hvar de mén pa sambhillets hojder, litteraturens, aristo-
kratins, hierarkins summiteter, eminenser och excellenser, frdn hvilka
scepticismen nedstortade som en brusande flod? Finnas de icke nu,

! Detta »vart» dr verkeligen understruket, pa det ldsaren icke ma misstaga sig om,
hvem som #r péstdendets uppfinnare.
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menar Forf., s& dr »vart» pdstiende okullrunkeligt. Man kunde vél
svara: nittonde seklet har for sina »ideer», det adertondes barn och
arfvingar, icke saknat dessa »summiteter». Bland litteraturens summi-
teter: Constant, Lamartine, Guizot, Thiers, Arago, Kant, Fichte,
Arndt, Oken, Rotteck, Raumer, Geijer m. fl. bland ministrarne: Schon,
Altenstein, Canning, Lafitte, Thiers, Peel; bland hierarkin: pifven Pius
IX; bland damerna: madame Staél, Dudevant; hvilka alla vil verkat
snabbare och allmidnnare pé sin samtid, &n 18:de seklets summiteter.
Hvem finner icke, att man till dessa namn kunde silla flera tietal andra.
Men Forfs. forvillelse ligger icke hari, utan i det totala misskdnnandet
af den moderna bildningens ging. Den strommar, sdsom hvar man
eljest kdnner, icke ned frAn summiteterna och frin salongerna. Det
finnes nu ndgot, som kallas den bildade medelklassen, hvarom Forf.
icke ldrer hafva hort talas. Denna sitter i representationsforsamlingar-
nes salar, och ur dess krets utgd icke blott samhéllsteorierna, utan
staternas styrelser. Den verkar uti snart ordkneliga associationer, hvilka
pa mangfaldiga vigar gifva tidsopinionerna en verklighet i samhiilets
institutioner. Af den, icke af salongernas forfallna sligte och af
»bureaux d’esprit,» uppbédras de eminenta forfattarena, hvilka sjelfva
tillhéra denna samhillsklass. For den och af den skrifvas tidningarne
och tidskrifterna, som dagligen i millioner aftryck bira dess opinioner
kring jordens rund. Den befar jernvigarne och befolkar dngbéitarne,
leder industrins och handelns intressen. — Men redan uppvexer bakom
denna klass en ny, arbetarenas, den stora massans representanter s i
litteraturen, som pd alla viagar for den sociala utvecklingen. Det &r i sitt
tredje skifte den moderna bildningen ingar; Férf. vill &nnu icke kinnas
vid andra dn det forstas representanter, salongernas invanare, de
hogadliga, de betitlade, och de af dessa uppburna litteratérerna. Ty att
han icke kidnner de bada andras, derpa ir det oss icke tillitet att tvifla.

Det skulle blifva ldsaren alltfor trottsamt att hdar genomga alla dessa
tdlamodsprof, hvilka Forf. tillimnat honom i sina »blickar» p& samti-
dens och dess ndrmaste foregangares historiska féreteelser. Att Forf. t.
ex. gor »euddmonismen,» ldran om sinnlig njutning sisom lifvets
hoégsta goda, till samtidens mest karakteristiska lefnadsregel, tillhor
dessa uppenbara osanningar, hvilka man redan foérut hir och der hort
upprepas af fienderna till dess fortskridande. Det tillhor all civilisation,
att mangfaldiga och férfina lifvets njutningar. Men derunder rékar just
den groft sinnliga njutningen mer och mer i vanrykte. Det ligger ocksa
1 tingens ordning, att med den intellektuela bildningen négot af
»salongernas» och »summiteternas» enorma sedesléshet skulle »ned-
stromma» till medelklassen. Men forgifves ville man nu nagonstides
soka den sedliga fornedring, som i 18 seklet hade sitt stamhall vid
hofven, aldraminst ett offentligt férsvar for densamma eller teorier
tjenande till dess réttfirdigande. Afven bland dem, som teoretiskt
forneka flera eller alla af Kristendomens laror, dr dess moral helig, och
ett Guds rikes forverkligande pd jorden dr de religiosa rérelsernas
allmdnna 16sen. Forf. prisar hogt, sdsom reformationens sanna ten-
dens, strdfvandet att gbra kristendomen verksam till det praktiska
lifvets féradling. Medgifves det, att denna tendens var f6ér reformatio-
nen utmérkande, hvilket likasavil kan bejakas som bestridas, emedan
reformationen sé snart forfoll till harklyfvande dogmvésende, s& méste
det ocksd medgifvas, att samtiden arbetar i dess anda. Man ér nu icke
ens sd »euddmonistisk», att man, sdsom Forf. berommer om reforma-
tionstiden, soker »ett stilla och roligt lefverne» vid vissa lagligen
stadgade trossatser. Nej arbetet, sd det andliga som det lekamliga,
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giller i nidrvarande tid for hogsta dra, och man skyr icke striden for
principernas utveckling och befdstande. Afven hér skiljer Forf. icke
mellan den férgingna periodens yttersta villor och den nyare tidens
verksama lif. Det forsta steget pd samhallsreformernas bana, Franska
revolutionen, den »synbara manifestationen» af 18 seklets ideer, var vil
den en eudimonismens blomstertid? Dessa hundradetusende, som
modigt gingo i doden under guillotinen eller for fiendens svéird, som
follo i faderneslandets forsvar eller fér dromda idealer af menskligheten
lyckliggérande laror och samhillsformer, voro de njutningslystne
veklingar? Den oroliga verksamhet, som dnnu feberaktigt genomgar
samtiden, 4r den njutningsbegirets? — Det 4r ldtt att sitta lugn i sin
katheder och halla balsamrika tal 6fver den kimpande mensklighetens
njutningslystnad, att sdlunda forhifva sig 6fver de tusendetal, som i
fangelser eller i landsflykt betala skulden, att hafva hoppats pé
faderneslandets péanyttfodelse; men sjelfva ldttheten dertill betager
talaren all kraft att dfvertala, rikedomen p& motbevis gor 6fvertygan-
det omgjligt.

Men det kan vara nog for att visa, huru Hr. L. misshandlar historien,
ur hvilken Han utménstrar, hvad honom f6r godt synes, sdsom
tillfalligt. LAt oss nu tillse, pA hvad vig enligt Forf.s. formenande
historiens sanna utveckling kommer att fortga.

Det ir, s& mycket man af Forf.s. framstéllning kan finna, uti en
reform af reformationen, denna fortgéng bor sokas. Hvari den egent-
ligen skall besta, derom har dock Forf. icke gjort verlden underkunnig.
Man far likvill veta, att reformen just holl pd att foregd i Tyskland, nér
18:de seklets upplysning vid medlet af detta arhundrade s& »oférmo-
dadt» kom o6fver densamma och hindrade sakernas »naturliga utvec-
kling.» Detta konststycke &r i sjelfva verket icke nytt. Man finner det
alitid anvandt af de konservativa reformatorerne, hvilka fordéma
hvarje reform, sddan den ér, sdsom ohistorisk och férvind, d. v. s., nir
det kommer till sak, hata alla reformer och trifvas godt i sin lugna
besittning, men likvél dro svaga nog att smasmekas med dagens
opinion och vilja gilla fér reformens viinner. Att nu hela Tyskland fran
sednare halften af forflutna seklet riknar sin litteraturs regeneration
och fran borjan af detta sekel det sociala lifvets ofverhufvud — det
bekymrar var Forf. icke det ringaste. Han blir dervid, att denna
utveckling icke varit den naturliga, icke tillhor historien.

Icke utan fortjenst dr hir Forf.s framstéllning af Lutheranismens
utveckling och betydelsen af dess symbola, om hvilka Han sdker visa,
att de savill voro framkallade af tidens behof, som bidragit till en
lugnare religios utveckling hos forsamlingen. Hvad det forra angar, sa
maste man vid en fornuftig betraktelse af historien pa férhand sluta, att
en s genomgripande historisk foreteelse i tidsandan métte hafva haft
sin grund. Man far blott icke taga saken s litt, som Forf. synes gora
det, da han tili och med anser konkordieformeln for ett baner, under
hvilket hela det Lutherskt sinnade Tyskland kunde stélla sig. Ty det ar
nogsamt bekant, att icke hela det Lutherskt sinnade Tyskland stéllde
sig under detta baner, hvars antagande ofverallt vdckte ett starkt
motstand; dfvensom tidens férhallanden gjorde, att furstarne och den
lardare delen af presterskapet vid symbolernas antagande upptriadde
sasom férmyndare fér forsamlingen, hvilken foga visste af dessa
tillgéranden. Under det man likvédl gerna medger, att sjelfva detta
formynderskap 14g i tidens anda, och att en gemensam bekénnelse var
den nya kyrkans behof, maste man dock anse det lagliggjorda tvanget
att vidhalla bekinnelsen for en beklaglig f6ljd af folkets, den egentlige
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forsamlingens omyndighetstillstind. Furstarne, den hdgsta samhlls-
klassen ofverhufvud, hade litt att frikalla sig frin detta tvdng, sisom
de dfven opataldt vdnde sig till katolicismen eller fritinkeriet; men det
blef i presterskapets hand ett kraftigt medel att tillbakahalla den fria
forskningen, och det verkade, sdsom hvarje tving pa éfvertygelsen, till
att nedsétta bekénnelsen till en tom munkristendom. Detta bevisas bist
deraf, att den sélunda vid 17:de seklets slut vilbefistade kyrkan redan
i medlet af det 18:de saknade kraft att motstd den Franska scepticis-
men. Man kunde si sdga, att arbetet pd bekdnnelsens stadgande egde
mera virde n sjelfva dess resultat. Hos Forf. far detta det Lutherska
kyrkosystemets stadgande den betydelse, att det icke lika l4tt medgaf
afvikande meningars uppkomst, som ordningen i den Reformerta
kyrkan tilldt den, och att derfére scepticismen inom den sednare slog en
rot, hvartill den icke skulle funnit jordmon inom den Lutherska — om
icke, sedan den anférda »oférmodade» Gfverraskningen beredt den-
samma intrdde. For hvarje van af menskliga bildningens fortgdng ar
det deremot glddjande, att denna stérre frihet fanns inom reformerta
kyrkan i England, sdsom otvifvelaktig produkt af folkets hégre sociala
utveckling och den storre politiska friheten. Ser man ocks& nirmare pa
saken, s& finner man, att i de flera dissiderande protestantiska férsam-
lingarne, hvilka utgétt ur den reformerta, s&som hos metodisterna,
qvédkarena m. fl., ett varmt religist intresse visar sig, sddant det i den
Lutherska kyrkan forefinnes endast hos pietisterna. S synes hir den
reformerta kyrkans friare form varit gynnsamare dfven fér det kristna
troslifvet, dn Lutherska kyrkans symboltving, hvilket sednare icke
kunnat hindra, att, sdsom Forf. uttrycker sig, »de verkligen stora vyer,»
som dess teologi »i sina artiklar om férsamlingen, det kristna hushallet
och det verdsliga regementet dgde till en sannt praktisk religionsvetens-
kap, icke hade blifvit realiserade.»

D4 vi se oss om efter de utvigar, Forf. har i beredskap, for en mera
historisk och naturlig, mindre of6rmodad utveckling af mensklighetens
bildning, méta oss dock tvenne liror, hvilkas inskidrpande Forf. anser
for tidens hogsta behof: nemligan ldran om en Guds tillvaro och
ordsjéilens odddlighet. Under det vi forkasta Forf.s forutsittning, att
tviflet i dessa punkter skulle allmidnnare karakterisera tidens bildning,
vilja vi forsoka att teckna, huru Han uppfattar den sednare af dem. Ty
kanske omedvetet har Han erkdnnt, att all nirmare utredning och
bevisning af den forstndmnda laran f6r tiden vore mindre nédig. Att
ocksd Feuerbach icke representerar samtidens allménna bildning, det
larer Forf. vdl veta, ehuru likvdl dennes nihilistiska ldror fitt gifva
Forf. anledning att visa Sin ifver i deras vederliggande. I Finland
isynnerhet torde fa kdnna Feuerbach ens till namnet, och dessa féga
veta, hvad han ldrer.

Forf. &r i bestdimmandet af forestdllningen om sjilens odddlighet
féga noggrann. Han bendmner den 4n tron pd »menniskosjilens
oberoende af dess tillvaro i den materiela verlden,» dn tron pd »sjilens
immaterialitet, oforganglighet och bestdmmelse f6r en gemenskap med
andeverlden,» dn »begreppet om sjilens sjelfstindiga tillvarelse,» dn
frigan om »sjilens sjelfstindiga, af dess inhysande i den materiela
naturen oberoende tillvaro,» o. s. v. Vi vilja blott papeka detta virrvarr
af bestdmningar, som tilldter all mojlig uttydning, och innebir si
manga motségelser. F4 dro i var tid de, som verkligen anse menskliga
tdnkandet och viljandet for en materiel, kemisk eller fysisk, process.
Maénga deremot de, som se dess immaterialitet, oforginglighet och
gemenskap med andeverlden uppenbarad i verldshistorien, i andens
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rike, mensklighetens andliga utveckling; men att Forf. horer till dessa,
kunna vi hvarken pasta eller forneka. Skl till det sednare ger vl hans
lira om sjilens »oberoende» af dess tillvaro i den materiela verlden;
hvarigenom dess faktiska tillvaro i menniskans kropp kommer att
tillhéra de lasaren redan bekanta, »ofdrmodade», »icke nédvandiga»
historiska tilldragelserna. Men hela den deduktion, hvarigenom Forf.
vill befista denna sviafvande »tro,» visar ater, att, likasom Han stéder
den pa empirin, Han anser sjilens tillvaro bero af dess forening med
kroppen och, s& mycket vi kunnat fatta, allt dess vetande grunda sig pa
intryck, mottagna genom de yttre sinnena.

I korthet innehaller denna deduktion. All »verklig» naturforskning
beror pa den »hypotes», att alla foreteelser, som hora till erfarenheten,
uppkomma genom enkla, oférinderliga visendens, »atomers» berdring
med hvarandra!. Saledes &r sjilen en sidan atom, en »enkel substans,
ofdrstorbar och ofdrginglig, men forbunden med en vexling och
foranderlighet underkastad organism.» Denna »férbundenhet» &r en
erfarenhetssats N:o 1. Sjilen mottager nu intryck af en yttre verld,
hvilka formedlas af sagde organism, d. 4. af menniskans yttre sinnen;
satsen N:o 2. Men vid en viss tid af lifvet forsvagas intrycken, ja sjilen,
numera atomen tillsamman med de bilder, de mottagna intrycken
qvarlemnat, goér mer eller mindre motstand mot icke blott ytterligare
sinnliga intryck, utan dfven mot vilja och forstand?, hvilka icke forma
utrota de redan gifna bilderna af dessa intryck; erfarenhetssats N:o 3.
Hirigenom bevisas nu ytterligare den antagna hypotesens rigtighet,
nemligen, att sjilen ir en atom. Och hiraf foljer dfven, att »Individu-
alitet r den omgifning eller omskrinkning af inre bilder (collective:
bildning), som tillhér en lefvande varelse, och hvilken vél har sitt yttre
beting och forutsittning i en yttre, varelsen &fvenledes tillhorig,
perigraphie, men dessutom eller rittare dessinnan — ocksd har sitt
sjelfbestind pa egen lifsgrund.»

Ar nu detta allt? Ja det 4r summan af saken. Upprepandet af Forf.s
beskrifningar, huru och pa hvad sitt allt detta forméirkes och erfares,
larer lasaren efterskinka oss. Likasa de o6friga triviala betraktelserna,
bland annat de snillrika jemférelserna mellan sjilen och den likasd
ovégbara elektriciteten, magnetismen o. s. v., af hvilken jemforelse
dock ifven den enfaldigaste maste sluta, att dfven sjilen kan delas®.

Skulle nagon lisare finna Hr. L.s anforda deduktion obegriplig (ty s&
absurda passus tilliter Forf. sig verkligen), si behofver han blott
antaga det otroliga, att Hr. L. anser sjalskrafternas afmattning for det
fastaste bevis pa sjilens oférginglighet. Med ren blir menniskan ailt
mera kall for nya intryck, med &ren befdsta sig hos henne allt mera de
en gang mottagna bilderna, forestdllningarne, de gamla vanorna
ofverhufvud. Ju snabbare detta sker, ju tidigare menniskan afsluter sig
mot all vidare bildning utifrdn, desto evidentare gor hon beviset for
sjalens individualitet. Den argaste stockpedant, hvars tankar, ord och
gerningar sikrast vrida sig uti evigt samma skrufgdngor, honom stéller

! Forf. talar ndgonstides om atomernas attraktion och repulsion — en distraktion,
som atomisterna eljest icke 1ita komma sig till last.

2 Hvarifran dessa formigor komma, och hvad de dro? det lemnas derhén. Forf. har
naturligtvis litt, att pa sitt viga vis stoppa dem i atomen, substansen, men de dro da
hypoteser sisom denna.

3Hvad naturforskningen siger om sjilen, har Rec. hort af samma berdmda
Johannes Miiller, hvars namn Hr. L. funnit for lampligt att anteckna. Han sade:
»Viljan kan delas med en knif,» afseende dermed, att da en mask afskires i flera
stycken, hvarje stycke vandrar sin egen vig, har sin egen frivilliga rorelse.
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Hr. L. fram sdsom det handgripligaste exemplar af en oférdnderlig, d.
4. enligt Hr. L., of6rgidnglig sjal! Den &ter som till sin dlders sednaste
ar bibehaller ungdomens liflighet, férmégan att lira och njuta af det
nya, hvarje tid bringar, kirlek och styrka till nya, menskligheten
gagnande f6éretag, den som derfore af de nya generationerna élskas och
dras som dessas uppmuntrare och ledare — han f8rringar i hela sitt lif
kraften af Hr. L.s bevisning. Hvar och en sdker sin erfarenhet i sin
omgifning. Det vore dock hogst beklagligt, om Hr. L. dfven bland sin
skulle kunnat sammanstéilla det for deduktionens sdkerhet erforderliga
antalet af pedantsjilar, afdéda for alla en ny tids intressen!

Att Hr. L. alls icke vidror den sorgliga erfarenhet, som larer, att vid
en hog alder ofta alla tidigare mottagna intryck forsvinna, att medan
minnet dnnu bibehaller de toma orden, foérstindet och inbillningskraf-
ten sakna formiga att frambringa de motsvarande begreppen och
forestdllningarne, att Han fGrtiger denna sjdlens fordnderlighet ar
naturligt. Han gér icke lingre 4n till pAminnelsen, huru barndomens
och ungdomens lekande bilder lingre bibehélla sin styrka 4n medelal-
derns.! Ty denna omstandighet dberopar Han verkligen ocksa fér sina
formenanden. Hvem inser icke, att detta med andra ord vill séga: sjdlen
behdller battre intrycken frdn ofGrnuftighetens &dlder, dn frdn den
fornuftiga verksamhetens — detta ar ett lysande bevis for dess evighet
och oddédlighet!

Gér man ater ndrmare in pd detta hypotesmakeri och far léra, att
»alla foreteelser, som dro foreméal fo6r erfarenhet, bero af atomers
inverkan pd hvarandra», si mdiste man héraf sluta, att hvarje bild,
hvarje forestéllning i menniskans sjil 4r en atom, sdsom sjilen sjelf,
substansen. Forf. nekar icke, att sjilen sdsom fantasi af de mottagna
intryckenas bilder eller forestillningar &ter bildar nya, att forstandets
abstraherande férmaga ur dessa 6fverhufvud bildar begrepp; ty Kiese-
wetter’s logik sdger Forf. sig dock hélla i d4ra. Nu utgdra dfven dessa
bildningar »foreteelser» for den inre erfarenheten. De enkla of6rdnder-
liga viasenden, som producerat dem, dro: atomen, sjilen, och atomerna,
»inre bilderna» a, b, ¢, hvilka icke mera bero af ett intryck utifrdn, af
nigon sten- eller ox-atom? utan »tillsamman» med sjilen, sisom
»ansatts,» »anlag» afsatt sig »kring» densamma. Dessa »inre bilder»
maste alltsd vara lika ofdrstorbara och of6rgéngliga substanser, som
sjalen sjelf.

Men detta dr dnnu en ringa sak. I sjelfva verket har Hr. L. blott visat,
att sjilen dr en materie, lika evig som hvarje kiselsten. Hr. L. synes icke
vilja medgifva detta om stenverlden; endast vexter och djur &ro
individer., Men hvarje vext, hvarje djur dro da till en boérjan of6rin-
derliga och oférgidngliga, d. v. s. den enkla substans, som ligger till
grunden for deras individualitet, 4r lika evig och odddlig som mennis-
kans sjdl. Det ar hér intet som skiljer. Djuren mottaga och bibehdlla
intryck och bilder af foremalen; Forf. glommer det visst icke, att de héri

! Redan det sunda forstdndet finner det sakenligt, utan allt psychologiskt studium,
att di kropps och sjdlskrafter aftaga, menniskan ldttast bibehdller de foér den
outvecklade sjdlsféormagan egnade ungdomsbilderna. Vil kan intryckens nyhet
dfven gora dem lifligare hos ungdomen. Men om mannalifvet forgdtt under intryck
af hogre art, sd uttringas dessa icke af ungdomsbilderna, utan ofvergd tvirtom
stundom till fixa ideer, som utesluta alla andra.

2 Forvillelsen, att forvexla atom, individualitet och substans, tillhér Hr. L., icke oss.
Naturforskningen antager vl hvarje vext och djur for ett individuum, en inom sig
sluten organism, men den gor icke med Hr. L. ndgon viss oforstérbar atom till
denna individualitets kirna eller substans.
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iro menniskans vederlikar. Men hvarje enskildt djur behaller likasé
derunder sin individuela natur. Man kénner icke, att vexten har ett
sadant »sjilsanlag.» Men atomer i luften, vattnet, jordarterna gifva hir
sin »tryckning» it vextatomen, som mot dem ofvar »mottryckning,»
icke kring sig upptager mera eller annorlunda formade intryck, dn dess
art, och ytterst dess individualitet medgifver. Till samma 4ra bor dock
ifven kiselstenen komma, som vil mottager intryck t. ex. af flusspat-
syran, men genom sin affinitet bestimmer, huru manga kemiska
atomer fluor och syre, den vill mottaga. Afven i den finnes denna
normgifvande substantialitet, som bade »dessutom - eller rittare:
dessinnan har sitt sjelfbestand pa egen lifsgrund,» och som »tillsamman
med sin omgifning» visar en ganska bestimd »motspénstighet mot allt
ofvervald pa dess naturart.»

Alla &tskilnader mellan de oorganiska féremaélens, vexternas och
djurens varelsesitt, hvilka Hr. L. upprédknat, kunna hérvid erkdnnas
{or giltiga. Det bestrides icke af oss, att foreteelserna i deras tillvaro
angifva en bestimd atskilnad. Men i de enkla kropparnes kemiska
affinitet, i vextens kraft att utveckla sig efter sin art, och dennas natur
att mottaga intryck, »ansatser,» efter en norm, som skiljer hvarje
enskild vext frin alla 6friga af samma art, hari framtrider samma
of6rstorbara och oforgingliga ursprunglighet, hvilken Hr. L. sdger
utgora sjilens enkla substans. Skilnaden mellan »inre» bilder och
»yttre» form ar hir likgiltig. Frigan gélier badas grund, hvad Forf.
kallar deras »sjelfbestind pé egen lifsgrund». Sjelf borde Hr. L. icke
synnerligen forvinas 6fver en si i dagen liggande konseqvens, sa
mycket mindre, som Han uttryckligen soker menniskosjidlens oddd-
lighet pd samma falt, som djurens individualitet.

Hvad man vid denna oreda skall tinka om Hr. L.s anbud, att
»infinna sig» infor »den rena metaphysikens eller spekulativa logikens
domstol,» torde vara sjelffallet. Hvar och en, som i dessa imnen kénner
a b ¢, inser ocksa att Hr. L. forblandat begreppen individualitet och
subjektivitetet, eller rittare klistrat det sednare sasom ett dessutom pa
det forra. Afven for icke-filosofen ir det klart, att menniskans bestim-
da vetande, drifter, vanor, tanke och handlingssitt utgéra hennes
andliga individualitet, det som sérskiljer henne fran alla andra mennis-
kor, men att, om man afkldder henne allt detta andens innehall och
atergar till blotta férmagan att ega detsamma, ingenting aterstar,
hvarpa man skulle sérskilja den ena individen fran den andra. S linge
man #dnnu fasthaller vid den animaliska naturen, sa finner man hvarje
menniska bestimd genom klimat, race, nationalitet, férdldrarnes na-
turel, egen kroppsorganism. D4 likvél allt detta dr bestdmdt, att af
bildningen besegras, genom dess upptagande i dennas tjenst, sd bor
afven det riknas till den sjelfmedvetna andens innehall. Sa finner hvar
och en, att, nir allt detta innehall bortkastas, intet annat aterstar dn det
rena sjelfmedvetandet, som hos alla menniskor ar detsamma. D. v.s.
om medvetandets innehall utgores af allt vetande om nigot féremal,
utom den vetande, si aterstir bakom detta vetande endast menniskans
medvetande om sig sjelf, sddan hennes ande ar, utan allt innehdll. Men
detta rena sjelfmedvetande maste nu blifva detsamma hos hvarje
menniska. Det ar detta, Hr. L. satt bredvid individualiteten, menande
sig med ett »dessutom» kunna klimma bada tillsamman. En annan fint
dervid ir detta sjelfmedvetandes indentifierande med atomen, hvari-
genom det far skenet att vara det mest individuela, ehuru det i sjelfva
verket dr det mest allmédnna.

Skulle Hr. L. ater med sin sjilsatom mena menniskans naturliga
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drifter, hvilka visserligen i odndlighet variera, s& gldommer han, att de
tillhéra de »inre bilderna,» sdsom uppkomna genom det for sjialen
fremmande inflytandet af kroppens organisation, fordldrarnes, na-
tionens, racens forherrskande fallenheter och drifter. Detta bildar
visserligen individualiteten, men pa samma sitt, som summan af de
intryck, bilder och forestéllningar, individen for 6frigt mottager. Men
hela detta innehdll &r vexlande och férdnderligt. I detsamma &r
dessutom det ddlaste sammanfordt med det lumpnaste, ofta gemenaste;
och allt detta ldrer ingen med Hr. L. vilja draga till det oférgéngliga.

Ofverhufvud méste si vl tinkaren som den fromt troende ldsaren
finna denna likgiltighet bide for sjelfmedvetandet och dess innehdll
frénstotande. En sjdl behofver, enligt Hr. L.s teori, endast vara en
atom, kring hvilken packat sig medvetandet t. ex. om smér och brod
och begéret att deraf fortdra, med argaste férakt for all annan kunskap
och annan sysselsdttning, s ar denna »atom» »tillsamman» med sin
»ansats» en oforstdrbar och oforginglig substans, d. 4. en odddlig sjél.

Eljest har det i all tid ansetts utgéra menniskans foretride framfor
djuren, att hon férmér héja sin tanke till det 6fversinnliga, att hon
hyser sddane forestédllningar och begrepp, som Gud och oddédlighet;
och det dr for denna fornuftiga ande, man sokt ett epitet i dess eviga
natur, icke for djursjédlen. Kristendomen ger denna &sigt en ytterligare
utveckling uti liran om menniskans underordnande genom tron under
Guds vilja; och man méste medgifva, att de kristna folkens bildning
dnnu Ofverallt hvilar pd denna forestédllning om en Férsyn i verldshis-
torien och i ledningen af individens 6¢den. Spekulationen har sokt fatta
detta sdlunda: att fornuftet icke ar ett individuelt »anlag,» utan den
allminna verldsordningens erkdnnande och verksamhet hos subjektet,
bade i vetande och handling. Héri, att Guds ande af menniskoanden
fattas och i den verkar, har dfven den nyare filosofin trott sig uttala
menniskoandens eviga, gudomliga vdsende. Uppfattningen héiraf kan
vara mangahanda. Men svart 4r det icke att inse, att forestdllningen om
ett lif efter detta bland dessa uppfattningssétt varit det for menniskans
sedliga forddling minst fruktbara.

Ty dermed har man vanligen férbundit férestéllningen om ett lif, i
hvilket, dtminstone till en del, menniskoandens utveckling upphorer,
och endast beldning eller straff fér den jordiska vandeln terstar. Haraf
har ater f6ljden varit, att hoppet om bel6ning, om salighet, och fruktan
for straff gjorts till sedlighetens driffjeder, icke kirleken till Gud,
lydnad fér Guds vilja. Och denna sednare lira sammanhéinger dock
klart med den, att férmégan till det goda vinnes genom Guds nad. I
filosofins termer har detta kallats, att gora det ritta for det rattas skuld,
eller for forverkligandet af menniskoandens sanna frihet, hvilken da
anses bestd 1 det réttas, i Guds viljas, verksamhet i och med hennes
anda. Hvad dn mot denna sednare uppfattning md sigas, den ldrer
dock en frivillig lydnad fér Guds bud, icke den slafviska, som skyr
straffet och lockas af beloningen. All erfarenhet visar ocksd, att
menniskan, i hopp om anstdnd af ar och dagar till rikenskapstunden,
uppskjuter med omvéndelsen, om hon for densamma saknar hvarje
annat motiv. For var del anse vi, att hufvudbristen i flera samtidens
religidsa opinioner, just dterfinnes uti en allt for ringa uppmérksamhet
pa nyssndmnda kristendomens hufvudléra, liran om forsoningen, om
subjektivitetens underordnande under den Gudomliga naden, Guds
andes ledning, och nddvéndigheten hdraf fér menniskans sedliga
fordadling. Denna punkt anse vi ocksd vara vida vigtigare fér pedago-
giken, dn vir Forf.s spekulationer 6fver djursjilen.
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Hos Hr. L. skulle det férvana, att Han ifven lagger stark accent pa
ransvaret efter doden,» om icke Hans si krassa lira om djursjilens
of6rginglighet hos menniskan skulle derpa férbereda, och Han skulle
krona denna ldra med forsikran, att menniskans frihet dr »slafvens i
bojan».

Att for 6frigt, oaktadt alla Forf.s forsikringar om den vigt, liran om
sjalens ododlighet har fér pedagogiken, hvarken denna eller Hans
Ofriga nyssnimnda antaganden haft den minsta inverkan pd Hans egna
pedagogiska aforismer och pa Hans bestimmande af uppfostrans
hogsta dndamal, derom kan ldsaren 6fvertyga sig genom en jemforelse
med dessa. Alla dessa vittnesbord for dogmatikens stdndpunkt vid
landets universitet st siledes sisom en extra prydnad fér afhandlin-
gen, utan sammanhang med dess egentliga A&mne. Forf. har kanske
ansett sig forpliktad att afligga en bekénnelse, och detta dr ganska
lofvirdt; ehuru deraf icke foljer, att stallet ar val valdt. Intressant hade
det dock varit, sdsom forhéllandet nu engéng ir, att fa veta, om afven
denna bekinnelse till motiv egt hoppet om bel6ning eller fruktan fér
straff.

Mycket skulle d4nnu aterstd att anméirka. Men vdra anmérkningar
hafva redan upptagit ett nog stort utrymme. Totalomddmet om Hr.
Laurells afhandling innefattas tillrickligt i det foregaende. Det larer
nogsamt, med hvad beridttigande Hr. Laurell upptrider att bryta
stafven ofver samtidens hela bildning. Den ton af 6fverldgsen vishet,
hvarmed detta sker, kan vara egnad att imponera pa mangen besked-
ligare ldsare, dfvensom Hr. Laurell vil berdknat att vidcka dennes
forfiran for tidens forderf, da han till den samtida bildningens
representanter ur deras hundradriga grafvar uppkallat Voltaire, Dide-
rot 0. s. v. och dragit glomskans halfslutna tickelse fran Feuerbachs
osammanhidngande laror. S& mycket mer har det varit var pligt, att
utveckla denna vishets kirna, si 1angt den 16sliga ordningen i Forf.s
framstillning, var formaga och bladets utrymme det tillatit.

Forf.s stil eger latthet, der den icke nedtynges af en pathos, som ir
for kall, for att vara naturlig. Detta intrdffar synnerligen, der en rétt
ortodox 6fvertygelse vill 1ata kdnna sin vigt. Med mycken fallenhet att
tala i bilder, helst di bestimda begrepp och noggrann utredning vore
af noden, saknar Forf. det poétiska sinne, som goér bilden klar och
ansldende.

Om Viktarens Utgifvare i sin uppfattning af samtidens bildning, som
man siiger, gjort ugnen ritt het, s hafva deremot medarbetarene, HHr.
Lille och Schauman, i de foreteelser af denna bildning, de foretagit sig
att behandla, funnit obetydliga, ja néra betydelseldsa forsék att rubba
den bestdende »Kyrkans» fasthet, hvilka pd sin hojd gifvit denna ett
onskligt tillfalle att upptrada i hela dess majestit.

Professor Schauman borjar Viktarens andra hifte med en: » Ofver-
sigt af den nyaste striden angdende uppkomsten af Nya Testamentets
skrifter» Fraga galler isynnerhet Tiibingerskolans af v. Baur, Zeller,
Schwegler representerade lira om de nytestamentliga skrifternas histo-
riska uppkomst och tiden for deras redaktion i den nuvarande formen.
Att Hr. L. ganska kort omnamner dessa forfattares skil och bevisning,
medan han deremot utforligen framstiller deras motstandares anfo-
randen, kunde klandras, om man hir gér anspridk pa en fullkomligt
opartisk 6fversigt. Men en sadan kan icke gerna komma i friga; det
synes naturligt, att Forf. med férkirlek uppehdller sig vid de asigter,
som med hans egna ofverensstimma. Totalintrycket af Forf.s fram-
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stillning blir derfore den, att Tlbingerskolan, om icke utan all
anstringning, likvél jemfG6relsevis 1att och hastigt blifvit pa det grun-
dligaste vederlagd.

Om nu hidrmed forhéller sig, som med féregdende dylika strider,
t. ex. den Strauss’iska, si fAr man likval taga for afgjordt, att, huru ofta
in forsikringarne om vederlaggningen upprepas, likvil nya vederldgg-
ningar fortfarande uppstaplas pa de redan férhandenvarande. Bland de
flera vederlidggare, Baumgarten, R6rdam, Bottger, Schlieman, Wiese-
ler, Ebrard, Dietlein, Hr. S. omndmner, mer eller mindre utforligt
upptagande deras pastdenden, fistes synnerligaste uppmarksamhet vid
ett hithorande arbete af Thiersch (H. V. L), professor i Marburg:
»Versuch zur Herstellung des historischen Standpunkts fiir die Kritik
der neutestamentlichen Schriften. Eine Streitschrift gegen die Kritiker
unserer Tage» (Erlangen 1845), hvilket arbete, enligt Hr. S.s utsago
bildar epok for Nya Testamentets Isagogik. Af, hvad hédr anféres ur
denna skrift, framstar dess stora betydelse vl icke i dagen; man fattar
likvdl den opinion, att densamma grundligare &n nigon foregéende
torde upptaga den nyare kritikens invindningar.

For ganska fortjenstfull 6fverhufvud miste man anse Hr. Schau-
mans 6fversigt, emedan den gor ldsaren bekant med en troligen for de
flesta okiind litteratur. Ocksa formarkes hos Forf. intet af det himlande
och den ofta sa konstlade fromhetspathos, hvilken man pa denna sida
ar van att antrdffa. Med vetenskapsmannens lugn later Hr. S. till det
mesta saken tala for sig sjelf, ehuru talet, sdsom billigt, lifvas af virme
for, hvad Forf. anser vara den goda saken, och for dess seger.
Ofverhufvud framstar bland Véktarens tre forfattare Hr. S. som den
jemf6relsevis liberalt sinnade, hvilken icke forskansar sig bakom
kyrkans satser, utan inrymmer nigon plats &t tidens fordringar. S&
erkinner Hr. S., att den vetenskapliga bevisningen for de nytestament-
liga skrifternas uppkomst dnnu icke ir afslutad, 4fvensom Han medger
denna bevisnings vigt f6r den »vetenskapligt bildade kristne.» Och om
man far antaga, att Hr. S. hufvudsakligen 4r ense om de resultater, till
hvilka Thiersch i sin undersékning kommit, till hvilket antagande hela
framstéllningen féranleder, sd har man stor orsak, att i Hr. S. akta en,
fér Finska universitetets férhallanden ganska frisinnad teolog. Han
erkdnner da, att »en allmin muntlig framstallningstyp» af Evangelium
inom den férsta kristna férsamlingen ligger till grund for dess skriftliga
uppfattning, att Markus upptecknat berittelserna efter Petri muntliga
anfoéranden och efter dennes dod ordnat dem, for att offentliggdras
m. m.

Om i 6frigt Hr. S. icke anser den historiska bevisningen for den
visentligaste, utan vidhéller, att lirans egen inneboende sanning bor
utgdra det forndmsta bevis fér dess ursprung, s& méste denna asigt lika
mycket billigas af den vetenskapligt bildade, som af den enfaldeligen
kristne. Allménligheten af denna sednare bevisning, genom andens inre
vittnesbord, vittnar redan om dess stora foretride. F4 dro de, som
kunna taga del af den historiska kritikens bevis och motbevis; minga
deremot de, som utan afseende pa dessa strider kdnna behofvet af en
fast 6fvertygelse, och som skt och funnit den i ldrans eget vittnesbord.

Hr. Professor Lille har uti sin uppsats: »Om tidens rérelser inom den
Christna kyrkan», enligt var asigt fattat sitt &mne alltfor knappt och pa
ytan. Att ndgot element, som kallas rationalism, forefinnes inom béde
Lutherska teologin och kyrkan, att ur detta element framgétt protes-
tantiska vinnernas bemddanden fér en kyrkoreform, att detta bemo-
dande genom é&tskilliga moten och skriftstillerier vunnit anhang, att
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dess offentliga upptradande genom statsmakten blifvit afskuret o. s. v.,
allt detta synes oss ganska litet karakterisera de religiésa rorelserna i
Tyskland, dfven om hartill riknas Forf.s beskrifning pa dessa méten,
hans antydningar till Protestantiska Vannernas laror, citation af ett
halft dussin skrifter fér och mot, ja dfven den korta notisen, att nigot,
som heter Tyskkatolicism samtidigt borjat spoka i detta land. Afven
om Hr. Lille, enligt 16fte, framdeles ger oss en liknande beskrifning pa
»Symbolstriderna, de allmidnna kyrkliga Synoderna, Gustaf Adolf’s
och Missionsféreningarne inom den Evangeliskt Protestantiska kyr-
kan,» si tro vi icke, att detta skall ersdtta, hvad hir brister.

Lisaren ser en visserligen mérklig foreteelse. Han finner, huru nigra
mén, en Uhlich, en Wislicenus, en Koenig upptrida med atskilliga,
hdgst obestimda pastdenden, huru deras skrifter hastigt spridas i flera
upplagor, till ménga tusende exemplar, huru af dem foranstaltade
moten besOkas af flera hundrade, ja tvdtusen personer, hvilka upp-
méarksamt lyssna till deras ord och mottaga dem med bifall. Saken har
visserligen sin markliga sida. Men den blir i Forf.s framstillning pa det
hogsta forvanande. Ty den upptrader der sdsom fallen fran himlen,
grundlés och besinningslds, utan att man deraf pd minsta sitt kan ana,
hvarifran denna rérelse kommer och hvart den strafvar. Forf. stiller
den icke i nagot slags sammanhang hvarken med féregiende eller med
liktidiga foreteelser. Men en si beskaffad historisk »ofversigty mot-
svarar ganska illa sin titel. En biografi kan borja: ar 1847 d. 26
November féddes N. N. Men ingen boérjar silunda en historia.
Anledningen dr den, (med Utgifvarens af Viktaren tillitelse) latt
insedda, att hvarje historisk foreteelse i det forflutna har sin rot. Nagot
af, hvad som foregitt protestantiska vinnernas férening, hade vél varit
lampligt att inledningsvis anfora, nagot, som atminstone kunnat
antyda orsaken till de religiésa rorelsernas och denna férenings upp-
komst. Da Forf. dfven eljest forfarer pragmatiskt, hade han dtminstone
bort visa ldsaren, huru de forut raddande grundsatserna sammanhinga
med dem, af hvilka de reformatoriska bemodandena ledas.

Men dertill hade visserligen fordrats, att F6rf. sokt utveckla dessa
sednare. Detta har icke skett. Ty den torra f6rsikran, att rérelsen
utgatt ur »den gamla rationalismens» skéte, hvars haltloshet ldn-
gesedan skulle blifvit 4dagalagd, men som dnnu skulle »1 det omedel-
bara lifvet hafva manga tillgaingar och krafter» — denna forsidkran
forklarar ingenting. Forf. kan sjelf inse detta, dd han ater forklarar
dessa krafter ur den »rationalistiska ldrans fortfarande inflytande.»

Snifvast har han affirdat Wisliceni skrift »Ob Schrift ob Geist»
dfvensom Uhlich’s »Bekenntnisse,» hvilka skrifter i nimndt hinseende
likval dro hufvudsakliga. Att, sdsom Hr. Lille sdger, den sednares
mening maste utletas ur hans skrift »genom sammanstéllande af flera
utsagor och forklaringar,» det ar, med forlof, lika origtigt, som
Uhlich’s motstandares forsékringar, att han i denna skrift undandéljer
eller blott halft uttalar sin rdtta mening, dro falska, foster af deras
nitiska hat och hatfulla nit. Hvarje opartisk lidsare skall i samma skrift
finna en frimodighet, en upprigtighet, hvartill f& motstycken i dessa
dmnen torde gifvas, 4fvensom en klarhet och enkelhet i ldrosatsernas
utlaggning, hvilken kan gilla for monster. Hr. L. sdger: »Det vissa 4r,
att Uhlich icke i skriften ser och erkdnner verklig,' specifikt gudomlig

' Om natur och ande, om skapelsen 6fverhufvud ar »verklig,» gudomlig uppenba-
relse, sa erkidnner hvar och en, som i Skriften finner sanning, denna for »verklig»
uppenbarelse. Uhlich erkdnner den dfven for »specifik,» ty han anser, att dess
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uppenbarelse, att han f6rnekar arfsynden och forsoningen genom
Christi d6d, Guds treenighet och Christi gudomsvisen.» Men likasa
visst dr: att han i Skriftens anda (icke i dess bokstaf) erkdnner Guds
anda, att han kdnner och erkdnner menniskans syndfullhet, hennes
behof af gudomlig nad och af tro pa syndernas forlitelse, och att han
anser denna vinnas genom anger; ty, ldrer han, Frilsaren fragade icke,
hvem som lidit syndastraffet, d4 Han till syndaren sade: »gd, dina
synder dro dig forlatna.» Ja Uhlich’s upprigtighet gar sa langt, att, da
han icke finner treenighetsldran i bibeln, utan blott hos teologerna, da
han tvirtom ldrer ur Frilsarens egna ord: att »icke Frélsarn utan Gud
allena bor kallas god,» samt hos Matheus: att Frélsarn »icke &r
allvetande sdsom Gud,» s bekdnner han likvil, att det icke tillfreds-
stiller honom att anse Jesus fér en menniska, lik andra. Han séger:
»hvem Jesus egentligen var, det vet jag icke; hir tryter mig ett svar.
Men hvad jag i honom eger, det vet jag, och jag frojdas deraf: min
Frilsare.»

Liser man blott Hr. Lilles 6fversigt, s maste man tro, att dessa min,
som inverka endast pa »halfbildade och halfreligitsa,» dro egennyttiga
eller drelystna uppviglare. Vi andra som icke skrifva nigra bekdnnelser,
icke besdka ndgra sammankomster, der det handlas om tro och
Ofvertygelse, icke brinna af hag att fora vira medmenniskor till sann
insigt i Guds vilja och sjelfve hinna dertill, vi som blott lamt séka
Oppna var egen sjil for Guds andes kraft; vi, som i stéllet ldsa bibeln till
véra examina, for den kdra Hebreiskans och Grekiskans skuld, gi i
kyrkan for exemplets skuld pa hogtidsdagarne, som i vart tal undvika
religionen, hvad vi kunna, och i vara handlingar tinka mera pd vart
vilbefinnande och folkets prat, dn pé kérleken till Gud och ndstan — vi
aro »halfreligiosa.» Jag fruktar ocksi, att, om vi se till mensklighetens
heroer, jag vill icke siga till Frilsarens mensklighet, vi méste erkidnna
oss for »halfbildade» - eller troligare nigot under hilften. For oss
borde ju derfore Uhlich vara rdtta mannen - om blott var bildning icke
vore underldgsen. Men jag ser tydligen, att dfven sd uppfattningen af
hans »bekannelser» kan vara olika. For min del bekdnner jag, att, om
han dr den man, dessa hans »Bekdnnelser» utvisa, han i Gudsfruktan,
i kdrlek till sanning, i kirlek till ndstan 4r en menniska, fér hvilken mitt
inre vordnadsfullt bugar sig i stoftet. Ty med honom tror jag, att den,
som séger: utan den Lutherska kyrkans tro, »aro dessa dygder lysande
laster, sdsom de ilste kristne sade om de &dlaste bland Greker och
Romare, sdsom Katolikerne sade och dnnu siga om Protestanterna -
han bevisar blott infér verlden, att han icke har nigot férnuftigare att
sdga.»

Men det dr just denna punkt, Hr. Lille forbigatt. Han har icke gjort
sig den fragan: hvarfore tusendetal menniskor uppbéra sddane ldror
som Uhlich’s? Hr. L. menar sig hafva kommit frin saken, d han i
andras spar hogmodigt kallar dem »halfreligiésa och halfbildade».

Det hade varit val gjordt, dd Forf. visar sig vara en string vidhallare
af Lutherska kyrkans dogmer!, om han besvarat Uhlichs fraga: »Hvem
blir da salign? Uhlich sager hartill: »Icke jag, icke mina vénner, icke
nagon af de Protestantiska vannerna. Icke heller vara forsamlingar; ty

Forfattare varit sirskildt, mer dn andra menniskor, uppfyllda af Guds anda.
Frilsarens egna ord vill han icke ens kalla mennisko-ord. Hr. Lille hade kanske bort
sdga spoklik uppenbarelse, for att uttrycka sin »specifika» asigt. Han skulle sa icke
burit falskt vittnesboérd om Uhlich.

"'Hr. L. visar sig vara kiimpe éfven fér dogmen om conceptio immaculata beatae
Virginis, till hvilken dogms heder man i flera Katolska stider upprest drestoder.
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sddan ar icke var predikan, och af eget féornuft hafva de icke kunnat
inhemta denna lara. Invénare i stora delar af Tyskland &ro s&lunda
uteslutna, ty bland dem har den gamla laran détt ut, och de anse nu
dess predikande som otillborligt nyhetsmakeri. Icke kan nagon katolik
blifva salig, ty de bygga sitt hopp icke blott p& tron utan dfven pa
gerningarne. Muhamedanerne, Judar och hedningar alls icke, ty de
hvarken veta eller vilja veta nigot om Christus. Men ocksd i de
rittrogna predikanternas forsamlingar icke de, som icke anamma deras
predikan. Afvensd icke de, hvilka blott anse denna for sann, utan att af
den genomtriangas och omvindas; och bland dem, som deraf roras i sitt
sinne, ater icke de, hvilka icke lata den inre G6fvertygelsen uttrdada i
handling; ty tron utan gerningar dr déd. Hvem blir da nu salig? Négra
ifrare och deras fi anhdngare. Men billigtvis kan man adnnu tvifla
hédrpa, d& man ser fleras stolthet och karleksloshet; ty stolthet forblir
stolthet, och vrede och hat blifva icke derigenom bittre, att man hanger
fromhetens kdpa 6fver dem; men ingendera kan ingd i Guds rike.
Detta skulle saledes vara allt, hvad Jesus vunnit genom sitt lif och sin
d6d? Detta dr det himmelrike, Han beredt, emedan Han varkunnade
sig ofver den arma menskligheten? Det ar for detta mal, Guds hand fort
evangelium genom aderton arhundradens stormar?» — —

Vi vilja icke sluta denna kritik, utan att anféra Uhlichs bekéannelse,
i de korta satser, i hvilka denne redan 1842 afgifvit densamma. Det
sker, for att gora honom den réttvisa, Hr. Lille fornekat honom, och
fér att visa ldsaren, att en man af hans tankesétt vdl &nnu kan fa rum
i kristenheten. Han siger:

1. »Jag finner mig under all den hoghet, af hvilken jag sasom
menniska utméirkes framfér de 6friga djuren, vara bristféllig, ofull-
komlig. Det felar mig nigot, men ldngtan efter sanning, dygd och
frid ofvergifver mig aldrig.»

2. »Da4 jag soker en fyllnad for denna langtan, finner jag den
ingenstddes béttre dn i kristendomen, och sisom det lefvande
inbegreppet af denna framstar for mig Jesus Christus.»

3. »I honom erkénner jag Guds hogsta sindebud till menniskorna,
en menniska sddan hon bor vara, en herre och mistare, at hvilken
min sjil kan ofverlemna sig med hela sitt fortroende».

4. »Hans historie dr mig trovardig, i dess hufvudmomenter; men
synnerligast hvilar min tro pd renheten af Hans vandel, sanningen af
Hans lira, Hans rikes lifskraft och, sdsom pa den sista och djupaste
grunden, pd erfarenheten, att Hans efterfoljd gor mig salig.»

5. »Genom Jesum kéanner jag Gud sdsom min fader, hvilken jag
sOker att tillbedja i anda och sanning, isynnerhet genom obetingad,
barnslig hingifvenhet» (at hans vilja).

6. »Genom Jesum har jag kirlekens bud till rattesnore for all min
verksamhet».

7. »Genom honom vet jag, att helgelse dr mitt lifs mal, till hvilket
det ndrmar sig, men s att malet efter hvarje steg visar sig 4nnu icke
vara uppnadt.»

8. »Om jag i detta strdfvande varit forsumlig och hdroéfver kinner
sorg, si férkunnar mig Jesus, jemte det Han bjuder sinnets omvén-
delse, syndernas forlatelse.»

9. »Af Honom har jag 16fte om den Helige Ande, sdsom en
gudomlig kraft, hvilken 4r verksam uti hela kristenheten och, da jag
troget strafvar dertill, &fven sénker sig ned i min sjil och hjelper mig
att uppnd mitt mal.»
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10. »For fullindningen af hela mitt strifvande hdnvisar mig Jesus
till ett hégre Guds rike bortom grafven, och derstides pd dom och en
vedergillning, hvilken dock redan har tager sin borjan».

Till heder fér Hr. Lilles, opartiskhet bér dock anmirkas, att han
erkinner, det motstindarne icke bragt nigon skrift i dagen, som skulle
innehalla »verklig utredning i hufvudsaken.» Men d4 han talar om
dessa skrifters »lugnare ton, mera estetiska takt, att icke siga sedliga
kiinsla,» hade han kunnat visa, om nigon enda af desamma i nimnda
hianseenden star 6fver Uhlichs »Bekenntnisse». De beskyllningar, mot
hvilka U. s& saktmodigt och dmjukt forsvarar sig, vittna hogeligen om
motsatsen. Och att »Evangelische Kirchenzeitung» ar ett non plus ultra
af andligt hdgmod, hitskhet och grofhet, det kan icke med heder
bestridas.

Enligt var tanke hade just nimnde, de »Lutherskt kyrkligas» of6r-
miga, att bringa nagot upplysande och bevisande i dagen, dfvensom de
Protestantiska Vinnernas bemédande, »att géra Christendomen verk-
sam i lifvet,» kunnat leda Forf. till grunden for de religidsa rorelserna
i Tyskland. En kyrka, som intet kan bjuda for 6fvertygelsen, icke heller
nigot for det verksama lifvet, synes i vdra dgon vara sjelffallen &t
upplosningen.

Andra hiftet af Viktaren slutar med bérjan af Hr. Laurells recension
dfver Hr. A. F. Granfelts skrift: »Férsok till utredning af begreppen
auctoritet och auctoritetstro» 0. s. v.. D& hvarken Ref. ldsit denna
skrift eller recensionen dnnu r afslutad, sa ar ett yttrande 6fver denna
hér icke pa sitt stille. Bladets virda lasare, hvilka s litet egt tillfélle
vinja sig vid hir ifrigavarande &mnens afhandlande, torde ocksa redan
finna uppméarksamheten for desamma vara tillrickligt tagen i ansprak.
Endast sadant folk som de Protestantiska Vinnerna kunna i dem finna
nagot hogre intresse. Men for oss »Lutherskt kyrkliga» blifva de latt

langtradiga.
J.V.S.

5 PARIS OCH LONDON.!
Litteraturblad n:o 12, 13 och 14, november och december 1847

L.

Med fara att siga det ofta sagda, viga vi meddela ldsaren nigra utdrag
ur en resandes anteckningar i bAda dessa stider, i det hopp, att dock en
eller annan anmirkning kunde vara egendomlig for bade ldsare och
forfattare, emedan badas &skadningssitt medfor samma nationela
pregel.

Rivaler i makt och anseende fran den Europeiska civilisationens f6rsta
tider, skola Fransmin och Engelsmin troligen forblifva det, sa ldnge
denna civilisation dnnu har ngra nya skott att drifva. Och det synes
sakert, att ju forr endera skulle duka under, desto hastigare skulle dfven
samma civilisations process né slutet af sin utveckling. Under Napole-
ons herravilde méste badas inbordes stéllning i menniskornas sinnen
aterkalla bilden af Rom och Carthago, af det forras odfvervinnerliga

! Ur en resandes papper meddeladt.
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