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Freja, hvars ringa utrymme icke tillåter fullständighet i afseende i
dagens företeelser, har IikvLiI alltid sträfvat att fästa publikens upp
marksamhet pä det bland dessa vigtigaste och mest intressanta äfven
inom den inhemska litteraturens omräde, och afven den strängt
vettenskapliga delen häraf har derföre icke varit för tidningen heit och
hållet främmande. Dä hon nu gär att anmäla några skrifter af

10 teologiskt och fllosoflskt innehäli. ledes hennes Red. dervid af öfver
tygelsen, att för dessa vettenskaper i Sverige en ny tid förestår samt att

denna, emedan den synes lofva en friare blick inom det religiösa
gebitet, Ufven inom det politiska skall göra undersökningen meni
allvarlig, än den hittilis cke sillan visat sig. och i bäda hflnseenden
djupare rotfästa den Lidla frihetsanda, som no stundom behagar sig 1
förnekandet af sjelfva frihetens verld, af samhLtllsformerna. för att pä
deras bekostnad upphöja en förment naturens ordning. Red. anser sig
härtiil äga en särskilt förpiiktelse uti den del, tidningen tagit i den
Straussiska striden. och hoppas kunna ytterligare ådagalLigga. hvilka

20 motiver som styrt detta hennes deitagande, genom dc uppriktiga
loford, hvarmed Red. hos den tänkande allrnänheten rekommenderar
följande tvenne skrifter af anti-Straussiska syftning.

GRUNDDRAGEN A DEN CHRISTLIGA SEDELÄRAN AF NILS IGNELL.
FÖRSTA AFDELNINGEN: DE ALLMÄNNA INftE GRUNDDRAGEN.

Detta arbete är af en alltför omfattande art, för att här skulle kunna
vLintas nägon detaljerad kritik öfver detsamma, förutsatt äfven, att Ref.

30 pä detta fält vore nog hemrnastadd, att som sig bör kunna genomföra
en sädan. Men denna del af den teologiska vettenskapen har ocksä
öfverhufvud fått stä alltför mycket til]baka för dogmatiken, och
synnerhet den nyaste tiden har lika litet nöjaktigt bestämdt den
bibliska sedoliirans förhällande till den fllosoflska, som kyrkans öfver—
hufvud till staten. Annu har jemförelsevis det rent praktiska i kristen—
domen en ringa andel i sjelfva religionsiärarens bildning, och i alla tider
har det förbisetts för ofta minutiösa strider angäende lärans teoretiska
dogmer. Ja. man har inskrLtnkt sjelfva benämningen, pruktisk teologi,
till läran om presters tjenstepligter (liturgik, didaktik &c.). Man skulle

41) likväl mycket misstaga sig, om man i närvarande arbete väntade blott
ett uppkok pä den gamla vaga predikan om en kristendomens mora
liska betydelse, som vore helt och hället oberoende af lärans teoretiska
del, af trossatserna. Tvertom grundar Förf. den kristna sedoläran helt
och hället uppä läran om Kristi gudomsnatur. Och i allmänhet lärer
luin: »Den Christliga Trosläran, säsom en framställning af sjelfva trons
sanningar i deras inbördes sammanhang, och den Christliga Sddekiran,
såsom en framställning af det lefverne, som verkas af tron, förhälla sig
alltsä till hvarandra, som den teoretiska och praktiska sidan afsamma
sak och mäste till omfånget vara hvarandra fullkomligt lika.» Man hör

50 ofta upplyste och för öfrigt ganska kristligt sinnade personer yttra. att
en strid om den ena eller andra troslärans betydelse till intet gagnar,
hvarmed dc dä mena, att sjelfva denna lära intet inflytande äger pä
menniskans förädling och sedliga vandel. Förf. anser nu likasä kristen
domens syftemäl vara förverkligandet af ett Guds rike äfven pä jorden.
i hvilket menniskan blir en medlem icke genom blott läsning, bön och
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loFsång i ett kloster eller en pietistisk konventikel, utan genom en Frisk
och kärleksFuli verksamliet För medmenniskors andliga och lekamiiga
bLista. Men den. som anser trossatserna iikgilltiga för uppnäendet af
detta mål, kun ieke För sig dölja. att han stär i ett falskt förhällande till
kyrkan. som hufvudsakiigen sLitter mcnniskans salighet uti tron. Här
erbjuder nu ifrägavarande skriFt en förmedling. i det den uppvisar trons
nödvändighet För ali sailn sediighet hos menniskan. sä att »en sädant
(sediigt) Iii’. sun aF gudsmedvetandeL i hvarje ögonbiick bestamdes.
företer sig endast hos Jesus Christus. men blifver oss till del genom Iron
pä honom.» 1 likhet mcd mängen före honom. anser FörF. derförc
trossatserna aF vigt endusi sävida dc inverka uppä Iefvernet. men. i
motsats mot lnad vanligen skett. lärer han, att hvarje kristna reli
gionens trosartikei utgör en nödvändig grund för leFvernets sedhghet.
Och han studnar icke vid en aliman försLikran härom. utan söker att i
det enskilta uppvisa detta trons och sedlighetens nära samband.

Lasaren finner häraf. aH denna skrift genom dess syFtning har ett
högt intresse för hvarje bildad menniska. Den är ocksä genom en
varmt föredrag och en sällspord klarhet i framställningssättet egnad för
en större publik. än den egentligen vetwnskapIiaa. Förf.. som det synes.
biidad i Schleiermaehers skola. äger en skarp dialektisk Förmäga. parad 20
mcd omFattande fllosoflska och teologiska studier. och Lir Framföralit i
ordets Fulia betydelse bibelsprängd — en kunskap. som vid ett arbete aF
denna art minst aF alla kun sa knas. Hans arbete är uppcnburt en Frukt
aF längvarig och trägcn forskning och bär pä hvarje rad vittne on ett
ailvare, en omtunka och mogenhet, som i vär mängskrifvande tid sallan
äterlinnes, samt har 1 lika grad en eld och raskhet. som vittnar om den
värma, hvarmed Förf. egnat sig ät detsamma. Genom dcssa förenade
egenskaper skail det icke mindre inlaga eU utmärkt rum i den
vettenskaphga litteraturen, än linna ett vidsträckt utrymme att gagnu
närvarande tid af religiös indifferentism — isynnerhet om fortsättning- 30

en, den speciella delen aF sedeläran. kommer att motsvara, hvad dessa
alimänna grunddrag loFvat. Ty derpä mäste hufvudsakhgen ett total
omdöme komma att bero. Förf. tager för aFgjordt, att den tilosoliska
sedeläran har summa innehäil, som den bibiiska, samt att skillnadcn
dem emellan endast är Formal. Mcd erkännande, häraf mäste det
strängt taget i arbetets Fortsättning kunna uppvisas, att äfven dc
specielia sediiga besuimningar, dem hvarje tid eFter sitt lynne utvecklat.
kunna ur bibeln härledas. Vi väga ej förutsLiga. huru FörF. härmed skall
komma tillratta. men vi inse, aH om ocksä det speciella endast härledes
ur kristendomens allmänna föreskrifter. FörF:s ändumäl kun anses vura $0

vunnet, Ty äfven en fliosoflsk sedelära mäste vara beroende aF den
kristna bildningen. Sä läter sig äfven förkiara. hvad vid Förf:s stand
punkt nödvändigt mäste ske. att nemligen beviset för det sedliga. luin
larer. endast kan föras ur sjeIfva moralbudens Förnuftighet. Vi tillräda
läsaren. för att pä Förhand fä en begrepp om den uppiysta ständpunkt.
hvarpä förf:s undersökning rörer sig. att förut liisa skriften:

STRAUSS OCH ULLMAN. OM DET FÖRGÅNGLIGA OC[I BESTÄNDANDE 1
CHRISTENDOMEN. MED FORETAL AF SVENSK PREST. 50

i den Förutsättning. att detta »företal» är ui’ summa förf:s hand. hvarom
dess innehäli Lydligen vittnarL Skriftens titel betecknar den atbandling

Del ar undericcknadt: .1.
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nE Strauss som här i öfversättning meddelas. hvarjemtc den innehäller
ctt sändebrcr UI’ Uliman, »Sniilets dyrkare» (Ku/tus des Genitis), liii f. d.
professor Schwab. den bekanta såiwaren. framkalladtafnämda afliand
ling. Denna skrift är sä mycket lämpligare till en Eörbercdelse. som vai
sallan noin ett sä inskränkt utrymme (leni väckelser till eftertanka
finnas sammanförda. Alla Ire skriftcrnc (färetalet inberäknadt) aro 1
ordcts bästa mening populära. alla vittnandc om eit rent och allvarligt
sträfvande att utreda det färesatta ämnct. Strauss’ afliandhng innefat—
tor icke blott summan nE hans religiösa åsigter. utan skall äfven litra

0 ma’inten läsare att ur en riktig synpunk t betrakta arten af hans
bemödanden. och ingen fördomsfri skall förneka honom samma
själens och uppsätets adel. som tillerkännes hans inotständare. Ullmans
skrift star kanske &amom dc bäda andra i viiltalig hänförelse. men
saknar dessas konseqvens och fasta hällning. Den hänfl5rer sig till ett
enstaka vttrande nE Strauss. hvilket äter kan anscs för en inkonseqvens
hos honom. som stär i sammnnhang mcd hans halfva naturalism 1
öI’rigt. Ty Förnuftets dyrkan är icke ett hedniskt knäböjande för geniet.
utan forskning och handling, sträfvandc till sanning och sedlighet.
Kraftigare anlalles Strauss’ åsigter i företalet, som afven i arseende ä

20 enkeihet. klarhet och afrundning värdigt fyller sin pLus. Dess förf.
söker nemligen bevisa. ah Strauss oriktigt uppfattat kristendomens
väsende. medan han medger, att denne skulle hafva rätt, om i
kristendornen intct annat funnes, än hvad luin den velat linna. Denna
vändning är lika öI’verraskande. som den. oin pästäendet kan rättfär—
digas, utan tvifvel beröfvar Strauss’ opposition ali annan betydelse. än
den negativa förtjensten. att hafva ä ena sidan uppvisat kritikens
ohällighet, ä den andra den härtills drifna dogmatikens ensidighet. Ty
Föri’. stöder sitt pästäende pä den äsigt, att trosliiran. om den betraktas
utom dess Förhällande till den kristna sedeläran. blir ensidig, och

30 nppvisar äfven i l? drag nägra förvirringar, till hvilka denna ensidighet
ledt dogmatikerne. Det genomlbrda beviset för denna äsigt har man nu
ait söka i Förf:s l’örstnämda arbete i den »Christliga Sedeläran.» Hvad
helst ii, on mä dömma härom. sä ii r otvi fvela k t igI att stridens hä ndra—
gande till det praktiska gebitet skall l’ortskynda dess afgörande, och att
den först dä riitt skall väcka den större allmänhctcns intrcsse. likasoin
det iir siikcrt, att I’örl’:s sträfvande skall anslä tidens bildning. Ref:s
öfvertygelse om den utmärkta plats. lbrr kommer att intaga bland
teologiska författare 1 Sverige. mä anses för ett subjektivt tycke. tilIs
tiden hunnit rättfärdiga det.

40 F.
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Denna skriFt. hvilken. sLisom ii Fven titeln ger tillkänna. egentligen är
50 iimnad till ett minne afden hiidangängne unga mannen för hans vänner

och kamrater. tger likväl det största intressc för hvar och en. som
alskar alIt godt och ädelt. Ty man skall väl sällan träfl’a pä en
lörlattare. som sjelf 1 högre grad visar sig genomträngd af en sädan
kiirlek. Och intet är för menniskan mcm välgömande och upprnuntran—
dc. än att öfvertygas om. huru längt mensklig svaghet kan hinna i ren


