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Helsa också en viss Karl August Nicander. när han råkas, försäkrande
honom om den aktning och tillgifvenhet, hvarmed jag är och lefver hans

Vän och Broder
Joh. Vilh. Snellman.

Helsingfors den 13:dc November 1837.

P. 5. Meningen var at förlänga brefvet mcd en Tractatus quasi-wstheticus
hegelianus, men det förblef vid ett blott mena — Nervander helsar Er
alla. Gikten ansätter honom ännu, men jernet i hufvudet har han siuppit
och häller det, som vanligt, i eidare.

203 BESVÄR TILL UNIVERSITETET 24. XI 1837
HUA, Centralförvaltningens arkiv

Magnifice Domine Rcctor
så ock
Amplissimum Consistorium Academicum! 20

Till hägvällofliga Rcctors-Embetet vid detta Universitet har jag, enligt
sed. för att å Universitetets intimations-tafla anslås. inlemnat följande
anmälan:

»Sinnad att göra en framställning af den Akadc,rniska Frihcwns sanna
natur och väsende, får jag inbjuda H(er>rarne Studenter, att deltaga i
mina lectioncr å Theologiska Auditorium, Måndagcn d(en) 27:de och
Onsdagen den 29:de November, samt Lördagen den 2:dra December,
kI. 5 efterrniddagame.»

Denna intimation har högvällofliga Rectors—Embctet vägrat å vanlig w
väg ailmängöra. Väl vetande aH det venia docendi i Philosophin, mig
höggunstigt blifvit förunnadt, icke utan lagbrott af Rectors-Embetet kun
mig betagas, men tillika inseende att detsamma är dc facto förintadt, då
mig betages rättigheten att erbjuda den Studerande Ungdomen min ringa
tjenst. vågar jag ödmjukast hos Eders Magnificence ock Ampiissimum
Consistorium Academicum härutinnan söka den rättelse. som Lag för
mår.

Mcd djupaste ödmjukhet framhärdar jag
Eders Magnificences

sä ock 40
Amplissimi Consistorii Academii

allerödmjukaste Tjenare
Joh. Vilh. Snellman

204 FÖRELÄSNINGAR 1 PSYCHOLOGI HÖST
TERMIN 1837.
HUB, JVS Jzandskriftssamting

50
Lect<ion) 1.

Mona) H<crrar> Det är mcd Hnga mod jag börjar dessa förcläsningar —

jag bekänner aH dess ringhet är en följd af det Hnga antal af dem, hvilka
varit viltiga ati åhöra desamma. Detta förhällande är sä mycket mindrc



596 FORELkSNINGAR 1 PSYCHOLOGI 0057-TERMIN 1837.

uppmuntrande, som dcssa Föreliisningar varit bestämda till inledning för

en fritt bearbetad Kurs genom Philosophins Syslem, hviiken viii ej varit

beniiknad för den omedeibara nyttan 1 en Examen: men uf hvilken jag

hoppats nägot gagn för dem. som söka sanning, i en tid. dä bäde i Stat och

Kyrka endast en consequent protestantism kan bringa riiddning hän blind

vantro, eller fräckt tvifvel. Jag torde viii nu nödgas öfvergifva denna pian

och inskrflnka mig till det närmaste ämnet för våra sammantnäden, under

sökningen af den Subjectiva Andens natur.II H(errar>ne torde ursäkta

dennu min egoism vid besinnandet deraf att en Föreläsare utan Ahörare

10 är i summa heUigenhe som en Författare utan Läsare. Miit bemödande

skall emedlertid blifva att söka öfven’inna ali nedsiagenhet samt att ge

nom ansträngd flit söka förwärfva mig sjeif ett lugnt medvetande och

H<er)ra>rne niigon ersättning för H(errar)nes gjorda uppoffring.

§ 1.
Det är efl Iän utredt faetum att Subjectet. den Suhj<ectiva Anden säsom

Vetande aidrig kun frisäga sig frän ett bestämdt Innehäil af Veta. Dä

Subjectet derföre vänder sin häg till utredandet af sitt Vetande. kan det

icke linna en början. som icke vore ett bestämdt Veta. och säledes genom

20 att förutsätta sin bestämning sin definition icke skulie upphäfva sin natur,

att vara början.

§ 2.
Insigten hiiri leder oss till föijande consequenser:

1 :o Att början icke i sig har sin betydelse, sin sanning, utan i denna

dcss ofvannämnda ucveckiing.
2:o Att säledes början 1 den Subjectivu Andens Vetande innehäller en

nödvändig fortgäng, nemlige)n till dc hestämningar, hvilka densamma

säsom sin definition förutsätter, d. ii. till nya, för dc föregäende förutsatta

341 utgångspunkter.,
3:o An om denna Sats: »Början upphäfver sig sjeif» för sig undersökes

och dess sanning inses, densamma utgör heviset för det äberopade Fac

tum: att Subjectet är Vetande. Tänkande, endast säsom bestämd Tanke,

bestämdt Veta. Ty a) hvarje förursait början 1 Subjectets Vetande förut

sätter sålunda liela Serien af bestärnda Vetanden, och b) en supponerad

Friheifrån hestänining. ett bestämningsiöst Veta, säsom ett alit bcstämdt

Veta föregäende Vetande, förutsätrer likasä det bestämda Veto och är sjelf

en bestän:ning en sig upphäfvande början.

4tt 3.
Dä vi nu för betraktelsen af Andens natur söka en utgångspunkt, hvari

frän densamma mä börja, är kiart, att denna börjun skali vara af summa

natur, sam ali början. Hvilket pricdicat som heist. hvarigenom vi ville

uttrycka, hvad Anden är. skullc äga summa natur, att säsom det första

upphäfva sig och icke vara det första.

§ 4.
Härtill kommer en annan sida. nemligen: Att Anden säsom förutsatt

Subject, definitum, är en betydeiselöst obekant X. hviiket endast genom

sitt pracdicat. sin definition har sin betydelse. Ville vi derföre t. cx. defini

era Anden säsom Frihet. sä vore detta detsamma som att säga: Friheten

är Frihet — N. B. Mcd det antagande. att Frihet är den första och tilis

vidare enda notion under hvilken vi kunne fixcra Anden. Men detta är

det samma, som att säga A är A o. s. v. elier A,iden är Anden.1
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§ 5.
Betrakte vi nUrmare denna angifna definition: Anden är Anden, sä inne
Miler densamma att Anden endast ir sig sjelf, sanning den närmast
Iiggande utgångspunkt för vär betrakteise. Men detta innehåller vidare:
att Anden icke är nkot annat. eiler öfterhuftud, dä hvarje annan be
stämning i vårt medvetande har en bestämd definition (elier också blott ir
= A UrA), att Anden är Negation af ali bestämning. Ty det endast pä sig
hänförda är det bestämningslösa, odcrinierade, men en i bestämning öf
vergående bestämningslöshet, en sig upphäfvande början. § 6. Sä innehäl
1cr väl detta: att Anden är det på sig hänförda, det bestämningsiösa, 10
såsom negation af ali bestämning; men tiillika att bestämningen är förut
saLt och att Anden endast säsom — ett posLerius, såsom abstraction från
bestämningen är dess negation.

LecKion) 2.

§ 7.
Förr än vi vidare fortgå 1 vär undcrsökning, mä det vara mig tillätet, att
jemte en korrt upprcpning af det sednast anförda. betrakta detsamma ur
en mera utvidgat synpunkt. 21)

Vi uppstäiide nemiigen säsom faktisk den sats »att alit den Subjectiva
Andens Vetande är en bestämdt Veta». samt häriedde ifrån deLLa an
tagande dc föijande consequenser. (Se § 2.) N. 8. OmstäiIes 1 & 2./

. 8.
Men härtiil kommer, såsom nämdt biifvit. den andra sida: att »hvarje
bestämdt Veta, för att utgöra början, vara det första Veta, icke får äga
någon definition, emedan detsamma sålunda icke vore det första, utan
dess definition vore den sanna utgångspunkten». För hvarje notion, äter
stk derföre pä det densamma mä vura utan förutsuttning, endast sjeifva 30
denna notion säsom sitt eget pnedicat. sin egen Definition. Sä t. cx. An
den är Anden. Men detta innchåiier att »början. för att vara början. är
det bestämningslösa». utesiuter ali definition, ali bcstämning. Det inne
hälier endasi att början är, icke är ett visst nägot. en definition. Denna
sats är motsatsen af den ofvan anförda: »att början nödvändigtvis är ett
bestämdt Veta hvilket i ett annat har sin bestämning».

.. 9.
En mera utvidgad uppfanning af det sagda läna vii Professori. M. Sund
valis härstädes utgifna förtjenstfulia »Specimen Academicum, Sistens 41)
prwnotiones probiematis quo potuerit modo Homo a Deo desciscere,
ipsamque probiematis Sotutionem». Jag hoppas aH detta ictce skail vara
H<er)r(a>rne okänt 1 s(ynncr)het som ocksä det hufvudsakiiga ämnet för
detta Specimen af oss framdcles mäste beröras.

H:r Sundvall fattar den af oss framstäida Dualismen hos ali Vetandets
början sälunda: Alh är = »prwsurno ornnia esse»; ty om alIt mäste dess
Van, tänkas, dfven om vilifarelsen. Dä jag derförc gör mig den frägan
Hvad är? »Quid sit» bernödar jag inig att vinna en af ali förutsättning
oberoende utgngspunkt för mitt Vera. Beviset härföre iigger deruti, att
denna fråga är densamma mcd: Hvad är Ali,? elter: Hvad är Vara? ty 50
ehuru vi förutsatt att »alit än>, är derigenom icke utsagt, hvad alit är, eller
hvilker dess Vara är.

Men fortfar H:r S(undvaNl »Uti denna viijans negativitet», d. ä. eli
denna fordrade Abstraction frän alit förutfatiad bestämning hos Subjeclet
— »innehäNes det vigtiga postulat aH jag iftän det rena Vela = (Vara)
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afskiljer allt Böra rot3 Seire a no Debcre separatio». Detta är med andra

ord den Abstracta Subjectiviteten, den abstracta. hcstämningslösa viljan.

synes vara ett vilkor för det Sanna och Vetandets utgångspunkt. »AlIt

förutsatt Innehäll, hvartill Verandet skulle strufva (det Goda) skulle atk

da från det Sanna.,

LectQon) 3.

JJN. B.) Repetition

H:r S(undvalDs anförda uppfattning var 1 korthet: Genom att för sin

forskning söka en, af ali förutfattad opinion oberoende utgångspunkt. för

atr sålunda komma till en apriorisk insigt. afsiiger sig det tänkande Sub

jectct alIt innehåll af Veta, utgående ifrån det innehåils och bestämnings

liisa Vara, (ry äfven lnnehållslösheten är), IDetta är i och mcd detsamma

en utgångspunkt ifrån den rena, förutsättningslösa objectiviteten, ifrån

det sanna i och för sig, utan ali förutsättning. Men uti denna börjans

actus förutslitter Subjectet 1 sjefva verket ett ml, Sannhzgen. hvartiil det

samma a priori söker hinna, och skiljcr såiunda mellan Van, och Böra. —

20 Vara, Veta och Böra, det Abstract Saima och Absrract Goda, i den me

ning, att det scdnare icke på det förra fär utöfva ngot inflytande, emedan

dess Veta sälunda icke vore a priori. utan förutsättning. IlSubjectet, så

som Abstract Vilja, gör sig sålunda till Vetandcts utgångspunkt, och afgör

öfver det Sanna, utan alIt afseende på detsamma såsom målet för sitt

sträNande.II Hvarigenom den motsägelse uppstår, att Subjectet afsäger

sig Sanningen, för att komma till Sanning.j

§. jo.
Det bör icke missleda oss att Subjectet på denna Vetandeis utgångspunkt

3{) bhfvit benämdt Vilja och ett förutsatt innehåll af Veta det Goda. Ty uppå

denna abstracta ståndpunkt framträder omedelbart Enheren af Veta och

Vilja. Den abstracta Subjectiviteten är alit bestämdt Vctandcs förutsätt

ning, såsom Negation af ali Bestämning, och sålunda den pä sig hänförda

Tänkande, (cogirans); men denna abstraction, eiler Subjectets uppfatt

ning af densamma (af sig såsom Ahstract Vetande) är cndast ett hemö

(lande, en viljans actus. hviiken sjelf innebär upphäftandet af sin inne

hållslöshct. Den är Subjcctet såsom ubstract FHhet, Godtyck-e, vaI emel

lan det skenbart Sanna och Goda (Riitta).

40 §11
Vidare finne vi att Början ssom bcstämningslöshet är det Abstracta Sub

jectet säsom möjlighet af Bc,stämning, möjlighet af bestämda Tankar.

liDä således Sanningen postuleras såsom något 1 och-för-sig varandc, af

alI förutsättning, erfarenhet och subjectiv mening oberoende, samman

falier dcnna Ahstracta Objectivitet mcd den abstracta Subjectiviteten.I

12.
Jemnförc vi denna sigt af saken mcd den oftan utredda naturen hos ali

Vetandets början, så finnes: att det förutsättningslösa Veta = tS Esse hos

50 H:r S(undvall) är samma notion, som den af oss fixerade utredning af

börjans natur, »att ali början är början. endast såvida den pä sig hänföres,

är negation af ali bestämning» — samt att den af H:r S<undvali> anförda

skilnad emellan Vara och Böra. det Sanna och det Goda, utaf hvilka det

sednare är det Sanna säsom förutsatt ändamöl, hvars förutsättning inne

hälles i det förras, det Sannas xat’ oxv begrepp, är (hos oss) »den
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fortgång hvilken 1 början innehålles och gör densamma till en sig uppNif
vande början.»

13.
Den anförda motsägelsen uppiöser H:r S(undvail) sålunda: Subjectet af
ser vid utgångspuncten för sitt Vetande nödvändigtvis, hvad som Bör
Van. Ty dä Subjectet viii fatta Sanningen utan aH förulsättning, fri från
aila Subjectiva. förutfattade meningar, anser det Sanningen vara något
Objectivt, 1 och-för-sig. SjeINa denna uppfattning af det Objectiva utan
ali Subjectivitet är det, som förorsakar nämnda motsägelse; ty att det 10
Objectiva vore sådant förutsätter en insigt 1 det Objectivas natur, är en
bestämning deraf. hurudant det Objectiva Bör-vara. Verandet utgår der
före nödvändigtvis ifrån Subjectets notion om. det som Bör-vara. d. ä.
ifrån Tran.

Lecr(ion) 4.

. 14.
Vppå vår ståndpunkt iigger upplösningen äfven 1 sjelfva motsägelsen. Ty
då å ena sidan hvarje bestämdt Veta, ssom början, upphör att vara 20
bestämdt, är samma identiska bestämningslöshet, är detsamma det i en
bestämd Tanke ofattliga och i bestämda ord outsägliga. Detta innebär
den andra sidan hos Början: att nemligen densamma såsom uttalad förut
sätter bestämning och sålunda sjelf är bestämd, ett bestämdt Veta. Äfven
här är sälunda Bestämningen förutsatt, och det Bestämningsiösa såsom
Början är en anticipation pä, hurudant Vetandet såsom Början Bör-vara;
Eller närmare: »Sjeifva Böijan = »att Vetandet har en Början.» är denna
Anticipation.» Ty vi inse viii nödvändigheten af att Böijan är det Be
stämningslösa, äfvensom deraf, att detta förutsätter Bestämningen; men
en Början öfverhufvud är ett anticiperadt antagande. 30

15.
Detta bhir oss ännu tydiigare om vi uppfatta Början, det Bestämningslösa,
under den notion af abstract Subject, tänkande Jag, hvilken i förcgående
betraktelse för oss framgått säsom identisk med den bestämningsiösa bör
jan sålunda: aH i samma act, hvaruti Objectct, Vetandet säsom innehäil,
fattas utan fömtsättning, Subjectet afsäger sig ailt innehåil af Veta och
endast hänför sig på sig såsom det abstracta Jag, möjlighet att Veta. S
snart nu S<ubjec)tet för sig fixerar denna sin visshet mii sig, inser det äfven
densamma hafva ett Innehåli af Veta, ifrån hvilket S<ubjec)tet abstrahe- w
rat, till dess förutsättning och skiljer säledes emellan sitt Jag och detta
Innehåll af Veta, såsom sitt Object.

16.
Men genom denna åtskiinad är Suhjeetet icke mer det Bestämnungslösa,
Abstract Subject; ty ge,nom att fatta Vetandets Innehåll såsom förut
sättning har Subjectet gjort detta till en definition af sitt eget Jag, sjelf
öfvergtt 1 Bcstämning. Både Subjectet och Objectet, Vetandet såsom
lnnehåll, är sälunda samma identiska Innehäli, bestämda Veta, säsom
Process af Vetandeis Bestämningar öfvergång från derinitum till defini- 50
tion.
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Lect(ion) 5.

17.
IIRepetit(ion) Das Unbequemef

1 denna vär betraktelse återstår innu en vigtig punkt att betrakta. Be

traktelsen är nemiigen vår. Vi sade: dä Subjectet den Subjectiva Anden

söker en Början, en utgångspunkt för sitt Veta. 1 H:r Sundvaiis Dis

putation heter det: E vit[e mew labyrintho memet expediturus &c., Re

io fiesionis ope, solvendam mihi propono hane quwstionem: Ouid in univer

sum sir?
Denna nödvndiga förutsittning, ati betraktelsen är I’år det ränkande

Subjecters, är Reflexion, är derföre det prius. ifrån hvilket betraktelsen

utgår. Denna ståndpunkt är den, uppä hviliwn Subjecwt skiljer sig ifrån

Objectet, och dä det derföre säges: att sä snart Subjectet fixerar, för sig

utreder, hvad början, Vetandets utgängspunkt är, detsamma finner Ve

tandet säsom Innehäil, gifven Objectivitet vara en förutsättning för den

Abstraeta Subjcctiviteten, sä viii detta säga: att Subjectct fattar sitt Jag,

sådant detta är i dcss medvetande, dä Subjectet börjar, d. ii. sådant det-

20 samma in concreto är och lefver mcd ett visst innehåfl af Veta. ifrån

hviik-et det skiijer sig säsom dess makt, ett detta Veta sammanhäilande

och utveckiande kg.,

§ 18.
Denna ständpunkt, uppä hvilken S<ub)j(ekt<e)t skiijer emellan sitt Jag och

Bestämningen, är derföre den i Subjectets Medvetande första, den är

Medvetande xci’ Deremot är den bestämningslösa Början, uti

hvilken Subject och Object sammanfalla, för Subjecteis Medvetande en

dast en lcmnad. negerad ståndpunkt, det Medvetslösa. Medvetslöshetcn.

30
Lect(ion) 6.

tiiiiti

§ 19
Och likväl är denna Medvetslöshet nödvllndigt moment. Ty Subjektet

kan fatta sig, siit kg, endast säsom Ncuation, Abstraction från ali 8e-

stämning. tiLikasä kan Objectet endast fattas säsom ett Utom, säsom det

af Bestämningen, den Bestämda Tanken, bestämda — i denna uppfattade

10 — Objectet. Men detta Object tir samma Negation af ali Bestämning,

hvilken utgör Subjectet. Den Act derföre uti hvilken Subjectet fattar sitt

Jag skildt ifrån Objcctet är den samma, uti hviiken Objectet framgår, men

såsom ett mcd Subjcctet ldcntiskt Ohjeet. Om vi derföre i det föregående

betecknat Bestämningen säsom Objectivitet xci’ ojv emot Negation

af Bestämningen såsom Subject sä grundar sig detta pä den anförda En

heten af det frän Bestämningen skiida Subjectet och Objcctet.II Denna

skilnad förutsätter derföre den Enhet af Subject och ObjecL. genom hvars

upphäfvande Bestämningcn är ifrån Subjectet skiid Bestämning, den En

het, hviiken blifvit betecknad säsom vetandets utgångspunkt. och uti hvil

5o ken det bestämningsiösa Objectet sammanfalier mcd Subjectet (det ah

stracta) säsom tänkande och viljande. Ty uti samma skilnads-act fär Sub

jectet även den betydelse, att vara i sig bestämdt, framgår säledes En

helen, Veta och Tro, — den utvecklade Enheten af Subjectivitet och

Objectivitet.,
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Lccr(ion) 7.

. 20.
Sålunda är det Subject, den Rdllesion, hvilken vi fattat utom hetraktel
sen, i sjelfva verkel i denna upptagen, är ett sjelfva betraktelsens mo
ment, det 2:dra. Detta är, åter redan en negation af det första Momentet,
men är äfven sjelf (ärutsatt moment.

N. B. Beslämn(inge>n = Objectivitet?

§ 30.
Hvad vi således i början af betraktelsen nämnde Subject, Subjectiv Ande
är sjelfva den 1 Betraktelsen antydda utvecklingen. Vi kunna derföre anti
cipations-vis uppfatta Anden under betraktelsens trenne Momenter:
nemkige)n: i det andra säsom Medvewnde Phirnomen&(ogi)n, mcd ett
föregende Moment af Mcdvetslösher Anthropol(ogDn, samt i det tredje
Momentet såsom enhet af Bestumningslöshet och Bestämning, såsom An
dc Psychologøn.

N. 8. Schcma.

20
Men förrän vi kunne öfvergå till betraktelse af Andens natur, sade vi att
förhållandet mellan Ande och materie af oss bör undersökas. Detta sken
bara språng skaii 1 det föijande uppiysas. Vi måste för detta andamål af
den skcdda betrakteisen sammanh1ia följande förut antydda Resultater:
1:o Att det Abstracta Objectet är en Negation — derigenom Bestiimning.,
2:o att detta är omedelbart En. identiskt mcd det Abstracta Suhjeetet.
Materien kari derföre icke för oss vara nåaot utom Tanken. N. 6. utom
våra yttre sinnesorganer, kroppen, men denna är äfven Materle. Notion
om den och sinniig veriden vårt Jags såsom Ande. 3:o Alh Vetande ofvan
antyddu 3:ne Momenter. Notion om Subjectet, Anden i dess moment af 30
Medvetslöshet förutsätter ett »för Andan». »för Subjectet’>, är en upp
fattning af det Medvetsiösa 1 förhållundc till Anden. Sjeifva detta förhl
lande är redan Andra Moment, och förutsätter det Medvetslösa 1 och för
sig säsom sitt första Moment. Det 1 och för sig medvetslösa omedeibara är
Naturen. den sinniiga veriden, Materien. Denna kun endasi fattas såsom
lemnad. före Anden.

LecI(ion) 8.

(N. 8. Jag har myckei tvekat vid den framställning jag nu vågar. Men det .*o
beror ju icke deruppå att vi i bestämda tai kunna summera vår vinst.
likaså iitet som hela liftet är en sädan summa. En enda ijust ögonbiick är
tiillräck-hgt för den öfvertygelsen att ijuset finnes. En enda blick in i san
ningens område är också nog för att veta det sama.

big ärsjelf, likasom ui kanrater fremling i den verld, vi mi beträda. Jag
bekänner att det är första gången jag 1 bestämda notioner sammanfattar
dess rikedom, d. ä. det är för första gången jag söker meddela nögon bild
deraf, något begrepp derom. Tveken 1 derföre, då tviflen 1 på Sanningens
Sanning och p Edert eget menskliga värde. Derföre friskt mod 1 och
Jag. 50

Det Medvetslösa xar’ oiv har sin enda betydelse genom att vara en
iemnad ståndpunkt en supposition, hviikens Negation Anden ö[verhuf
vud är. liDet har således den betydeise, att vara omedeibar Enhet af
Subj<ectivitet) och Objectivitet icke Medvetande icke särskikh i en vetan
dc och ett Vetat. eli vetande.II Denna Medvetslöshet existerar ilkasom
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Anden. ehuru Anden existerar för sig sjelf. men det Medvetslösa icke är

för Anden, utan [ir det omedelbara, gifna, hvars negation Anden är sä

som Medvetande för sig, XQT’ oxIv. Hegel indelar Natur-Philosophin 1

Mekanik, Physik och Organik. Vi kunna öfverhufvud fatta dessa utveck

lingsmomenter sälunda: Det Medvetslösa är såsom det förutsatta omedel

bani Moment ur hvilket anden framgått en Totalitet af Bestämningar,

hvilka icke äro för sig, eller för ett annat, utan utgöra ett likgiltigt Utom

hvartannat en ,nekanisk, Congregation Vhvarföre mångfald af Bestäm

n(in)g(a)r? Emedan det Bcstämningslösa iir Negation af Bestämning och

to således: Bestämning mot Bestämning Uti denna omedelbara Totalitet

finnes derförc ingen likasom Regel för bestämningar, utan ett plus eller

minus är samma enskildhet, en Bestämning lihär en materiel kropp en

Medvetslös Bestämning.J Universum och stoftkornet äro bäda en Be

stämning. Här gifves derföre en oändlig, gränslös, progress bäde utåt och

inåt. Då likväl hvarje fortgång öfver det ändliga, denna ena Bestämning,

äter är samma ändlighet. sä begränsar denna progress sig sjelf. Den är en

öfvergång från detsamma till detsamma. Den förutsätter en oändlighet,

hvilken begränsas, förändligas. Denna Oändlighet är den förutsättning,

hvarigenom det ändiiga, Bestäinningen, är. Den är Tyngden, säsom ge

20 nomgående princip IIN. 8. Attraction och Repulsion.II. De mekaniska

partiklarna sammanhMlas och afskiljas. genom denna. Men den förut

sätter redan Partikiama säsom skilda ellcr förenade. för att sammanhålla

och frånslöta dem. Dess notion sammanfaller derföre mcd dessas. och

hvarje kropp är denna kropp, ick-e genom Tyngden såsom det bindande

och afskiljande, utan genom sin egen immanenta natur.

Lect(ion) 9.

Physik: genom att äga en immanent natur är kroppen Individuum, en

30 kropp. Den skiljer sig derföre genom denna immanenta natur från andra

kroppar, mcd en annan specifik natur, men förutsätter derföre dessas

Specification. Vi hinna benämna denna natur affinitet. (Notioner om

Tyngd och kropp har här icke försvunnit, utan är i den ota kroppen såsom

affinitet upptagen. Tyngden är endast icke en yttre sammanhällande

Makt, utan är kroppens egen, inneboende natur, sammanfaller mcd den

na. Dess specifika Tyngd (Anm(ärkning)II Hvarje kropp är sälunda en

complex af oändliga affiniteter. Men då det säges. att en kropp har till en

annan den eller den afflnitet. sä förutsättas redan den composition, eller

sammansättning, som genom dessas affinitet uppkommer, ty affinitelen

40 är endast deras förhällande 1 sammansättningen. Uvarje kropps affinitet

förutsätter allas och således en sammansättning af alla dessa individuella

kroppar. en Totalitet af affinitecr, hvilken redan i hvarje enskild kropp

innehållcs. Härigenom uppstår notion om en det individuella genomgåen

dc och hvaije individuum Totait nän’arande princip — Lifvet. JN. B.

Affiniteten är den ena och andra kroppens skilda atrinitet. Men alla äro

alla affiniteter, d. ä. alla äro samma allmänhet.II,

Lect(ion) 10.

50 Repdiltion

Organik. Vi kunne icke ingä i en utredning af dennas 3:ne Momenter a)

det AnorganLvka (Geologiska Naturen) b) det Vegetabiliska och c) Apu

inala lifvet. Vi antyda endast att äfven det Anorganiska är Lif: nemiigen

Jordens ailmänna lif, icke blott en process af Mekaniska och kemiska
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Revolutioner utan genom dem en framgång i lefvande individuationer.
Det är lifvet såsom omedeibari, Besuimningsiöst, Lifvets vilkor. och Lif
vets siut, framgår i iefvande gestaltcr och återgår i sig i det anorganiska.
Det äT det Organiskas förutsättning. men förutsätter åter detta, emedan
det genom den individuella organismens undergång bibehålies och fort
varar. Det Vegetabiliska Iifvct är det anorganiska såsom process, det
ofria. men Individuella iifvet. Dess individualitet är äNen siägte såsom
mångfald af individer. (Men Individen är icke för sig slägtet. Slägtet är
det, hvarigenom Individen är; men endast Individens förgänglighet är
sillgtets bestånd och Slägtct är derföre oändlig progress. (N. B. Slägtet io
såsom toini Vegetabilitet det samma alimänna, som det först Anorganis
ka.) Det hufvudsakliga härvid hos Hegel är: att fröets framgång är pian
tans, blommans, död, sä att denna icke har en individueit lif emot fröet.
N. B. (Träd? Blomredningen).

(Anm(ärkning>). Slägtet är här ett till samman af Individer, för yttre
Reflexion, och i sitt begrepp endast oändlig progress. aldrig fulltaiigt.(

Meri sjeifva insigten deriatt detsIägte,hvilIetbestår, ärettdyiikt indivi
duum, som det försvundna, innehåiler Begreppet om en Individualitet,
hvilken för sig är Siägte, och säledes sjelf (potentia) är det Totala Siägtet;
men vid hvars Individualitet Siägiet icke ärbundet, emedan Individuum är 20
Siägte för sig endast sävida det skapar. ponerar, ett annat Individum, ge
nom skiidnaden ifrän hvilket det äfven sjeif är individueit vara. Detta är
Slägtbegreppet xat’ manifestcradt i det Animala lifvet.,

Vi fästa 055 eftcr denna korrta öfversigt endast vid det hufvudsakiiga,
Lifvets notion. Lifvet visar sig endast såsom Individueit meri är i hvare
Individuum totait närvarande princip. Mmi dä iifvet är mångfaid af In
divider och i denna mångfald mcd sig lika är Individen förgänglig, Lifvet
är äfven en annan {ndivid. Individen ätergär derföre i den allmänhet ur
hviikcn det framgått. Meri denna Ailmänhet är icke den omedeibara.
utan den genom Individens undergång förmediade. Slägtet. hvilket en- o
dast är sjeifva processen af individens försvinnande, och framgängen af en
ny Jndivid. Sjelfva denna Ailmänhet, notion derom. är Anden såsom det i
bcstämningen immanenta. mcii från Bestämningen fria ailmänna.

Ofv<e)rs(i)gt. Naturen är det Medvetslösa. det xat’ o-,ip’ omedel
bara, kan fattas som sädani endast i motsats mot Bestamningen, säledes
säsom Bestämning sjelf Utomhvartannat af Bcstämningar. Men den
ena Bestämningen sammanfalier 1 sig mcd den andra det åtskiljande och
bestämmande är en Ailmänhet utom Bestämningen = Tyngden = första
Ailmänhet. utom materien kropparne = Vår tankes skiinad. men säsom
en Medvedsiöshet utom Bestämningarne. Den förutsätter dessa är der- 4()
före deras immanenta affinitet = Väsende 2:dra Allmänh(et). Meri en
kropps affinitet förutsätter allas, d. ä. hvarje kropp är ali affinitet, den
ena samma mcd den andra, och likväl skilda = Lifvet i sina Individuatio
ner immaneni princip = 3:dje Aflm(änhet>. Detta är det omedeibara =
Individuationerna) sammanfalla i det. Men det förutsätter säsom till sitt
Begrepp det 1 ali Individ<uation), mcd sig lika Individualiteten. Det är
derföre den gemensamma process: att Individen öfvergår i Tndivid och
först derigenom är lndivid, meri tiliika genom denna öfvergång är det
mcd sig iika bestående allmänna.

lndividualit(eten) = Materien, dess Orund Processen = Anden., 50

Lec(ion) 11.

Vi sade att notion om Liftet sädan den blifvit utveckiad omedeibart är
notion om Anden. (Se föreg<äende>) Öfveralit i betrakteisen af Materien.
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det Medvetslösa, framtriider ett allmiint. väsendtligt såsom det Materien

betingande för densamma till grunden liggande: nemiigen såsom Tyngd,

Affinitet, Lif. Vi finne viii utt denna alimänhet å ena sidan är vär upp

fattning af Materien Materien för oss: men å den andra anse vi Tyngden.

Affiniteten. Lifvet. säsom utom oss existerande. Materiens immanenta,

egen natur. D vi no fattat Materien såsom det Medvetslösa. äga vi ingen

notion om Anden, säledes icke om oss såsom Tänkande, eller om hvad

som är för oss. Dessa alimänheter hafva derföre uppä denna ståndpunkt

den betydelse att van Materiens eget moment: så ait Materien inom sig

to sönderfaiier i en Ailmänhet och en frn denna skild Bestämning. )genom

denna ätskilnad är Materien ett Utomhvartannat. Men uti Lih’ets ut

vecklade notion, Atiden, är denna skiinad upphäh’en, och denna notion

är derföre Negation af alIt Utom af Materien.

Lecz(ion) 12.

//N. B. Materien säsom det Mcdvetslösa är öfv(e)rli(u)fv(u)d Bestäm

ningen såsom det Bcstämningslösa. Men är derföre dessa 2:ne Momen

t(er säs(om) skiida Bestämningar. Neml(igen> Tyngd. Affinit(et>, Lif iho

2tt ali Bestämn(ing. oändkiga) i förhälkande) till en Bestämning). Först An

den är den Allmänh(eø hvilken är uttukad Process af Bestämn6ngens)

upphäfvande .//
Materien är en i densamma upphuifven förutsättning men mcd den

betydelse att endasi säsom upphäfven negerad hafva sanning, d. ii. i sin

Negation hafva sin Grund. För Anden finnes derföre Materien endast

säsom upphäfven Negerad. Anden stär derföre i förhållande till (d. ii.

Andens notion har framgätt ur, är negation af) Materien som sädan.

Derföre är Andens Aflmänna karakter Frihet, i sig beroende, men tillika

är Anden det Naturen Materien negerande och sålunda negativt pä denna

30 bänförd. Medvetande. IlAnden förutsätter Materien men är sjelf dess

Sanning upphäfver sin förutsäetning. Duaiism.,

Det anförda: Tyngd, Affinitet), Lif = vår uppfattn<ing framgår först

här, der det Medvetslösa som sådant försvunnit och det bestäende är

Anden processen att upphäfva detsamma. Ty det Medvets(ösas upphäf

vande, är dess upptagande uppfuttning i Medvetande. (Ännu bör markus.

att alla det Medvetslösas, Naturens Bestämningar äro hvarandra uteslu

tande, och endast deras gemensamma band det Allmänna är det samman

hällande. Sjelfva denna Medvetslöshet är deras sjelfbestånd hvaremot

Andens ständpunkter säsom Totul process äro i hvarandra upptagna).

Anden är i sig beroende, Frihet. Frihet omedelbart = det på sig hän

förda är ofrihet, det Medvetslösa, det summa som Materien. Den är der

före frihet som Negation. Anthropologin är Andens framgång ur Materi

en säsom Sjelftänsla. en mcd sin kropp. IIN. B. Anden Materiens sanning

förutsätter således sig sjelf säsom medvetslös.II

Leciion) 13.

Det Medvetslösa hvilket Anden negerar är yttre Object. Anden = Med

vetande. Obj(ect) = Totalitet af flestämningar>. Object) = Ding an sich

se = Subjectet sjelf. Sledes Medvetande = Sjelfmedvetande. D. ii. Dä

menniskan är verklig Själ, dä Själen tagit kroppen i besittning och är ett

mcd denna, fattar hon sina begärs föremäl och sina intrycks grund; orsak

säsom ett yttre föremäl, ifrän hvillca hon skiljer siLt Jag. Detta är Mcd

vetandet. Men sina begär och intn’ck vet hon icke såsom sina, skiljer

dessa icke från föremälet Objcctet utan likasom fcfver detta fattar ali
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bestlimning icke såsom sin. utan såsom Objectets egen natur.
//Pro prbno är Subjectet det Individuella Jaget 1 Medvetandet imma

nent i Objectet, vet sig endast 1 detta. Dess Bestämningar både dc Re
llecterade och Omedeibara.

§ 16, 17.
Pro Secundo Det Abstracta Jag = Jag Ur det omedelbara Sjelfmedvetan
dc. Innehåller Medvetandet — säsom Vetande hvars Process är att upp
hiifva det yttre Objectet. Detta är ett uttalande af det hvari Andens no
tlon består. och af dess förhållande till Materien. N. B. Viljande. io

§ 18 & 19. 1 st(ällct för § 20. Jaget gör det Objectiva till ändamål men
är endast Oändlig progress att Realisera detsamma. Dock då Jaget erin
rar sig att dess Bestämningar Uro 1 Vetandets process mottagna, så finner
det ali hvad det söker utföra är det utförda och i Vetandets process af
Jaget upptagna.//

205 ANTECKNINGAR TILL »FÖRSÖK TILL PRAM
STÄLLNING AF LOGIKEN» 2t)
HUR, i lIS handskriftssarnling

Förssa Häftet.

«nleding § 2)
1.) Icke blott sålunda att det ena är s’åsom Subject, hvad det andra är
såsom Object, utan hvardera bör vara enhet af båda dessa sidor = Subject
Object.,

(mellan §j 4—5) 30
1.) 1 Anm. till § 17 nämnes att Logiken är samma utveckling, som den här
anfärda af Sjelfmedvetandets Begrepp, on betraktelsen gäller Föreställ
ningen för sig fattad, i st(ället) för Subjectet.,

(mellan §h 16— 17)
1.) Dc Coroilarier hvilka härifrån kunna dragas äro mångfaldiga, ehuru
vid första påseendet ilere för vårt alldagliga föreställningssätt ovanliga
Satser finnas deribland. Så t. cx. kunde mcd anledn(ing häraf påstås att
ali utveckhing och förkofran sälunda vore ej mindre Slägtet, än Individen
betagen, medan som deis hvarje grad af Vetande är Andamål. Men man 14)
besinnar den’id icke att så väl Subjectivit(eten) som Objectivitet(e)n äro
karaktiserade säsom process och fortgång från bestämning till bestäm
ning. samt ‘ali det mer eller mindre hvilket den ena bestämningen skulie
innehålia framför det andra väl för en yttre. Subjectiv betraktelse och
jemnförelse förefinnes, ehuru 1 sig hvarje bestämning innchålier ali be
stämning. (Fortg. § 17),

(mellan § 17—18)
Hvad Karu och mcd honom Kiesewetter kaliar Begrepp fatta vi här under
benämningen bestämdt Begrepp, Bestärnning, ehuru äfven denna bör fat- St)
tas såsom iefvande, Process. Begreppet xat’ ov är detta bestäm
ningens Lif, dess rörilghet, hvarigenom den är Ren Tanke. icke af en
Subject producerat. u(tan> 1 sig har sin kraft att fortiefva och utveckias,
ifrån Subject till Subject.

(Fortg. § 18)


