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41 STAND OCH KORPORATION.
Freja n:o 47 16. VI 1840

Det dr icke ovanligt att se tvenne sd viisendtligen skilda begrepp, som
Stind och Korporation, férblandas med hvarandra. Synnerligast har det-
ta skett under de hos oss fdrda diskussioner 6fver Representationsrefor-
men. Emedan man lingesedan vinjt sig att anse Skrivisendet for ett
onddigt band p2 den personliga friheten, har man icke tvekat att forklara
all Korporation i Samhillet for skadlig. Ja man har utan vidare under-
stkning riiknat stdndsskillnaden for Skrivisende och trott den forra vara
lika s3 Jatt att upphifva som det sednare. Sdsom ett miktigt vehikel for
framglngen af detta bemddande, betraktas afskaffandet af Representa-
tionsrittigheten i och for Stindet samt dess Sfverflyttning pé en viss for-
mdogenhet, lekamlig eller andelig, hvarigenom stdndsandan skulle for-
svinna och eftertriidas af en allm#n anda. Vi lemna detta tillsvidare der-
h#n, men vi vAga tro, att det skall blifva omdjligt att ndgonsin utrota
stindsandan, si linge menniskan iter sitt brdd i sitt anletes svett och
sligtet till fostrarinna blott diger en moder, jorden.

Standsskillnaden har sin grund i arbetets fordelning, d. 4. uti indivi-
dens olika sétt att arbeta fér det allminna, samt derigenom iiga del af den
allmiinna fSrmégenheten och af det aliméinnas skydd. Detta olika sitt for
individens arbete beror af naturférhidllanden, klimat, landets beskaffen-
het o. s, v., samt af Samhiillets stindpunkt i bildning och kan derfére i
odndlighet férdelas. Men i hvarje samhiille kan man urskilja trenne all-
minna slag af arbete, bide sdsom arbete for det aliménna och {6t person-
ligt forviirfvande, under hvilka alla 6friga arbetssiitt kunna subsumeras.
Dessa iiro 1) det omedelbara forviirfvandet af jordens alster, hvarigenom
den egentligen fasta egendomen, jorden, gores rorlig och anviindbar for
det allminna; 2) féradlingen och méngfaldigandet af den rorliga formé-
genheten, hvarigenom dels behofven jemte medlen till deras tillfredsstil-
lande méngfaldigas, och derfére individen blir friare frin de omedelbara
naturbehofven, dels det allmiinna, samhiillet, blir friare frin sitt beroende
af landets naturforhallanden’; samt 3) den direkta sysselsittningen med
Samhiillets allminna angeligenheter, d. 4. handhafvandet af Sambhiillets
lagar, hvarigenom de tvenne nyssniimda slagen af arbete géras frukt-
bérande bide fér det allmdnna och for individen. Dessa trenne slag af
arbete bilda iifven trenne skilda stind: Jordbrukarens, hvartill da dfven
bergsmannen, fiskaren o. s. v. hdrer; Niringsidkarens, d. 4. handtverka-
ren, fabrikanten, handlanden o. s. v. och Embetsmannens. Hir ir icke
stillet att vidlyftigare deducera nédviindigheten af den gjorda indelning-
en. Det #r bevis nog, om intet samhiille finnes, der icke dessa trenne slag
af arbete existera, samt om intet speciellt arbetssiitt gifves, som icke till
nigot af dem kan hiinforas.

Men det dr gifvet, att nimda Stdnd icke blott genom sitt arbetssiitt
skilja sig ifrdn hvarandra. Hvarje af dessa sysselsiittningar fordrar en egen
bildning och skicklighet samt gifver i sammanhang dermed en egen pregel
at individens hela tanke- och handlingssitt. Jordbrukaren t. ex., hvars
hela verksamhet 4r ett stiindigt Aterkommande enahanda, dr derfore till
sina tinkesitt dlskare af det gamla och traditionella. Néringsidkaren star
redan i ett direkt forhillande till utlinningen och dr for sin verksamhet

! Det forra, emedan behofvens mingfaldigande gér hvarje behof [9r sig svagare:;
det sednare, emedan dels féridlingen ersiitter andra ldnders alster, dels utbytet af
ett lands egna produkter mot frimmande, jemnar de olika ifindernas naturférhal-
Janden.
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beroende af verldshiindelserna och kulturens framsteg i allmiinhet. Han
tvingas derfore att rikta sin blick utdt och folja med sin tid. Han represen-
terar derfére till sina tinkesitt muvemanget och reformerna, samt féljer i
sitt lefnadssiitt frimmande sed mera &n det forsta Stindet, som dlskar att
lefva pa forfadrens vis. Embetsmannen fores af sin sysselsittning att afse
bide det gamla och nya. Han tilliimpar en gifven lag, grundad i forntiden,
uppa stindigt nya forhallanden, och ledes derigenom att i forntidens for-
hillande till nutiden stka en borgen for framtiden. Den vanligaste er-
farenhet bevittnar dessa olikheter. Bondens anmiirkningar mot ett nytt
forslag stida sig uppd det gamlas foretriiden. Handelsmannen och fabri-
kanten afviger blott gonblickets fordel, under det att Embetsmannen,
som ser sina frdelar tillviixa i en jemn fortging, vill se framtiden siker.

Korporationen kan viil, likasom Stinden, vara beroende af arbetets
natur, men denna ir f6r Korporationen nigot blott tillfilligt och sekun-
dart. Korporationen #r en, i Samhillets lagstiftning grundad, férening
mellan ett antal medborgare till dmsesidig omvirdnad. Denna omvird-
nad bestdr i Korporationens domsritt 6fver den enskildes handlingar,
ofver hans bidrag till det allminna o. s. v., samt uti det skydd individen,
sdsom tillhérande Korporationen, dger att parikna, dels af Staten, dels af
Korporationen. Att korporationer utgjort en forening emellan dem, som
idkat samma niringsgren, ir fér dess begrepp mindre visendtligt. Dessa
Skran ersdttas numera af lokal-korporationer, Municipier. Men att de
uppstatt forndmligast bland de niringsidkande, har sin grund icke blott
uti de for detta Stind mangfaldigt olika arbetssitten, utan dfven i dess
behof af en speciellare lagstiftning. Det har silunda hindt att den klass af
individer, som genom sin sysselsiittning mest ledes att blott tinka pa
dgonblicket, genom denna iifven forts till ett storre tving af inskrink-
ningar, dn 6friga Stind. Likasom Korporationens heder blifvit ett band
pa den ofverdrifna egennytta, hvartill fikandet efter Sgonblickets vinst s3
ldtt leder.

Af det anférda finnes litt den stora skillnaden emellan Stind och Kor-
poration. Det forra ir en, i menniskans allménna forhéllande till naturen
och till andra menniskor, samt i hennes egen naturliga fallenhet grundad,
Atskillnad emellan individernes tanke- och handlingssétt. Den sednare ir
en samhillsinrittning, grundad i en bestiimd lagstiftning. StAndsskillna-
den #r i sina allminnaste drag gemensam for alla Nationer och Stater.
Korporationen &r en i olika Stater olika modifierad mellanlink mellan
Staten och individen, och det &r fornimligast det i lag bestiimda forhal-
landet mellan de skilda korporationerna, som fatt namn af Borgerligt
Sambhdille, eller Samhille i egentlig mening.

Vi vilja till det ofvan sagda endast tilligga nigra allménna korollarier,
somn rora dagens forhdllanden,

Hvad som kallas Stind, utan att till sin grund fga négot af de trenne olika
verkningssitt for det allménna, vi ofvanfére uppgifvet, kan vill vara en
Korporation, men iir intet Stind.

Blotta faktiska Representationsritten konstituerar lika litet ett Stind,
som t. ex. monopolium pa tullen i Oresund gér Danmark till en Stat.

Att bestimma Representationsriitien efter Stind, dr mindre godtyckligt,
#in dess bestimmande efter formogenhet och bildning. Sjelf-egande jord-
brukare, ordinarie-embetsman #ro kategorier, som lemna all nddig ga-
ranti. Foir det tredje Stindet kan formigenhetens rorlighet och dgon-
blickliga vexling dfvensom det vexlande och i det minutidsa delbara ar-
betssiittet gdra inskrdnkningar nodiga.
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Hiraf f6ljer dock icke, hvarken att valen skola ske stAndsvis, eller att
Representationen skall vara delad i Stand.

472 AFTONBLADS-TEORIER.
Freja n:o 49 23. VI 1840

Vid den lilla »upptukielse=, hvarmed vi beslutat hedra Afionbladet, iir det
likviil nodigt, att vi i forviig forsikra, huru hogeligen vi ogilla iifven de
dsigter, mot hvilka Aftonbladet upptridt i sina artiklar om »Folkupp-
lysningen», och med anledning af hvilka Aftonbladet framkastat nigra
egna, hdgst egna, teorier. Denna forsiikran skulle likvill f8ga vara af no-
den, om den stiilldes till ndgon annan, éin Aftonbladet.

Beklagligt 4r det, huru ringa sans och insigt hos oss ofta rijer sig dfven i
de mest allmiinna och i samhiillslifvet djupast ingripande frigor. Det ir,
som skulle vi lefva i ett Egyptiskt morker, utan kunskap om hvarken
forntid eller samtid. Eller hvar kan man viil fi hdra nigra mera absurda
satser drifvas, iin 4 ena sidan den: »att ingen kan tvingas att inhdmta ett
kunskapsmdtt 6fver hans behof», och 3 andra sidan den: »att Staten ir tj]]
for familjernas skull, icke desse for Statens skull.» Den farra satsen till-
hdr, vi skimmas att niimna det, flera aktade medlemmar i Fattigvirds-
kommittén, den sednare Afionbladet, i hvars dberopade artiklar det icke
finnes brist pa flera dylika qvickheter.

I afseende & den forra af dessa satser kan det vara nog att anmirka, att
den strider emol begreppet om uppfostran; ty all uppfostran ir tving. Blir
iter frigan den: om Staten iger riitt att tvinga individen till att forskaffa
sig en hogre bildning, 4in den hans nirmaste uppfostrare, forildrar och
mdlsmiin, anse for behoflig; si besvaras detta af Statens begrepp. Ty
Staten ir det forverkligade allminna fornuftet, och emot detta figer god-
tycket och egenviljan ingen talan. I hvarje Stat finnas ocks3 derfore in-
stitutioner, som bevisa verkligheten af detta tvdng. I Sverige ir t. ex., for
hvar och en landets invinare af Lutherska trosbekiinnelsen, tvinget att
beredas till Nattvarden och for detta aindamal innehafva vissa kunskaper
en sidan institution. Annu allménnare 4r Statens fordran, att hvar och en
medborgare bor kiinna dess lagar. Broit emot dessa ursiiktas icke af
okunnighet.

Men med Aftonbladets hogvisa isigt af forhallandet mellan familj

och Stat, dger visserligen hvilken fader som helst riittighet att forneka sitt
barn all uppfostran. Ty om Staten iir blott medel och familjen dndamal, si
hindrar ju intet familiens medlemmar att férkasta samhillsinrittningen
sdsom ett medel, hvilket icke leder till indamdlet, och vilja ett annat,
t. ex. rittsloshetens tillstdnd, vilddjurslifvet. Aftonbladet vill vil icke
neka, att for vinnandet af ett indamil medlen kunna vara otaliga. Men
det mdste ocksd forefalla hvar och en besynnerligt, att den, som redan
vunnit éndamdlet, nemligen familjemedlemmarne stora och smi, ytter-
ligare skulle bry sig om ndgot medel for dess vinnande. Det iir ju nemligen
klart, att hvarje medlem af familjen de facte vunnit indamalet. P3 sin
héjd kunde di Staten diga ndgon ritt att till bildning tvinga de olyckliga,
hvilka icke tillhtra ndgon familj. Men silunda vore ju Staten till, icke for
»familjernas skull», utan for deras, hvilka dro utom familjen, fér icke-
»familjernas.» Sannerligen, arma Aftonblad! rika icke vi bida hiir i en
svir klimma. Jag (forlat att jag siger sd) tror niistan vi gora klokast i att
lemna hela affiiren. Ty icke heller vill jag vara den, som péstdr, att famil-
jen vore till for Statens skull. Om nigot i detta hiinseende nédvindigtvis



