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bland hvilka baron von Born var den férndmsta och verksammaste,
eller Dagbladspartiet, enligt A. M., stodo i ndgon férbindelse med den
Wiborgska ligan, 4r mig obekannt.

Hr A. M. skall sdga, att ingalunda allt, hvad hér ofvan ingatt, varit
behofligt for hans rikning. Mycket riktigt! Men man har icke alltid
tillfdlle att bryta atskilligt »fran girdsgirden». Och om éfven ett och
annat mera eller mindre likgiltigt fatt f6lja med, s skadar det ju icke
mycket att for ndgon stund lyssna till gamla historier.

233 RATTELSE.
Morgonbladet n:o 28, 4.11 1881

I n:o 25 af detta blad anfordes efter horsdgen, att hr professor
Montgommery skulle varit den, som i nigon artikel i Dagbladet
tidigast formulerat fordran, att jag 1867 bordt taga afsked, emedan
da landtdagens ledande mén s vil lyckades i att gora slut pé
presslagen.

Fran fullt kompetent hall underrittas jag nu, att hr professorn vél
for ett antal ar tillbaka haft en artikel i &mnet i Dagbladet inf6rd, men
icke varit den, som uppstéllt ifrigavarande fordran. Denna rittelse har
jag med sann tillfresstillelse mottagit och anhaller, att Morgonbladets
drade ldsare behagade ligga marke till densamma.

I 6frigt beder jag f4 i frigan tilligga: Dagbladet skall hafva motiverat
sitt nu upprepade yrkande dfven dermed, att jag bordt végra deltaga i
redaktionen af nu géllande férordning.

Ett sddant sitt att bemota en af landets monark aflaten befallning
kan kanske ofverensstimma med Dagbladets »liberala» kodex. Med
mina A&sigter ofverensstimmer det icke. Lyda forst, begdra afsked
sedan, om s skall vara, denna ordning bor gélla for hvar och en statens
tienare. Finge hvarje sddan efter behag lyda eller icke lyda, s& skulle
man frin det ordnade samhéillsskicket atervanda till kaos. Vid hvarje
afskedstagande komma dessutom &tminstone tvad viljor i friga. En
person anhdller mera eller mindre underdanigt om afsked. Négon
myndighet, som har makt dertill, beviljar ansékningen — eller beviljar
den icke, efter behag, isynnerhet der det giller fortroendeposter. Och
svaret; »lyd forst,» ligger nira till hands. Jag hade funnit censuren fore
mig. Jag s6ker verka det ringa, jag formadde, for att icke lemna den
efter mig. Men herrarne i Dagbladet och konsortes stillde sa till, att
detta beklagligen méste ske. P4 partiets nuvarande plan, att med dess
kidnda maktfullkomlighet utan vidare »stifta en tryckfrihetslag» skulle
jag 1 intet fall haft tid att vénta.

J. V.S

234 ANNU OM ATTENTATET MOT PRESSFRI-
HETEN 1867.
Morgonbladet n:o 32, 9.1I 1881

For att o6fvertyga mig om, att hvad mig meddelats om Dagbladets
motivering af dess yrkande pd mitt afskedstagande 1867, har jag
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694 ANNU OM ATTENTATET MOT PRESSFRIHETEN 1867.

forskaffat mig och tagit kinnedom om hithérande Dagbladsnummer.'

Jag finner af detsamma, att man numera post festum hittat pa skl
for landtdagens beslut, om hvilka hvarken i lagutskottets betinkande?
eller, sa vidt jag erinrar mig, vid forhandlingen i stinden nigot ord
forekom. Icke heller landtdagen 1863 visste nigot hirom. Men om det
icke kan uppvisas, att i stdndernas svar pd den Nadiga propositionen
beslutet motiverades genom de konstitutionela betinkligheter, som nu
andragas, sd dro herrarnes nuvarande spekulationer af platt intet viirde
i sak, hvarom fraga ar. Beslutet rittfirdigas genom dem icke ett grand.

Nu pastar man, att propositionen forkastades egentligen derfore, att
stiftandet af en allmén lag, som skulle gilla endast for viss tid, vore
inkonstitutionelt. Det var kantinka detta, som bestimde lydelsen af
§70.

Det ar val kdndt, att Monarkens réittighet att férordna angaende
pressfriheten icke stdder sig pa nigot annat stadgande i grundlagen #n
pa Forenings- och Sdkerhetsaktens lattsinniga ord: »De 6friga riksvar-
dande drenden skotas pa sitt Konungen nyttigast synes». Rittigheten
har dock innehafts och utéfvats af alla landets regenter sedan 1772.
Enahanda lagstiftningsréttighet har Monarken i hundratal andra fall,
t. ex. rérande universitet och skolor m. m., utan att den vore honom
genom nagot grundlagstadgande uttryckligen tillagd. Jag siger icke, att
si dr vil, men det dr ett faktum. Orsaken &r, att Sveriges lag fran
uréldrig tid och endast med ett kort afbrott stadgat: »Konungen éger
styra riket Sina — — Han och ingen annan» o. s. v. Denna lag ir dnnu
var lag. Grundlagen stadgar endast om undantagen, hvartill horer
stiftandet af allmén lag; och hifden har lingesedan stadgat, hvad som
forstds med allmén lag, civillag, strafflag, kyrkolag, sjélag o.s. v. Men
presslagen har aldrig rdaknats till allména lag. Det dr vil mycket
oegentligt att sdga, att denna lag och skollagen m. m. hor till den
ekonomiska lagstiftningen. Men med namnet har ocksi endast for-
statts de lagar och forfattningar, hvilkas stiftande dr monarkens ensak.

Lagstiftningen for pressen har alltsd obestridligen tillhért och tillhér
allt dnnu i denna stund i denna mening den ekonomiska lagstiftningen,
och landtdagens 1867 beslut afsag just detta, att férvandla hithérande
forordnanden fran ekonomiska stadganden till allmin lag. Det var
detta och intet annat § 70 innebar, d& der siges »ock giller intill dess
annan af Monark och Stinder stiftad tryckfrihetslag blifvit kungjord».
Men detta innebar ocksd, att Stinderna besléto frantaga Monarken en
riittighet, som Han och alla Hans foretrddare innehaft och utéfvat.

Nir Dagbladet likvil haller tal om presslagen sdsom allmiin lag, dr
detta en petitio principii; och om eljest bladets af detsamma prisade
jurister rika kunna halla tva tankar tillsamman; skola de séiga bladet,
att dess prat i saken hvilar pa en helt simpel escamotage.

Det vanliga ar visst, att H. M:t i ekonomiska fragor endast hér
stindernas mening. Men utan exempel ir icke, att stinderna tillatits
afven i sddana fragor besluta. Det finnes en omstindighet i dylika mal,
som svifvat in suspenso, nemligen frigan, huruvida straffbestimmelser
finge ingd i en ekonomisk forfattning. Man har 1atit gélla, att mindre
bétesbelopp i en sddan kunde stadgas. Men dé i dem vanligen stadgas
dfven om boéternas forvandling till fangelse, si dro de inne pa kriminal-

! Jag skrifver dock icke detta f6r Dagbladets rikning, med hvilket Jag icke vill
nedldta mig i nagon vidare polemik. Personer, for hvilkas omdéme jag hyser
dktnmg, behagade préfva och dfgora om jag brusut i uppfyllande af min pligt.

2 Afven Utskottet citerar vl §40 i R. F., men detta i ett annat sammanhang.
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lagens gebit. Och da t. ex. stadgadt ar, att lurendrejare skall plikta
dubbla beloppet af den lurendrejade varans virde, s& kunna boterna
stiga till sAidane summor, att de i presslagen stadgade i jemforelse med
dem &4ro en ren smasak. Forunderligt nog, ansigo dfven framstaende
man i Senatens Justitiedepartement presslagen af 1865 kunna utfardas
af regeringen ensam med tilligg af de dndringar, som 1867 proponera-
des; och de hade uppgjort forslag till forfattning i 6fversstdmmelse med
denna asigt. Men hirmed ma forhélla sig huru som helst, H. M:t ar
fullkomligt i sin goda rétt, om han icke vill definitivt gifva denna
lagstiftning ifrdn sig, utan endast medgifver stinderna att i densamma
deltaga, si vidt den giller bestamd forfattnings lydelse, giltig for en
bestimd tidslingd. Man ma gerna siga, att forfattningen dock fér
denna tid géller med lika helgd, som allmén lag. Men den har dermed
icke upphért, att tillhéra den lagstiftning, som kallas den ekonomiska,
emedan det varit med detta forbehdll sdtnderna tillatits att rorande
forfattningens lydelse besluta.

Hvad frigan om mitt afskedstagande angdr, ma jag hér en ging for
alla forklara, att jag egde alls ingen utvdg att verka for antagandet af
standernas beslut, och att 4fven om en siddan utvég statt mig Sppen jag
mycket bestimdt icke ville gora nagot forsok att medverka dertill. Jag
hade i mitt andragande hos Ridderskapet och adeln sagt allt, som var
mig méjligt att meddela och hinvisat pa den enda utvég, som fanns for
framging — forutsatt nemligen att § 70 i hvarje fall skulle strykas — da
kanske mdjligen ifven for mig en vég skulle 6ppnats att vara verksam.
Men herrarne foraktade mina, den okunniges och tankldses ord
forlitande sig, sdsom billigt var, endast pd egen hog vishet, och den
maétte vil velat, att presslagen skulle falla. Malet vanns med lysande
framgéng.

Dréjsmalet med utfirdandet af presslagen 1865 hérrdrde, s vidt
kandt var, icke af nagon radgifvares inflytande, utan endast och
allenast af tveksamhet pd Hogsta ort. Att § 70 nu skulle sld ihjél
presslagen, utan att nigon menniska behofde tillstyrka landtdagsbe-
slutets forkastande, det visste hvar man. Atminstone horde jag i
Senaten ingen tveka hirpa. Forunderligt dr ett sddant forhéllande pa
intet vis. En betinksam och i vigtiga drenden noggrannt préfvande och
ofvervigande monark maste finna det vadligt, att intrdda 1 det
obekanta, afskidrande sig hvarje aterging.

Under sidana férhallanden skulle det varit lika 15jligt som f&fangt
att géra nagot forsok till formon for landtdagens beslut. Men sdsom
jag anfbrt, jag skulle i ingen héndelse hafva gjort det. Jag tror icke, att
K. Senaten skulle anse det sig tillstindigt att tillrdda Hans Majestéit att
afsiga sig ndgon rittighet, som tillkommer Monarken. Jag skulle aldrig
deltagit i ett sidant steg. Ty enligt min uppfattning ar det Senatens pligt
att tillse, att Monarkens rittigheter icke mé tridas for ndra. Den md
hvarken afstyrka eller tillstyrka; men det aligger Senaten, om nigot
sadant 4r i fraga, att fista H. M:ts uppméarksamhet hérpd, éfverlem-
nande saken 4t hans eget hoga afgérande. Befaller H. M:t senaten yttra
sig, s& mé yttrandet afgifvas i all frihet, endast ur synpunkten af landets
bésta. An mera, har Monarken motu proprio afsagt sig nagon sin
rittighet, och senatens yttrande infordras, d4 har senaten det yppersta
tillfalle att, nist underdanig tacksamhetbetygelse, utbreda sig ofver de
for landet vilgérande foljderna af beslutet. Hade lydelsen af § 70
tillkommit pa grund af nidig proposition, d& hade ett sidant tillflle
forelegat, antaget att senatens yttrande 6fver landtdagsbeslutet infrod-
rats.
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Ty det bor icke glommas: senaten kénner icke alls, hvad landtdagen
beslutat, forrin befallning ankommer att utfirda férfattning och
vidtaga atgirder med anledning af nagot sidant beslut, som H. M:t
gillat. Det hinder vdl nu och da, att senatens yttrande infordras
angidende nagot beslut, som dnnu icke blifvit definitivt préfvadt. Det
beslutet far senaten di lira kdnna. Eljest gd sasom bekant alla
landtdagsbeslut direkt till H. M. Generalguvernéren besorjer endast
deras ofversindande. Men senaten har med dem alls intet att skaffa.

Jag skulle nu kanske satt mig ned och vickt forslaget, att senaten
matte ingd med hemstillan om gillande af landtdagens beslut? Detta
hade vil varit den lgjligaste af 16jligheter. Ty, sisom sagdt, senaten
ingdr aldrig under nagra forhallanden med nigon sddan hemstillan.
Detta vore ocksd platt omojligt, da ju senaten icke kdnner, hvad
landtdagen beslutat, annorlunda &n ur tidningarna och hvad man
mojligen ur utskottsbetdnkandena kan gissa sig till. Men pa grund af
sadana notiser handlar ingen auktoritet och aldraminst landets hogsta.
En siadan hemstillan skulle allt derfore innebéra en oerhord nisvishet.

P& vissa hall kan okunnighetens vidd icke férvdna. Men pa annan
hand vore det verkligen férvanande, om nyss anforda forhallanden icke
skulle vara kiinda. Men kdnda kunna de icke gerna vara af nagon, som
fordrat eller fordrar, att jag bordt vara verksam foér frimjande af
landtdagens yttrade vilja. Ty man kan vil icke fordra, att jag skulle
nagot tillgjort annorlunda, 4n i kraft af mitt embete, d. v. s. i officiel
vag. Men hvar och en tidnkande och hederlig man skall vil medgifva,
att ndgot sddant var mig omdjligt.

Att jag nagonsin skulle egt andra utvégar, derom har jag aldrig yttrat
ett ord, férrdn helt nyligen med anledning af den nedsatta komiténs
mot dess instruktion stridande beslut, att utarbeta forslag till en
presslag. Men jag har ocksa anfort, att det initiativ, som gjorde sig
géllande for landtdagen 1863 och under de ndrmast paféljande aren,
fran och med 1866 vara »paralyseradt». Om dnnu nigon annan utivig
varit mojlig, derom vagar jag icke yttra mig, ty si osdkert var
férhallandet. Men om en sdédan méjlighet eljest skulle hafva funnits, sa
hade landtdagens beslut i grund tillintetgjort densamma. § 70 berodde,
sdsom anforts, icke af nagons inflytande fér eller emot. Men landtda-
gen hade ocksd ondgidtvis lagt 16k pa laxen. Hade i §13 hvarje
stadgande om tydning eller icke tydning uteslutits hade méijligheter i
denna punkt troligen varit 6ppna.! Eller hade den, da lydelsen i
presslagen 1865 hir par tout skulle bibehéllas, sdsom tilligg dertill
fogat dfven den 4ndring, som nu 1867 proponerades, nemligen att
tydning finge ske, nidr hiansyftning féreldg pa personer och forhallan-
den, skulle kanske &nnu icke allt i denna punkt varit forloradt. Att
bada stadgandena kunnat sammanstd, dr solklart. De #drade min,
hvilka jag radfragade, voro visst af den mening, att bist vore, att bada
stadgandena uteslétos. De hade erfarenhet fran tvd hofritter. Deras
asigt var, att knappt nagon underritt skulle tyda i oriitt fall, men att

! Jag hade tidigare (det lirer varit 1872) anfort, att jag med hinsyn till §36 i
presslagen hade radfrigat tvenne »insigtsfulle, allmint aktade, liberalt tinkande
lagfarne mén». Dagbladet citerar hinfullt dessa ord. Ingenting hindrar mig numera
att nimna dem vid namn. De voro n.v. presidenten i K. Abo Hofritt von
Rothkirch och Hofrittsradet i K. Hofriitten i Wiborg Grotenfelt. Deras tanke var,
att sivil det gamla stadgandet, att afseende finge fistas »endast pa skriftens ur
ordalydelsen framgdende uppenbara mening» som det féreslagna nya att »frnar-
mande hiinsyftningar pa personer och forhillanden skulle afses, bidadera voro
obehéfliga. Vil om lagutskottet hade egt lika matt af insigt.
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hofratterna skulle tyda eller icke tyda efter rittsfallets beskaffenhet,
ehuru allsintet hirom var stadgadt. Detta utvisar, att dfven i deras
mening intet hindrade bada stadgandenas intagande i §. Och detta hade
kanske varit mera politiskt, ty man skulle sdlunda visat sin beredvil-
lighet att infora den fordrade dndringen - ratteligen tilligget. Dettas
absoluta forkastande skulle deremot for sig gjort stdnderbeslutets
antagande omgjligt. Ty den punkten berodde af tillstyrkande eller
afstyrkande. Och det var sédkert, att ingen dementi skulle medgifvas
genom gillande af stindernas foérfarande. Redan hirigenom skulle
derfore icke-officiela forsok fradn min sida varit omojliggjorda. Mitt
upptrddande pd riddarhuset viackte misshag, ehuru jag pa foérhand
hade férklarat, att intet skulle férma mig att afstd fran att s6ka bevara
presslagens bestand.

Bestdmningen i propositionen ang. tiden for den mdgjligen dndrade
presslagens giltighet var oantaglig. Stinderna borde absolut fordra, att
tiden utsattes till slutet af det &r, d4 nista landtdag atskildes. Detta
skulle medgifvits, derom hade jag forvissat mig, och i mitt andragande
gaf jag detta tillkdnna. I den punkten hade jag kanske ocksad kunnat
ytterligare verka, om inga andra hinder métt. Men vid ett sddant
meddelande maste dhoraren hafva tillit och forstd halfqvdden visa.
Man hade valet mellan risken i detta beslut och den man nu lopp
genom lydelsen af § 70. Ingen férnuftig menniska larer tvifla, hvilken-
dera risken, som var stoérre.

Nar landtdagens beslut blef kidndt, sammantrddde K. Senatens
Allménna plenum tva dagar efter beslutets fattande enkom f6r anta-
gande af forslag till den nya foérfattningen. Det hade i Allm. Tidningen
meddelats, att befallning hdrom i Senaten forelig; men de ledande vid
landtdagen forklarade det vara ett tomt skridmskott. Man syntes
verkligen tro, att det gick an, att i bladets officiela afdelning meddela
osanningar. Nér jag erinrade hdarom, frigade mig en ungherre: »huru
kan tit. veta det?» Pa sadant oforstdnd kan icke svaras. I plenum
foreteddes nu ett fardigt forslag, sdsom redan ndmndes presslagen af
1865 med édndringar.! Mig alag att forst yttra mig. Jag forklarade mig
tveka, om ett sddant forordnande var lagligt, och jag begirde proku-
rators yttrande. Andra, som kommo efter mig, forklarade sig utan att
behofva prokurators yttrande anse det for olagligt. Denna mening blef
pluralitetens, men prokurators utlitande begidrdes. Han hade det
fardigt och protesterade mot forfarandet. Klart var, att forslags
uppgoérande nu &ldg majoriteten. En kommission utségs hértill. Sena-
tor Furuhjelm (Victor) och jag ansagos sjelfskrifna, sdsom f. d. leda-
moter 1 presslagskomitén.

Det var under dessa forhallanden herrarne fordrat, att jag skulle
végra att lyda den foreliggande befallningen och lemna sessionen och
begéra mitt afsked. Men redan senaten kunde befalla mig sitta qvar och
fullgora det erhéllna uppdraget. »Lyda forst!» Nagot saddant f6ll mig
naturligtvis icke in. Men jag anh6ll verkligen om tillstand att fi lemna
sessionen och begifva mig hem, for att pibdrja arbetet. Ty plenum
skulle dter sammantrdda om lordag, och da skulle forslaget vara
fardigt. Kommissionen sammantradde de badda mellanliggande qvil-
larne fran klockan 5 till 12 och en vintande geheimeskrifvare renskref
under resten af natten, s& att forslaget om lordag lag pa sessionsbordet.

' Om modifikationer skett i propositionens ordalag kinner jag verkligen icke, ty

forslaget upplastes icke.
J.V.S.
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Det var ett verkligt kraftprof. Att forfattningen blef ett opus derefter, 4r
visst mojligt. Men sdkert ar icke, att nigot battre skulle af herrarne
hafva astadkommits. Lang betdnketid och erfarenhet skulle visst
numer for hvar och en gora saken littare.

Huru det formelt aflopp med stéindernas beslut ar mig obekant. Det
foredrogs vil af grefve Armfelt. Men jag dr fast 6fvertygad, att grefven
aldrig skulle tillstyrkt gillandet af § 70, om han blifvit tillfrdgad. Troligt
ar dock, att detta icke skett. Saken var nog pa férhand kénd och dess
o6de pa tva minuter afgjordt.

Herrarne, som egde och eger en si utomordentlig kinnedom om
personer och férhdllanden, torde vil vara af annan tanke? Prosit!

J V.S

235 »LIFVET AR EN DROM» ...
Morgonbladet n:o 35, 12.1I 1881

»Lifvet 4r en drom!» har den stora spanska skalden sagt oss. Och
Gamla testamentets vise konung sédger: »Allt dr fafianglighet! Allt ar
inget annat &dn fafdnglighet!»

Ja, 1 sanning! Afven for den, som star lifslingdens yttersta grins
ndra, synes den si kort denna tid, sedan han, som ett oskyldigt barn,
stod vid en dlskad moders knd, medan han nu redan star, en bracklig
gubbe, med hvitnad hjessa. Och alla strafvanden och irringar och
frojder och sorger, som fyllt den mellanliggande banan, si skilda fran
hvarandra af langa ar, de synas nu vid en aterblick skymta fram si néra
till hvarandra, s&som gestalterna i en drom, likasom dessa endast
skenbart genomlépande en lang tidrymd. Och dessa gestalter de hafva
ju alla forgatts! De lefva ju blott likasom drommens i individens
fantasi. Nar dfven han betalar sitt lifs skuld at forgéngelsen, sa vet ju
ingen mera, hvad de varit, eller att de funnits till.

Men till menniskans trost finnes der utofver detta individens f6r-
gingliga dromlif dfven pé jorden ndgot, menskligt att tala, evigt
varande, som har sin rot i innu icke ridknade drtusendens natt och som
skall béra frukt dfven i en framtid af &nnu mindre riknade artusenden.

Under de vexlande, forgiende foreteelserna i naturens lif, bestar den
férnuftiga naturordningen, och med den naturens harmoni och skén-
het, s& miaktigt inverkande pd menniskoanden.

Och i historien bestar den moraliska verldsordningen. Det Rétta kan
i all evighet icke forgas.

Och jemte den det Skona sasom mal fér menniskoandens egna verk,
idealet, som evigt varar.

Man séger: Detta dr dock endast tankar, forestéllningar, fantasibil-
der. Det ar icke det verkliga pa jorden.

Nej! just detta dr den sanna verkligheten, det evigt bestiende
verkliga, icke det forgingliga dromlifvet, som blott dréjer ett 6gonblick
och forsvinner. — Vill man med fa ord séga, hvilken den mans karaktér
och hvilket hans lif var, kring hvars graf vi nu sta forsamlade, kan detta
i min tanke bést uttryckas sa:

Hans ande lefde stadse och verkade i detta, det eviga pa jorden; det
individuela fafangliga, forgingliga dromlifvet aktade han icke vardt en
blick. — Det var detta, som gaf hans ord en sa utomordentlig makt ofver
menniskors sinnen, det skriftliga vil dfven stundom, men framst det



