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kuitenkin Kalevalan kielimurre vanhin Suomenkielessi. Mutta syy
tdhdn on se: ettd kieli paraiten pysyy muuttumatonna, missi kansan
sivistys on pysynyt alkuperdiselld kannalla. Ja ainakin se kansan lahko,
jonka seassa Kalevala on sdilynyt, on seisonut Suomen kansan sivis-
tyksen ulkopuolella.

Pyyddn saada vertailemalla selittdd ajatukseni tdssi asiassa. Home-
ron kieli, vaikka sitd Herodotokin oli puhunut, ei ollut sivistynein
Kreikalaisten kirjakielend. Ja tiedimme kuinka isossa arvossa kuiten-
kin sivistynyt Kreikanmaa piti Homeron lauluja.

On siis ajatukseni, ettd Kalevalan kieltd, jo asiaa tieteelliseltd
perustukselta katsoen, pitdisi suurella varovaisuudella kiyttad nykyi-
sessd Suomalaisessa kirjallisuudessa. Tekoasialliset syyt vield enemmin
vaativat tatd varovaisuutta. Ja mitd Kalevalan kielestd paitetdin, se
koskee jossakussa mdadrdssd Itdsuomen kieltd yleensd. En luule siis
erehtyvani, jos sanon, ettd mainitun varovaisuuden laiminlydminen on
pitivd maamme sivistyneemmaét tdst’edeskin vieraana Suomalaiselle
kirjallisuudelle, ja my6s osittain estdvi sen levidmistd kansassa.

Kirjallisuuden Seuran tosin ei sovi kirjakielen suhteen vaikuttaa
samaten kuin esitysmuodon. Kirjantekiille tdytyy tdssi asiassa jattdd
vapaus sitd laveampi, jota suurempi arvo teoksella on aineen ja
esityksen puolesta. Mutta kohtuullista toki olisi, ettei Seura sallisi
jonkun oudon kielimurteen karkoittaa yleisé4d niiden teosten lukemi-
sesta, jotka ilmestyvit Seuran omasta johdosta. Siten syntyisi esikuva
selvempédén ja tasasempaan kirjakieleen, jota luultavasti useammat
maamme kirjailiat noudattaisivat.

Téhén lopetan. — Ilolla olisin mind jatkanut ainoasti sanasen siiti
vanhasta toivosta, jolla me, viimeisten vuosikymmenien turvassa,
katsomme Suomalaisen kirjallisuuden ja timan Seurankin vaikutusten
tulevaisuuteen. — Mutta — ei liene tddlla ketddn, joka ei olisi kaivannut
Tohtori Oskar Blomstedt’in ldsndoloa, surren, ettd hinen kanssansa
Jjommoinenkin osa meidén toiveista on kadonnut. — Kaipaamme myds
Tohtori Paavo Tikkasta, joka valitettavasti on jdttinyt paikkansa,
missd hdn niin monet vuodet uutterasti tydskenteli Seuran toimissa.
Toisen on kuolema temmannut; toisen voimia masentanut surullinen
kohtalo. Tohtinen taata, etti heiddn nimensd on kiitollisuudella ja
kunnioituksella Seuran muistossa pysyvi.

10 oM DEN MODERNA MATERIALISMEN.
Ofversigt af Finska Vetenskaps-Societetens forhandlingar XIII

Af J. V. Snellman.

I Vetenskapssocietetens verksamhet upptager naturvetenskapen det
storsta omfanget. Den sprakliga och historiska forskningen kan icke
framligga sina resultater utan en mera eller mindre omfattande
bevisforing. Speciela data hafva inom dessa vetenskaper sillan den
obestridliga evidens och den vigt, att blotta anférandet af desamma
eger vetenskapligt virde och intresse. — I naturvetenskapen deremot
bestar bevisningen i framldggandet af ett antal fakta, och hvarje sddant
har derfére sitt gifna virde sdsom antingen en ny link i en férut borjad
bevisforing eller en uppgift fér fortsatt forskning, genom hvilken
densamma skall vederldggas eller bekréftas. Silunda lemnar natur-
forskningen ett rikt material f6r muntliga och skriftliga meddelanden
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90 OM DEN MODERNA MATERIALISMEN.

vid ett Vetenskapssiliskaps sammankomster.

Afven fragan om foreteelsernas orsaker kan i dessa meddelanden
inga. Misstager jag mig icke, dr det dock det regelritta, att man héller
sig endast till den ndrmaste orsaken, d.v.s. framlédgger ett faktum
sasom orsak, ett annat sisom verkan. T.ex. professor Hallstrém i
lifstiden gjorde sitt namn beromdt genom bestdmmandet af den
temperatur, vid hvilken vattnet har sin storsta tédthet och tyngd -
nemligen vid en vdrme af 4 grader. Ofverhufvud utvidgas kropparnes
volym af varmen, och deras specifika vigt, d. v. s. tyngden af en viss
volym, t. ex. en kubik tum, aftager. Sa férhaller sig dfven med vattnet,
da dess varme stiger 6fver sagde gradtal. Men det intressanta ir, att
dess specifika vigt aftager, dfven nir dess virme faller under samma
gradtal. Nir nu i vira sjoar vattnet vid vinterns annalkande pd ytan
afkyles, sjunker det, och nytt, varmare vatten uppstiger. Men sedan
hela vattenmassan afkylts till anférda vdrmegrad, upphér denna
rorelse. Ty da ofversta lagret nu ytterligare afkyles, blir vattnet i
detsamma ater specifikt lattare och kan icke mera sjunka ned. Det
fryser. Men de undra lagren behalla sin virme och sitt flytande
tillstand. Salunda hindras vara sjoar fran att bottenfrysa. Detta numera
allmént kénda férhallande lemnar ett det vackraste exempel pa forsk-
ningens férméga att utreda orsak och verkan. Den oinvigde skulle dock
gerna vilja veta 4n mera — nemligen erhalla en forklaring, hvarfore
vattnet just vid detta gradtal har sin storsta tdthet och tyngd. Men
exemplet ar larorikt dfven derigenom, att orsakskedjan afbrytes med
denna forsta vackra link. D. v.s. man kénner intet faktum, hvilket
skulle forhélla sig sdsom orsak till denna foreteelse sdsom verkan.

Raden af dyliga fragor har intet slut, icke ens nir man kommer till
frigan om den forsta orsaken till all tillvaro. Ty egentligen kommer
man aldrig till densamma i naturvetenskaplig mening. Den exakta
vetenskapen, som besvarar frigor endast genom framldggandet af
fakta, inlater sig derfore icke pa angifvande af orsaker, som icke kunna
ses eller med handen beroras. Nagon afvikelse sker likval frin detta
forfarande. Det strider vl mot all logik, att frdn en verkan sluta till
dess orsak. Ty en foreteelse kan hafva flere orsaker. Men t. ex. man
antager, att var jord nigon giang befunnit sig i smélt tillstand — ty man
anser sig icke kunna annorlunda forklara urbergens uppkomst och
formation. Men ehuru sannolikt och nog allmént antaget, forblir likvil
detta pastaende en hypothes, en forslagsmening, icke ett exakt vetande.

Den stringa vetenskapen, skulle jag tro, lemnar &fven afhandlandet
af sadane hypotheser helst a sido; och for nyss antydda fragor om de
afligsnare och aflidgsnaste orsakerna, hvilka oroa oss andra dodliga,
visar den en pataglig kold.

Likvil synes det, som om vetenskapen skulle i en annan form ga
nagot lingre och lemna oss forklaring 6fver foreteelsernas vésende — en
forklaring, som for de oinvigde allt mer och mer torde hafva fatt
betydelsen af ett tillfredsstdllande svar pa deras vetgiriga fragor. Detta
forklaringsséitt bestdr i att anféra nagon s. k. kraft, som i naturproces-
serna vore verksam.

T. ex. Det ena jernstycket faster vid och uppbiar det andra. Detta
kommer sig deraf, att det forra d4r magnetiskt, eller bada aro det och
fasta vid hvarandra i de motsatta polerna. D. v. s. dessa foreteelser dro
yttringar af den magnetiska kraften. Eller: — det vendsa blodet forbytes
i lungorna till arterielt. Det kommer sig deraf, att vid inandningen
blodet upptager syre ur luften, i stéllet for kolsyra, som afgar vid
utandningen. D. v. s. denna process, blodets syrsittning, ar yttring af
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en kraft, som kallas kemisk affinitet.

Och isynnerhet i nyaste tid har detta férklaringssétt fatt en 6kad
betydelse genom ldran om, hvad man kallar kraftens eller krafternas
omsittning eller forvandling. Hirmed f6rstdr man, att t. ex. Virme (i
den upphettade vattenidngan) frambringar mekaniskt tryck och rorelse;
mekaniskt tryck Ater, t.ex. en axeltapps friktion mot sitt lager,
framkallar varme. D. v. s. virmekraften framkallar mekanisk kraft och
tvartom. Emedan det nu kan métas, huru starkt mekaniskt tryck, som
motsvarar vissa gradtal virme o. s. v., sd sdger man: det r samma maétt
af kraft, som o6fvergar frin den ena foreteelsen i den andra, yttrar sig i
bada.

Denna krafternas omséttning har blifvit undersékt och bestdmd i ett
stort antal naturprocesser, och vi hafva i den inhemska litteraturen en
hogst intressant afhandling i &mnet af D:r Hallsten med titel »Studier
om kraftférvandling i vitala processer.»

Narmast féranledd af denna lara, uppstod for snart tjugu ar tillbaka
i Tyskland en egen litteratur, som handlade om kraft och materie och
véackte mycket vasen - dfven ndgot ovdsen — i den lirda verlden. De
mera framstdende namnen i denna litteratur voro Moleschott och
Vogt, den senare isynnerhet atnjutande stort vetenskapligt anseende.
Vidare Cotta, Dubois Reymond, den berémda fysiologen Virchhoff m.
fl.

Bullrande blef denna litteratur foérst genom en mindre celeber
persons deltagande. D:r Louis Biichner utgaf 1855 ett litet hifte med
titel »Kraft und Stoff», i hvilket han med stor stilistisk talent, pa ett
populdrt sitt sammanstéllde sina foregéngares yrkanden, tilliggande
egna reflexioner och slutsatser. Boken upplefde inom korrt tid ménga
upplagor, och en stor stridslitteratur, for och emot, sdg dagen.

Kérnan af Biichners anféranden kan framldggas i f6ljande satser:
Verlden bestar af materie (Stoff) och af kraft; de dro oupplosligt
forbundna; ingendera kan existera utan den andra. Men materien &r
oforstorbar. T. ex. en atom jern mé undergd hvilka férvandlingar som
helst, den aterfinnes alltid och kan ur alla sammanséttningar iterbring-
as till dess metalliska form. Men hvad som icke har ett slut, kan icke
heller hafva ndgon bdrjan. Materien ir alltsd evig. Om kraften méste
detsamma géilla, d4 materien icke existerar den férutan. T.ex. jern-
stycket skulle sondersplittras i odndlighet, om icke kohesionskraften
sammanholle det. Forst den nyaste forskningen har lart inse denna
kraftens oforgéinglighet — nemligen i krafternas omtalade omséttning,
hvilken visar, att samma gifna kraft 6fvergar frdn den ena kraftformen
till den andra.

Ungefar sddan 4r denna lira om Materien och Kraften. Den
ofdrgingliga materien eller materierna dro naturligtvis de s. k. enkla
dmnena, sisom bekannt: metallerna, grunddmnet i atskilliga andra
mineral t.ex. 1 kalk, i natron m. fl., 4fvensom vissa gaser, sdsom
vattnets bestdndsdelar, vite och syre o. s. v. Kemin torde nu kédnna 65
sddane enkla kroppar. Krafter uppriknar Biichner féljande Aatta:
»Tyngd, mekanisk kraft, virme, ljus, elektricitet, magnetism, affinitet,
kohesion.» Det bor dock tilldggas, att vetenskapen hvarken yrkar, att
icke flera enkla kroppar kunna finnas, eller férnekar, att de kénda,
enkla dmnena icke kunde vara sammansatta af dnnu enklare, samt att
man pé skilda tider delvis annorlunda indelat krafterna.

Men da nu anhédngarene af sagde dsigter yrka, att i verlden intet
annat 4n materie och kraft existerar, si &r den slutsatsen gifven, att allt
hvad andra menniskor kalla fér ande och andliga foreteelser, att
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tdnkandet och viljandet, det rétta pa jorden, verldshistorien i sjelfva
verket icke ar annat, 4n foreteelser af en naturprocess, sammansatt af
materie och kraft. Denna uppfattning 4r den gamla, kdnda, hvilken
man bendmnt Materialism. Men dess moderna foresprakare anse sig
std hogt ofver sina foregdngare i foljd af naturvetenskapens i nyaste
tider gjorda, beundransvirda framsteg,

Filosofin ar i Vetenskapssocieteten en forbjuden artikel. Om jag likvil
vagar flytigt betrdda dess omrade, torde jag dervid fa géra mig till godo
den ursdkt, att vid detta sammantride icke dr friga om en diskussion,
utan om en berédttande framstillning, som torde komma att férblifva
ensidig. Det pékallas ocksa af det valda dmnet. Ty dfven Biichner
kallar sin afhandling: » Empirisch-naturphilosophische Studien» — och
han nddgas inga pa forklaringar angiende betydelsen af de begrepp,
hvilka skola definiera, hvad var verld ar.

Men det ir just en sddan undersdkning, som bildar det filosofiska
vetandet. Man sdger med rétta, att orden gi och gilla sisom mynt —
nemligen i den hvardagliga sammanlefnaden. Likvil kan det icke
nekas, att sittet att forstd och begagna dem ar ndgot olika hos skilda
personer; hvarfore dfven formagan hirtill utgér en icke ovisentlig del
af den intellektuela bildningen. Det bor derfére icke forefalla ovintadt,
att en vetenskap finnes, som undersoker halten hos detta mynt, d. v. s.
sOker utreda betydelsen af de begrepp, som orden skola uttrycka.

S& har édfven betydelsen af begreppet kraft redan fér tvatusen ar
tillbaka i den Grekiska filosofin utgjort féremal for undersékning, och
det dr kéndt, att detsamma i den nyare Tyska filosofin si att siga har
sin egen historie.

Vi forsta det latt, att kraften som sadan aldrig ar foremal for sinnlig
erfarenhet. Vi se en kropp falla, men vi se icke tyngdkraften. Vi kinna
till det elektriska slaget, se den elektriska gnistan, men icke den
elektriska kraften. Med ett ord: af erfarenhet kdnna vi endast kraftens
yttringar: men vi siga dock: de dro endast yttringar, férsvinnande
foreteelser af ndgot bestdende, som ingen erfarenhet lirt oss kdnna, af
en endast forestdlld, tinkt kraft. Och det &r icke ovanligt, att man anser
sig hafva fatt en tillfredstillande forklaring 6fver ett naturfenomen,
endast man ldrer kiinna namnet pa den naturkraft, som i detsamma
uppenbarar sig. Askblixten t. ex.? Ja den ir en yttring af den elektriska
kraften. Godt! menar man; ingenting vidare; nu forstar jag saken.

Hvad filosofin haft att om begreppet kraft formila, kan icke vara
nagon Tysk vetenskapsidkare helt och hallet obekannt. Afven Biichner
tvekar icke att medgifva, att detta begrepp ir en abstraktion, »ett tomt
begrepp», sdsom han behagar kalla det. Ja han medger detsamma om
begreppet Materie, att det nemligen &r ett tomt begrepp.

Verlden bestar af materie och kraft. Den skulle alltsa efter Biichners
ord bestd af tvA toma begrepp. Man madste bekidnna: det synes viil
onddigt, att oroa sig 6fver en sdidan Materialism. Ty hvad kan vil vara
mera idealistiskt, 4n denna utsago: all sinnlig erfarenhet dr ett sken; den
larer oss icke kdnna verlden sddan denna verkligen ér. Sannt fattad
bestar verlden af dessa tva begrepp.

Biichner drager icke denna slutsats ur sina egna ord. Men det synes,
att han befarat, att andra skulle gora det. Han ldgger vigt derpa, att de
badas ouppldsliga forening konstituerar den verld, som &r foremal for
véra sinnen. Sittet for denna i hans framstéllning nog godtyckliga och
tvungna forening, soker han fortydliga genom att 6fverga till ett nytt
begrepp. Han siger: krafterna dro materiens egenskaper.
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Detta dr allt dnnu tvd toma begrepp: materien och egenskaperna,
ehuru deras sammanstéllning innebér en del begreppsoreda. Det borde
egentligen heta: de materiela tingen, de sinnliga foreteelserna hafva
egenskaper. T. ex. Kinin botar frossan, har denna egenskap. Det 4r tva
féreteelser: man intager vissa gran kinin; fross-symptomerna upphoéra.
Den forra foreteelsen dr orsak, den senare verkan. Bada #ro fakta,
féremal for sinnlig erfarenhet. Men den kininet tillagda egenskapen ar
det icke; den kan hvarken ses eller horas. Genom att kalla kraften for
egenskap, forldgger man vil densamma i tingens inre, gér den till deras
inre, osynliga vasende. Men den upphér icke derigenom att vara ett
»tomt begrepp.» Den asyftade Materialismen forblir lika idealistisk.

Jag vagar icke trétta mina Arade Ahorare med att fortsitta denna
begreppsutredning. Det sagda har sikert varit tillrickligt, for att
ofvertyga dem, att filosofin dr mycket trakig. Jag beder blott fa nimna,
att dessa begrepp af den kallas Reflexionsbegrepp, emedan de hafva sin
betydelse genom att tvd och tva reflekteras, likasom Aaterspeglas i
hvarandra: t. ex. kraft och yttring, egenskaper och ting — i allminhet
vasende och exsistens.

Och jag beder &nnu f4 dran erinra, att i sjelfva verket allt erfaren-
hetsvetande &r ett vetande om det i foreteelserna allméinna, ett vetande
i allménna forestdllningar, allminna begrepp. M4 man férsdka utreda,
hvad man t. ex. vet om en ros, som man betraktar. Den 4r en organism,
en vext — det ir ju allmanbegrepp. Den 4r en ros — miljoner vexter dro
rosor; en théros — tietusental dro thérosor; dess blomma ir réd, ljusréd,
rod och hvit — men dessa farger aterfinnas dfven annorstides, t. ex. i
damernas drégter och pa deras kinder; den har denna speciela doft —
men alla thérosor hafva densamma, och théet nigot deraf. Botanistens
noggrannaste undersdkningar komma icke ldngre, dn till sidane
allménférestillningar; och tager kemisten hand om den fagra rosen, s
finner han endast syre, vite och kol, hvilka han &terfinner 6fverallt pa
var jord och, om spektralanalysen ar siker, kring hela verldsrymden.
S4 idealistisk ar i sjelfva verket hela naturen, att vi i den icke varseblifva
annat én allménbegrepp.

Den kénsla af tillfredsstdlld vetgirighet, de flesta erfara, da de
inhemta, att en fOreteelse ar yttring af den eller den kraften: t. ex. att
askan dr yttring af luftens elektricitet, norrskenet troligen af jordmagn-
etismen o.s.v., har sin grund _deri, att man anser kraften for en
verkande orsak till foreteelsen. Afven Biichner — eller de auktoriteter,
han anf6r, synas implicite hylla denna &sigt. Men den beror uppenbart
pa en villfarelse.

De nyssanférda begreppen fa icke forvexlas: en grund har en féljd,
en kraft yttrar sig, men endast en orsak har en verkan. Och en orsak 4r
alltid en sak, ett faktum, en enskild féreteelse.

Ocksé skulle jag tro, att numera alla naturforskare, som ténkt 6fver
dessa dmnen, fatta begreppet kraft i dess ritta betydelse — icke sdsom
uttryck for en verkande orsak, utan sdsom betecknande ett visst slag af
foreteelser, eller rittare, den konstanta ordningen i dessa foreteelser.
Elektriciteten t. ex. eller den elektriska kraften skulle alltsi beteckna
den af erfarenheten konstaterade ordningen i de elektriska fenomener-
na. Krafternas omséttning vore alltsd den iakttagna ordningen i ett
slags foreteelsers 6fvergéing till ett annat slags. Kraftmattet ater det
matematiska uttrycket for denna ordning.

Men sjelfva denna mattbestdmning har fort vetenskapen att soka ett
hégre och bestimdare uttryck fér den bestdende ordningen i féreteel-
serna, nemligen deras lag, naturlagarne.
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Langt derifran alltsa, att naturvetenskapen skulle med nagon hog-
dragenhet se ned pa begreppen sisom toma begrepp — hvilket ocksa
vore ett forfarande mot naturen, emedan allt naturforskarens vetande
ir ett vetande om det i naturforeteelserna allménna — utgdr det tvirtom
yttersta féremalet for vetenskapens strifvande att begripa naturen.
Detta begripande dr vetandet om naturlagarne, om det férnuftiga
sammanhanget, den bestaende, férnuftiga, oférinderliga ordningen i
naturfdreteelserna. Den nyare naturforskningen skiljer sig fran den
ildre icke deruti, att den icke fortfarande skulle hafva detta mal, utan
deri, att den mindre vagsamt ur de iakttagna fGreteelserna drager sina
slutsatser om foreteelsernas lag. Erfarenheten, att nya och noggrannare
iakttagelser sa ofta kullkastat tidigare laror, har inskidrpt denna
varsamhet; och den oerhérda mingden af observerade, férut okdnda
foreteclser, som genom forskarenas flit och skarpsinne dagligen och
stundligen dkas, har oéndligen forsvarat beherrskandet af detta mate-
rial. Men maélet, uppfattandet af fornuftet i naturen, Anden i naturen
har en af de storsta naturforskare kallat det — detta mal for forskningen
qvarstr orubbadt. Att sa forhaller sig, det utgdr Materialismens
sakraste vederlaggning.

Aldraminst kan den verkliga naturforskaren, som lart sig att af
foreliggande fakta sluta till foreteelsernas lag, vara blind for, att den
férnuftiga ordningen i mensklighetens historia &r en annan, dn na-
turens ordning. Far honom frimst maste det vara uppenbart, att
menniskan, ehuru i sitt forhallande till naturen bunden vid dennas
oforanderliga lagar, anvinder naturféremalen for sina, naturordningen
icke tillhérande dndamal. Hvarje menniskoverk, hvarje mensklig hand-
ling bir dfven i det yttre uppa sig denna pregel af sitt dndamal, en
pregel, som i naturforeteelserna saknas. Den plojda dkern, vattenda-
men, plogen, fabriksmachinen, kojan, palatset, templet — allt detta talar
om sitt indamal. Men t. ex. rosen séger oss icke, for hvilket 4ndamal
den &r till, icke det skyhdga berget, icke vért planetsystem, icke
verldsbygnaden.

Att detta rum, i hvilket vi samlats, ar till; att det har denna form; att
denna skdna bygnad har denna inredning och dessa orneringar; att den
intridandes 6ga i dess vestibule métes af bilder, hvilka framstilla
skaldekonstens och tonernas makt; att vi har sammankommit, for att
betyga vart intresse for den vetenskapliga forskningen; att 6fverhufvud
det ringa Finska folket rest detta palats, pa det att i dess salar ma
forkunnas naturens under, historiens lardomar — allt detta kan icke
vara ett verk af en naturnddvindighet. Och huru ringa dr dnnu detta,
som hir nirmast omger oss, mot den konstrika vifnad af menskliga
strifvanden, af dessas medel och dndamadl, som utgor samfundslifvet
och skapar samhillsbygnaden, och som i staternas historia framtrader
sasom en folkens 6den bestimmande makt.

Tid! och tillfille medgifva icke att hir anféra, hvad den moderna
materialismen har att andraga foér pastaendet, att det menskliga
tinkandet och viljandet vore en natruprocess, som foregar i menni-
skans kropp, i hjernan. Det kunde ocksa synas ofverflodigt; ty nagot
nytt innehélles deri icke. Hardhandta experimenter pa djur hafva t. ex.
lart, att borttagandet af ett visst parti i hjernan forstér synférmagan,
att afskirandet af en nerv dfven afskir djurets formaga att réra den
lem, till hvilken densamma leder frin hjernan eller ryggméirgen. Men

! Detta stycke, fifvensom de tva nistf6ljande, uteslots vid det muntliga foredraget,

for att icke 6fverskrida den at detsamma medgifna tid.
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for satsen i fraga bevisar detta jemnt lika mycket och lika litet, som det
af hvar man kinda forhallandet, att 6gonens utstickande gor slut pa
seendet, och benens amputerande pa glendet. Att den menskliga
organismen ir medel for all individens andliga verksamhet, detta
behofver ingen mikroskopisk bevisning. Men deraf féljer ingalunda, att
denna verksamhet 4r en naturprocess, sammansatt af kraft och mate-
rie. Det ofvanantydda férhallandet, att icke blott kraft och materie dro
allménbegrepp, utan att ofverhufvud allt menniskans vetande om
naturen ir ett vetande om det i naturforeteelserna allmédnna, hvilket
aldrig utgér foremal for sinnlig erfarenhet, likasom 4 andra sidan att
hvarje menniskoverk, hvarje mensklig handling, innebér ett dndamal,
som icke hdr naturordningen till — detta bevisar tvdrtom, att sivil
vetandet som viljandet stdr utom naturordningen, den organiska icke
mindre dn den anorganiska.

Ville materialismen forfara vetenskapligt, d. v. s. sdsom naturveten-
skapen Ofverhufvud, borde den borja med undersékandet af alla de
foreteelser, af de fakta, som bilda mensklighetens historia, fortga till
dessas ordnande och klassificerande, sedan i dem uppvisa naturkraf-
ternas, t. ex. virmets m. m. nirvaro och omséttning, slutligen hinféra
dem till ndgon oférianderlig naturlag. Den borde t. ex. bevisa, att staten
sammanhaélles genom kohesionen, att reformationen tillhér de elektris-
ka fenomenerna o.s.v., samt att alla hithérande fakta dterkomma
sasom 06friga enahanda naturforeteelser i en gifven lagbunden ordning.

Vid uttalandet af denna fordran bér jag kanske ndmna Engelsman-
nen Buckle’s namn. Buckle har nemligen uppvisat, att samma statis-
tiska siffror eller réttare talproportioner dterkomma for vissa sociala
forhallanden isynnerhet i England. Men detta 4r en annan sak. Att i
handlingens verld rdder en f6rnuftig ordning, s& att dfven i den
enahanda orsaker medféra enahanda verkningar, har vl ingen satt i
frdga. An mindre bestrider ndgon, att menniskan ir af naturordningen
bunden, d. v. s. att férverkligandet af hennes 4&ndamal beror af hennes
makt 6fver medlen — en makt, hvilken just naturforskningen i si hog
grad bidrager att utvidga, sidlunda dag fér dag minskande detta
beroende.

Bade astronomin och geologin kunna uppvisa hogst méirkvirdiga
foreteelser af en utveckling i naturen. Men naturordningens allménna
karakter 4r dock oféranderligheten, de enahanda foreteelsernas stin-
diga aterkommande, si att dfven, hvad som foreter sig sdsom en
utveckling, kan utgora en sddan omvexling, endast utstrackt 6fver en
lingre tidsperiod. Deremot visar redan den ytligaste betraktelse, att
den menskliga kulturen fortgar i en serie, till stindigt nya foreteelser.
Man sdger vanligen, det dr idéernas makt, som skapar denna utveck-
ling i mensklighetens historie. Man forstar dermed, att de 6fvertygelser,
som efterhand gora sig gillande hos folken, ledande och styrande
framtridda i deras handlingar, genom att for handlingen uppstélla nya
dndaméal. Men i all mensklig handling Aterfinnes en ledande idé, i
hvilken alla 6fvertygelser uppgd, savidt de pa handlingen inverka, och
under hvilken de underordna sig — nemligen det Réttas idé. Den dr
négot mera dn en Ofvertygelse, ty den har i handlingen en verklig,
faktisk, dfven for de yttre sinnena uppenbar tillvaro. An mera, det
Ritta 4r en makt pd jorden, en makt, som i folkens samlif och i
verldshistorien gor sig gillande mot hvarje motstind. Denna handling-
ens lag, det Ritta, den aterfinner naturforskaren ingenstddes i natu-
rordningen, ehuru hans blick med fjerrglasets bistand formar tringa till
de aflagsnaste rymder, och mikroskopet for hans 6ga blottar si att siga
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hvarje atom i naturféremélen pd vir jord. I naturordningen &ar
ingenting rétt, ingenting ordtt. Men den menskliga handlingen har i
denna sin karakter af ritt eller ordtt hela sin betydelse.

Dock vetenskapen soker enhet och sammanhang, och for den méaste
férnuftet 1 naturen och i historien vara ett.

Fran historiens synpunkt ir denna enhet jemforelsevis latt funnen.
Ty for den ar naturordningen blott medel. Sjelfva naturlagarnes
of6randerlighet ar blott ett fornuftigt vilkor for frihetens verk. Ty
endast i forlitande pd denna of6rdnderlighet kunna den menskliga
handlingens dndamal forverkligas. T. ex. byggméstaren reser husets
murar efter sitt lods anvisning, emedan han vet att tyngdkraften yttrar
sig oforanderligt i lodsnorets rigtning. Detta géller sa i det stérsta som
i det minsta: utan naturnédvéndighet gifves fér den menskliga hand-
lingen icke nagon frihet.

Men sannt ar, att den historiska betraktelsen 1 Ofrigt lemnar
naturordningens tillvaro at dess 6de. Naturforskaren deremot, som
sysselsétter sin eftertanke med tusental solsystem eller om ocksa blott
med tietusental anorganiska foremal eller lefvande organismer pa var
jord, om hvilka mingden af menniskor intet kdnner, och hvilka aldrig
varit eller ndgonsin skola blifva medel i menniskans hand — han kan
icke finna sig tillfredsstilld af asigten, att denna pa tillvaro lika rika
som konstrika naturverld skulle hafva sin enda betydelse i att vara
medel for hvarjehanda handlingsplaner pa denna grand i rymden, som
vi kalla jord, hvilken lingesedan férlorat sin fordna férmodade plats af
verldsbygnadens medelpunkt.

Jag vagar tro, att hiri den stora gata ar antydd, som svifvar 6fver
vetenskapens alla mindre &nnu ouppldsta gator. De lira, den ena med
den andra, vetenskapsmannen, att 6dmjukt bgja sitt hufvud och med
den stora Engelska skalden erkdnna: »Der finnes mycket i himmelen
och pa jorden, hvarom er filosofi icke dromt.»

Ll TAL VID FINSKA VETENSKAPS-SOCIETETENS
ARSHOGTID 29.1V 1871
Ofversigt af Finska Vetenskaps-Societetens forhandlingar X111

Fjerran fran platsen for de stora politiska hvilfningar, hvilkas krigiska
dan genljudit 6fver Europa, stir det Finska folket af sin ringhet och af
sin stdllning hdnvisadt till att endast afvakta, hvad afven for detsamma
den kommande tiden ma béra sitt skote. Oberordt af sddane verldshi-
storiska tilldragelser blir icke nagot, af den Europeiska civilisationen
delaktigt folk. Men ocksa det ringaste har det &t sig 6fverlemnadt, att
inom de grénser, verldshdandelserna for detsamma utstakat, skapa sina
egna Oden. Vilkoret derfére ar nédst varm fosterlandskéirlek, dennas
bevisande i trogen och uppoffrande pligtutéfning.

Ofver de politiska férvecklingarne och striderna fortgar dock veten-
skapens stilla arbete, bildande en forsonande och férbrédrande ldnk
mellan folken, emedan detta arbete pd sig bdr karakteren af ett
strafvande fér mensklighetens gemensama bésta.

Ocksd den Finska Vetenskapssocieteten har under det forgangna
aret ofortrottadt fortsatt sin ansprakslosa verksamhet.

Denna verksamhet maste till stor del vara af den art, att den icke kan
rikna pé den storre allmédnhetens deltagande. De stringt vetenskapliga
arbetena offentliggoras i digra volymer, i Societetens s. k. Akter. Dessa



