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och institutioner éfverhufvud, dessas likasom alla sociala férhéllan-
dens och samhillsverksamhets genomtringande af vetenskapens ljus;
och det ar for sistnimnda #andamal, som dfven folkskolan skall vara
verksam. Folkskolan pa landet skall derfore »gdra vetenskapens
resultater for och bland landtbefolkningen bekanta, anvidndbara, gagn-
eliga och begagnade.»

Hittills teorin. Praktiken lyder, att jordbruksskolorna dro de bésta
tillstymmelser till folkskolor. I dessa skall alltsi liras naturkunnig
het och jordbruk; men dfven humanistisk bildning far ej férsummas;
ja den bér foretridesvis afses med hédnseende till Finska folkets
nationalkarakter. Derfére historie, litteratur, sing och musik. Hértill
behofvas vetenskapligt bildade larare: den ena uppammad vid det for
indamalet reformerade Mustiala, den andra i ett seminarium vid
universitetet. )

Mot sddane anordningar kan mycket invindas. An mera mot Forf's
forslag till penningars vinnande fér dndamadlet. De skola tagas ur
militiefonden. Inga soldater, utan folkskolor. Detta ar radikalt. Men en
nation utan en enda man vid geviret kan icke heller gora stora ansprak
pé att bilda en stat. En annan sak ar den narvarande militdrens dyrhet
och méjligheten att med samma kostnad underhélla ett ndgotsénir
verksamt nationalférsvar.

Dessa detaljférslag gifva ingalunda skriften dess forndmsta vérde.
Virdet faller p4 den teoretiska delens sida. Denna innehéller mdngen
sanning, &tminstone méangen véckelse till eftertanke och har stor
fortjenst i den ideela uppfattning af tingen, hvilken Forf. ofverallt
fasthaller.

J.V.S.
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Litteraturblad n:o 11, november 1861
L’HISTOIRE DU CONSULAT & DE L’EMPIRE. TOME 18 & 19.

Detta stora arbete nirmar sig sitt slut. Ldsaren har nyss i detta blad sett
en resumé af Lamartine’s beddmande ofver detsamma. Hvad den
berémda skalden af historieskrifvaren fordrar, 4r en dom 6fver rétt och
oriitt, icke blott 6fver det politiskt kloka eller okloka i Napoleons
gorande och latande.

Fordran ar rattmétig. Det goda skall gillas, det onda tadlas dfven
i den historiska personlighetens handlingar. Men 6fverlemnar sig
historieskrifvaren it detta moraliska ménstrande, blir hans verk latt
en moralpredikan, trikig, emedan der ldsaren icke behéfver en sddan
fingervisning, for att déma Ofver det i handlingen moraliska och
immoraliska. Det #r derfoére icke sagdt, att icke Thiers badde kun-
nat och bort vid sina tillfdllen uttala ett ogillande. Men man kan siga:
han dr fér mycket historieskrifvare, for att lagga vigt pd detta slags
kritik.

Det Riitta i folkens historia dr nemligen nigot annat, in moraliteten
i individens handlingar. Napoleon &r for Thiers Frankrike, Franska
folkets hufvud och hand. Han bedémer derfore Napoleons handlingar
sd, som man méste beddma en nations verksamhet. Man kan icke fraga
om t. ex. Svenska folket i nidgon tidpunkt af sin historia handlat mot
sitt samvetes bud; utan man frigar hvilka stora mén Sverge fostrat,
hvad stort de och Svenska folket med dem utréttat, huru hvarje
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generation bevarat det af forfadren mottagna arfvet, den Svenska
staten, och hvad den gjort for kommande generationer. Om detta, hvad
ett folk gor och verkar, 4r en vinst for menskligheten, di séiger man
utan vidare, att det 4r Ritt. Verldsforbattraren kan visst hafva sina
privatteorier rérande, hvad som &r mensklighetens bista. Han kan
fordra, att hvarje folk fér dem skall ga i elden; och da han af historien
finner, att sd icke skett, utan att folken i frimsta rummet satt sin egen
sjelfstindighet, frihet och makt, s& kommer han vanligen till den tafatta
mening, att egentligen ingenting i verlden gatt s4 till, som det bort ga,
och han anser det vara solklart, att med ritta hela historien borde goras
om. Men den tdnkande historikern 4r ingen sidan verldsforbittrare.
Han méste s6ka begripa det fornuftiga i, hvad som verkligen skett. Och
da folken, som sagdt, icke handla enligt nigra teorier om, hvad de
borde géra for den menade menskligheten, utan med ritta anse sig
sjelfva fér mensklighetens representanter och handla for sig sjelfva, sa
beddmer historikern ett folks verksambhet efter den frukt, densamma
burit for sjelfva detta folk. Att detta folk sjelft i foljd af sina bragder
framstdr som ett monster for andra folk, i vetande, i sed, i lagar och
institutioner, detta utgor i och for sig den vinning, menskligheten har af
dessa bragder. Ett sadant folks politik i férhallande till andra folk blir
ocksd sjelfnédvindigt for dessa fruktbdrande; ty det kan endast
derigenom forkofra sig sjelf, sin makt och sitt inflytande i verlden, att
det hos andra folk framjar, hvad det sjelf redan eger.

Nér derfore Thiers beddmer Napoleon’s gerningar ur synpunkten af
Frankrikes bista, profvar detta deras politiska vérde, uppskattar han
dem i sjelfva verket efter det Rittas madttstock, ehuru icke efter
naturrdttens och moralens. Och ifven den ytligaste betraktare borde
finna, att det kan blifva fraga derom, huruvida det var ritt, att efter
Napoleons fall makten i Europa med Frankrikes uteslutande tillf5ll
den heliga alliansen, eller om négot Franska folkets inflytande pa
verldshindelserna ur allmént mensklig synpunkt kunde varit det
ridttare. Afgdrandet hiarofver dr visst enkelt. Frankrike hade till vidare
spelat ut sin rol. Franska folket férmadde icke uppritthalla den
verldshindelserna beherrskande stillning, det genom revolutionen och
kejsarddmet forvirfvat sig. De kufvade folken dter kinde sig starka
nog, att afkasta det fremmande oket. Franska villdet hade brutit den
forsoffning, i hvilken de fore revolutionen hade férsjunkit, och dfven
kullkastat de flesta af de institutioner, i hvilka deras lif férstenats. De
hade vigen for sig 6ppen, att borja en ny bana och att med egna krafter
héja sig. Det var denna frihet de behofde. Heliga alliansen var for
Tyskland icke ett yttre vilde, utan en principernas makt, som i det inre
kunde bekédmpas och besegras. Och den tid kom, d& Frankrike ater blef
maktigt i Europa, indirekt genom revolutionerna 1830 och 1848, direkt
verksamt for Belgiens frigorande och Italiens.

Att Thiers ofta resonnerar s, som hade Napoleon varit Frankrike,
ar likasa beréttigadt. Man kunde séiga: han glémmer att efter Jena och
Austerlitz tala derom, att Napoleons segrar och makt voro Franska
folkets. Men ju mera hans hjeltes stjerna lutar till nedgangen, desto
mera erinrar han sig, hvarifran den hemtat sin glans, och han kommer
allt oftare fran ldgren och slagfilten i fremmande land tillbaka till
Frankrike och till det materiela och andliga tillstindet inom dess
granser. Det &r icke mera friga om, hvad som bort ske fér Napoleons
dra, utan om hvad som méjligen dnnu kunnat riaddas for Frankrike.

Hari kunde man dock hos Thiers se en mer &n tillborligt subjektiv
stindpunkt, att han resonnerar 6fver, hvad som méjligen kunnat ske,
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om sakerna bedrifvits annorlunda, #in hvad som skedde. Man kan finna
mycket sadant i historien, hvilket man tycker med nigot mera klokhet
hos de handlande personerna hafva kunnat taga en annan vindning,
och man kan latt gora ett sadant antagande probabelt, emedan man
blott behofver supponera, hvilka foljderna deraf skulle varit, utan att i
sina slutsatser besviras af ohofliga fakta, hvilkas bevisande kraft intet
resonnement formar kullkasta.

Adertonde bandet innehaller tre kapitel: Bourbonernas restauration,
Ludvig XVIII:s styrelse och Kongressen i Wien. Féga nog torde nagon
klarare, 4n Thiers har gor det, hafva framstéllt orsakerna, hvarfore
Bourbonernas regemente si snart i Frankrike véickte ldngtan efter
Napoleon. Han framligger ocksa férhillandena s kallt och opartiskt,
att man omdjligen kan upptéiicka nagot spar af Napoleons loftalare.
Han visar sig ofvertygad derom, att efterhand ett lugnt konstitutionelt
statsskick skulle under Ludvig XVIII utvecklat sig. Men massan af
folket och armén voro missndjda dels ofver foérhallanden, som i
Frankrikes davarande skick icke kunde afviindas, dels 6fver de Bour-
bonska prinsarnes, 6friga emigranters och presterskapets mera hotande
och retsama, 4n verkligen nigon fara innebédrande sétt att g tillviga.
Och hvad Wienerkongressen angar, ér det icke ett tomt ord, d& Thiers
forsakrar, att 4nnu ingen fére honom kédnnt och framstillt det sanna
forloppet af densamma. Men det 4r ocksd med afseende pa den Thiers
tadlar Frankrikes politik och yttrar den mening, att, om den varit en
annan, Frankrike dnnu skulle kunnat vinna stora fordelar, framférallt
Rhengrinsen — sisom man vet, Thiers kiraste 6gonmérke fran hans
statsmannatid.

Tva saker utgjorde det stora tvistedpplet vid denna kongress. Kejsar
Alexander ville hafva hela Polen, for att restituera det fordna konunga-
riket, naturligtvis med kejsaren af Ryssland sisom konung. Det ar
kiindt, att den nyligen i Paris aflidna furst Czartorisky var Kejsar
Alexanders ungdomsvin, och att Polens restitution utgjorde badas
kiraste plan fore Alexanders thronbestigning. Derefter blifven Ryss-
lands utrikesminister gldomde Czartorisky icke sitt mal, och detta torde
varit en bland anledningarne till hans fall. Kejsar Alexander bibehdll
afsigten att godtgora det onda, som skett genom Polens delning.
Naturligtvis var Osterrike icke villigt att slippa till Galizien. Men dn
mera fruktade det att fA Ryssland till granne vid grinsen af Ungern,
Béhmen och Mihren. Preussen deremot hade uppgifvit anspraket pa
davarande hertigdomet Warschau mot vilkor att erhilla Saxen. Att
silunda hafva Preussiska grinsen vid andra sidan af Bhmen var lika
hotande for Osterrike. Alla Tysklands mindre stater delade oviljan mot
Saxens tillintetgdrande; och England var afgjordt emot denna Ryss-
lands makttillokning.

Thiers yrkar nu, att Frankrike bort understoda bade Rysslands och
Preussens fordringar. Tysklands farhagor voro enligt Thiers for Frank-
rike likgiltiga. Att ater Osterrike instdngdes, kunde med afseende pa
Italien endast vara onskligt for Frankrike. Thiers yrkar alltsa, att
Frankrike bort understdda ifrigavarande pretensioner — for att i
motgafva erhilla om icke Rhengriansen, si atminstone nagot ditét.
Men Talleyrand, Frankrikes celebra representant, hade sig &lagdt att
flja en annan politik och slét sig derfore till Osterrike och England.
Detta var felet - ett fel i Thiers 6gon si mycket storre, som befolkning-
en pa venstra Rhenstranden i hans tanke dafortiden var van vid det
Franska vildet, hade antagit Fransk lag, hvilken der dnnu giller, och
dfven nirmat sig Fransk sed med bruket af Franska sprdket. Huru
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sannt allt detta ma vara, visst r, att sinnesstimningen derstides
numera 4r en helt annan.

Lésaren har vid beskrifningen pa kongressen det sillsynta nojet att
intrdda i diplomaternas radkamrar, vara vittne till 6fverlaggningarne
och héra de slipade propositionerna och de skarpt tillspetsade repli-
kerna.

Nittonde bandet behandlar Napoleons vistelse pd Elba och ater-
komst till Frankrike, hans forsta regeringsatgirder och utfardandet af
den s. k. »Acte additionel», kejsaredémets konstitution, dess solennela
antagande pd marsfiltet, »"Champ de mai», sdsom denna hogtidlighet
efter fornfrankiskt bruk kallades, kamrarnes konstituerande och Na-
poleons afresa till grinsen — och Waterloo.

Af hogsta intresse dr berittelsen om Napoleons tag fran Cannes till
Paris. Den dr enkel, utan all oratorisk utsmyckning. I densamma
férekommer foljande anekdot.

Napoleon tog vdgen o6fver Dauphine’s berg, pd grinsen mot Savoy-
en. P4 en af de hojder, 6fver hvilka téget gick, rastade Napoleon i en
koja, bebodd af en gammal qvinna. Man fragade henne om nyheter
frin Paris. Hon visste ingenting. Napoleon sade: »Ni vet d4 icke, hvad
konungen gér»? — »Konungen» — utropade den gamla - »Konungen! ni
menar vil Kejsaren! han ir allt der nere.» Hon kinde intet om
Napoleons afségelse och hela konungadémet. »N4 vil», sade Napole-
on till befdlhafvaren for sitt garde, »hvartill tjenar det, Drouot, att
upprora verlden, for att fylla den med vira namn»? Och han lemnade
kojan tankfull.

Intrycket af skildringen i slutet af denna del frambringar hos ldsaren
samma nedslagenhet, som enligt densamma d4 radde i Frankrike. Man
fann ingen lycka med Bourbonerna; man hoppades intet med Napole-
on, sedan de allierade afslagit hvarje underhandling och férklarat hans
regering std utom folkritten. Lamartine har ater anledning klaga &fver
orittvisa. Ty denna regering var dock massans af folket val; Bour-
bonernas var utlindningens verk.

Efter hvad som berittas, skall arbetet afslutas med tjugunde delen
och dennas utgifvande snart forestd. Man kan forutse, att den kommer
att hafva tva kapitel, Waterloo och S:t Helena, det ena omfattande ett
icke mindre rikt &mne, dn det andra.

Vi bora ritta en tidigare yttrad osdkerhet, huruvida den Svenska
oOfversittningen af arbetet fortgar, derhén, att detta verkligen ir fallet.

NATIONALKONVENTETS HISTORIA AF M. DE BARANTE. OFVERSATT AF
REINHOLD RUDBECK. STHLM 1861.

Forfattaren r bekant dfven sisom politisk person. Han tjenade sig upp
under Napoleon, resignerade under de 100 dagarne och intradde &ter i
tjenst efter den andra restaurationen. Men ogillande dennas rektionira
framfart slot han sig med Royer Collard och Guizot till oppositionen
och verkade i dess leder i Deputerade kammaren. Likvil kom han fore
Julirevolution i Parskammarn och anviindes sedan som sindebud i
Turin och i S:t Petersburg.

Sasom fOrfattare ar han utmarkt isynnerhet genom en historie &fver
hertigarne af Burgund: Histoire des ducs de Bourgogne de la maison
Valois 1364-1447, ett volumindst arbete. Afven har han gjort sig kénd
sasom litteraturhistoriker. I historien tillhér han den s. k. »descriptiva»
skolan, den som lagger an pa att endast skildra och beritta, utan att
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soka ndgot inre sammanhang i hindelserna. Det ar tydligt, att vid en
sabeskaffad historieskrifning endast individernas handlingar framtrada,
att historien framstar sisom ett verk endast af deras bojelser, intressen,
passioner, insigt, klokhet, fasthet och mod, eller tvirtom af deras
okunnighet, oforstand, svaghet och feghet. Valforstaendes: det ar endast
de egentliga historiska personligheterna, om hvilkas handlingar fraga
kan blifva, och dessa framsta di oberoende af samtidens vetande och
viljande 6fverhufvud dfvensom af alla de gifna historiska férhallanden,
i hvilka de lefva, saledes afven af, hvad fére dem varit och verkat.

Nationalkonventets Historia ar likvil icke blott deskriptiv i denna
mening. Den har tvirtom en pataglig tendens, hvilken Forf. afven 1
inledningen framhaller. Han s6ker i detta arbete visa, att Franska
revolutionens olyckor just dro ett sidant de ledande individernas verk.
Det #r individernas intellektuela eller moraliska brister allt detta
tillriknas. Den reflexion aterkommer alltid, att om de blott uppfort sig
battre, skulle allt gatt annorlunda.

Barante skref detta arbete efter revolutionen 1848. Han ville stilla
denna tids republikaner for 6gonen den forsta revolutionens och
republikens forvillelser; och det lag derfore i arbetets plan att visa,
hvad ondt individerna forma astadkomma, di de soka goéra sina
énskningar och meningar géllande icke pa grundvalen af den bestaende
samhillsordningen utan &fver dennas spillror. Hvad inflytande dessa
Barante’s lirorika berittelser haft, ma lemnas derhdn. Men for ringa
maste detta anses i jemfdrelse med inflytandet af Franska folkets
historiskt gifna bildning, mot hvilken afven 1848 ars republikanska
farkost strandade.

Forf. hade en sérskild uppmaning till en framstallning af sagde art i
atskilliga tidigare utgifna arbeten Ofver Franska revolutionen. Han
namner endast Garat, en man, som genomgatt alla revolutionens
stormar, sisom justitieminister expedierade Ludvig XVI:s dédsdom,
sdsom misstinkt kom i fingelse men befriades genom Robespierre’s
fall och sedan under Napoleon ater kom till embeten och anseende.
Han skref 1795 Memoirer 6fver revolutionen och 1820 ater Memoirer
dfver 18:e seklet. Hans betraktelser 6fver revolutionen synas, att ddma
af hvad Barante om dem anfér, vara ett temligen osdkert forsok att
begripa dess sammanhang med det forflutna. Men Barante syftar
hufvudsakligen pa en annan forfattare, hvilken han dock icke ndmner,
men hvilken uppenbart dr Lamartine. Denne har nemligen i »Giron-
disternas historia» dfven hos flera af de i revolutionen svarast kom-
prometterade, sisom t.ex. hos Robespierre, sokt uppticka andra
strifvanden, an blott maktlystnaden. Han tecknar honom sisom
en Rousseau’s upprigtiga lirjunge, hvilken dromde om en dygdere-
publik efter blodbaden, utan att likvil férneka hans sjdlslyten, makt-
lystnaden, fafingan, misstinksamheten, den moraliska forvillelsen att
strifva till det for ett godt ansedda genom forkastliga medel. Men
utom de anmirkningar, som blifvit gjorda mot Lamartine’s histo-
riska palitlighet, har man med god grund forebratt Lamartine att
hafva sett saker och personer genom sin poetiska fantasis fjerrglas.
Det ir sddane revolutionsminnerna rittfardigande bedomanden, mot
hvilka Barantes arbete vinder sig. Men Lamartine var icke blott den
stora skalden, utan 1848 #fven denna revolutions kanske mest fram-
stdende personlighet. Det torde vara derfére Barante icke nimner hans
namn.

Arbetet har likvil sa sin gifna tendens, och om Forf. ocksd icke
anstiller jemforelser, sparar han likvél icke pé reflexioner och bedo-
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manden, s att boken ingalunda utgér ett prof i den blott beskrifvande
och berittande stilen. Arbetet har dock berém f6r palitlighet. Och da
Girondisternas Historia temligen allmént ldses, erbjuder denna Na-
tionalkonventets Historia en 1dmplig motvigt mot det skefva i densam-
ma. Likvél forfaller Barante, som sagdt, nog mycket i den andra
ensidigheten, att blott i de handlande personernas fel se orsaken till
revolutionens olyckliga férlopp.

Héir nedan anfores sdsom profstycke Forf:s bedémande 6fver de s. k.
Septembermorden. P4 Tuileriernas stormande och konungens suspen-
sion d. 10 Augusti foljde hdktningar i massa; och i September tdmde
man de fyllda fangelserna genom dessa afskyvirda mord. Lisaren inser
litt, att Forfs forsok att hvélfva skulden fran Franska folket pA nigra
individer ar fifingt. Det var Fransmin, som ordnade massakern,
Fransmén, som utférde, Fransmin, som appladderade och tolererade
den. Lagstiftande forsamlingens och Girondisternas modlésa overk-
sambhet, hvilka senare Forf. isynnerhet tadlar, var lika medskyldig, som
en Danton’s och Pariser-kommunens brottsliga delaktighet i de blodi-
ga upptridenas anordnande. Och for hvem fruktade Girondisterna och
andra med dem? Jo for Pariserfolket, for massan deraf, som under
denna lagldshetens tid hade vildet och alltid féljde det mest ytterliga,
det mest forstérande och blodgiriga partiet i konventet. Och forhal-
landet i Paris dterfanns kring hela landet 4nda till bondbyarne. Men
om revolutionen och dess hiandelser tillhéra Franska folkets historia,
frikdnner detta ingalunda individerna frin moralisk skuld, och den
faller naturligtvis i férsta rummet pa de ledande personerna. Afven den
mest patriotiska individ handlar aldrig utan ett eget individuelt intres-
se. All mensklig handling 4r sddan, att individen har sitf intresse deri,
i den éddla handlingen ytterst s6ker medvetandet af uppfyld pligt, ett
godt samvete, i den lofliga bergning, makt, ira dnnu med bibehallande
af ett godt samvetes vittnesbérd, i den brottsliga endast sina passioners
tillfredsstillande. Historien m& doma héréfver, savidt bevisen foreligga
i handlingen. Den goda eller onda afsigten deri tillrdknas d4 individen.
Afven att folks historia flickas v1sserhgen af bristande moralitet i
individernas handlingar, desto mera, ju allminnare immoraliteten ir.
Men moralisk skuld kan icke tilliggas folket som siddant. Historien
bedémer det efter beskaffenheten af dess lagar och institutioner, dess
samhéllsordning, dess industri och handel, dess statsskick, dess férhal-
lande till andra folk i krig och fred, dess religionslira, dess vetenskap,
litteratur och konst, med ett ord efter det objektiva virdet af den
verksamhet, hvarigenom detsamma framstar i mensklighetens nirva-
rande utveckling, och hvars frukter fér hvarje tid det lemnar i arf At
kommande sekler och, d4fven sedan det sdsom denna nation och stat
férsvunnit fran jorden, &t nya sligten, folk och stater.

Ofversittningen synes omsorgsfullt gjord, och boken ar typografiskt
synnerligen vil utrustad. Men medan titeln lyder: »Nationalkonventets
Historia», omfattar densamma endast tiden fér Lagstiftande Forsam-
lingens tillvaro, frdn Oktober 1791 till 21 September 1792, och slutar
just med Nationalkonventets dppnande.

Felet &r, att det hvarken pé titelbladet eller i 6fversittarens forord
angifves, att boken utgor endast arbetets 1:sta del. Originalet »Histoire
de la convention nationale» har utkommit i sex delar, och man har
vil alltsd att vénta ett lika antal band i 6fversittning. Sagde
ofversittarens forord ar eljest en 6fverflddsvara, en repetition af Forf:s
inledning.

J.V.S.
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