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Ofningsexempel skola vara, hvad namnet uttrycker. Larjungen skall pa
dem 6fva sig med uppslagen bok och under lararens ledning. De skola
aldrig ldsas som en explikationslexa. Ty intet 4r mera f6rvéndt, dn att
fylla lirjungens minne med ett antal osammanhéngande satser, genom
sitt innehall oftast virdeldsa. Oftare forekommande ord m& deremot
efter ligenhet memoreras. Exemplens otillricklighet beror hir isynner-
het deraf, att 6fningar frdn Svenska till Latin saknas.

Men om ocksd 1:a hiftet ma med nytta kunna begagnas, maste vi
anse det Andra vara forfeladt. Det innehéller »Lésedfningar till
Syntaxen». Exemplen dro nu ordnade efter den moderna satsldrans alla
distinktioner och subdistinktioner. Dessa hora icke nybdrjaren till. Och
huru origtigt dr det icke, att genomga alla specialreglor for bruket af
kasus, »Rektions-objektiver» och »Adverbial-objektiver», fér bruket af
gerundium och supinum m. m., foérrdn exempel anfores p4 en enda
underordnad sats! S& sker det, att forst, sedan all denna méingd af
reglor r absolverad pa 50 sidor, p& den 56:te blir fraga om en relativ
sats. Oss synes det s& klart, som nagot vara kan, att 6fning i den
sammansatta satsbildningen, nemligen i dennas férnamsta former, bor
folja nist efter 6fningen i enkla satsers bildande med tilthérande objekt
och det enklaste bruket af kasus obliqui 6fverhufvud. Fér de minga
rektionerna, kasus for ort och tid o. s. v. behofvas ens inga sirskilda
ofningsexempel. Det 4r nog, att vid regelns lasning nigra sidana af
ldraren muntligen uppgifvas. Dessas méngd g6r vanligen latinldsningen
till en leda for gossen, forrdn han hinner till den forsta sammanhédng-
ande beréttelsen.

Da Forf. later exemplen till de sirskilda reglorna efterf6ljas af
»Blandade Ofningsexempel», kunde det kanske g& an, att med forbi-
gidende af de forra begagna blott de senare.

Tredje hiftet innehéller en Ordbok till exemplen f6r Syntaxen i 2:a
hiftet. I den dro forekommande namn sirskildt upptagna och histo-
riskt forklarade. Det dr just icke vil, att en siddan méingd namn i
éfningsexemplen influtit, emedan silunda 6fningen i igenkédnnandet af
genus och i deklination blir mindre, &n om deras plats skulle intagits af
appellativa. I den egentliga ordboken hénvisas vid ord, som hafva flera
betydelser, till texten; och detta 4r en god hjelpreda.

Forf. har pa sin bok nedlagt mycket arbete. Att vi icke funnit den i
alla delar tillfredsstdllande, skall icke hindra fér saken intresserade
larare att underkasta dess anvdndbarhet en nidrmare profning. Tills
forsdk harmed blifvit gjorda, dr hvarje beddmande osékert.

J.V.S.

26 REVY.
Litteraturblad n:0 9, september 1861

Herrar Lillja i Abo Underrittelser och A. Schauman i H:fors Tidningar
hafva, sedan detta blads senaste nummer utkom, dels genom direkta
falska foregifvanden dels genom undanhéllandet for sagde blads ldsare
af, hvad som tjenar att vederligga deras pastienden, fortfarit i sina
systematiska bem6danden att géra var heder misstidnkt.

De hafva fordelen af, att for hvarje rittelse, vi i ett nummer af detta
blad infér dess ringa ldsarekrets offentliggdra, i veckotal i tusental
exemplar sprida sina fornyade beskyllningar — och de begagna den.
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Man skulle tycka, att, 4fven om vi rakat skrifva si illa, att vara ord
kunde missférstds, ingen ens lagom klok och hederlig person i detta
land borde vara i stind att hos oss antaga det onda uppsitet att
forneka ett enda jota i Finlands grundlagar och Finska folkets politiska
berittiganden. Undertecknads hela offentliga vandel borde vil for
honom utgéra ett tillrackligt skydd mot dylika vanhedrande misstan-
kar och tydningar. Ett sddant fors6k af hvem som helst, att férneka
uppenbara fakta, vore dessutom s& vanvettigt, att man blott kunde
beklaga hans olycka, att hafva forlorat forstandet.

Nu har oss veterligen ingen ens sokt uppvisa, att nagot vart ord eller
uttryck varit sddant, att det taget efter ordalydelsen och liset i
sammanhang med det féregdende och efterféljande skulle kunnat sa
tydas. Hvarken nagot logiskt eller grammatikaliskt eller faktiskt miss-
tag har kunnat liggas oss till last, som skulle berittigat misstydningen.

Men éfven om s illa varit, att vara ord icke befunnits tydliga nog -
och vi hafva hort 4fven tvenne hederliga miin siga det, under medgif-
vande dock, att i ett missforstand felet ar ldsarens — dfven om s& varit,
hade det vil bort vara tillrackligt, att vi till punkt och pricka forklarat
dem, under forsdkran, att vi skulle erkéinna vart beteende for »lands-
forraderi», om detsamma skulle innebéra nigot det minsta fornekande
af landets politiska berittiganden.

Dock ladngt derifrdn, att sagde vedersakare skulle tagit denna
forklaring for god eller ens meddelat sin publik, att den blifvit afgifven,
eller upplyst denna publik om den ritta meningen i vira ord. De
fortsdtta tvdrtom ihdrdigt att p4 hvarjehanda sitt halla sina beskyll-
ningar uppe.

Den ena, Hr Lillja, later sitt blads ldsare veta, att vi endast rojt vart
onda samvete och anvindt all vir dialektik, fér att rérande véra
tidigare yttranden fora allminheten bak ljuset. Dertill ligger Herr
Lillja bemddanden att blanda bort sina egna beskyllningars art. Han
har forut forsdkrat, att han ingenting atertager. Han upprepar dock
icke mera sina ord, att vi skulle »frdnkdnnt Finland garanterade
politiska berdttiganden». Men han har senare dfven sagt, att vi »hotat»
dessa berittiganden. Nu later han veta, att det 4r detta hotande, han
lagger oss till last — medan vi skola varit ohemula nog, att halla fast vid
blott ndgra ord, som den hederliga Hr Lillja blott tillfilligtvis kommit
att yttra. Att han derjemte framhallit vara Osterlindska sympatier
0. 8. v. — det kommer alls icke i ndgon berdkning.

Hvilka dessa ord, vi s4 obehdrigt fést oss vid, dro, det aktar sig Herr
Lillja att aterkalla i sina lisares minne. Han vet det, att vi lemnat hans
Ofriga smidelser at foraktet, och att vi funnit hans tal om hotandet
endast 16jligt — men ocksé, med de bevis derpa han anfért, lika lagt som
det Ofriga. Han vet, att det dr endast och allenast tertagandet af
beskyllningen, att vi skulle »frinkénnt» Finland garanterade politiska
berdttiganden, vi ensténdigt begért. Ty det dr denna beskyllning, som
genom ligans forsorg ofvergétt till de Svenska bladen, och ur dem, allt
mera utstofferad naturligtvis, i andra utlindska blad. Det ir den, som
i Ryska blad upptridt under formen, att vi skulle yrkat, det Finland
forst genom Manifestet om Utskottets sammankallande erhallit poli-
tiska berdttiganden. Undertecknads ringa namn ir visst utom fader-
neslandets grinser foga kindt. Men jag eger dock i Sverge, Danmark
och Tyskland bland min af virde ndgra vinner, infér hvilka jag icke
6nskade utpekas som en faderneslandsforridare. Det hade derfore
varit mig kért, om de landsmén, som &tagit sig detta varf, skulle lika
offentligt forklarat, att deras forfarande kommit af en origtig uppfatt-
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ning af nagra ord i detta blad. Skulden dertill ma di efter behag hafva
tillriiknats dessa ords otydlighet. Ett sidant atertagande hade varit
onskligt — numera dr det visst likgiltigt; ty de utlindska bladen kunna
naturligtvis icke linge uppehélla sig och sina ldsare vid en s&dan
smasak. Hr Lillja ar den, som forst satte beskyllningen i omlopp. Hade
han funnit det med sin heder ofverensstimmande att atertaga den,
skulle kanske hans virda stallbroder ansett sig forpligtade att folja
exemplet — i ndgon mon atminstone, ty vi veta det vil, ett fullt hederligt
erkiannande af misstaget kunde af dem icke vintas. Men i stillet for att
ingd pa en sidan enkel rittvisa fortfar, pa satt visats, Hr Lillja att halla
sitt blads ldsare i den tro, att hvad han mot oss anfort ar fullkomligt
berittigadt. Han klagar blott 6fver, att censuren icke tilliter honom
anfora bevis. Vi erbjodo honom, att i detta blads spalter citera de ord,
i hvilka sagde frdnkdnnande af de garanterade politiska beréttigandena
skulle framsta. Man vigrade det under toma férevindningar.

Men vi hafva ocksa pa forfragan blifvit upplyste derom, att ingen en
sddan bevisning asyftande artikel af Hr Lillja blifvit till censur fore-
tedd. En af censuren forbjuden, for Abo Underrittelser imnad artikel
af annan hand har af Forf. blifvit oss bendget meddelad. Men i den
ingar ingenting om sagde frankénnande. Vi hoppas, att i den sidane
andringar skola af Forf. goras, att artikeln far inféras. Ty om nagon
ville vederligga vara yrkanden med att t. ex. kalla styrelsedtgédrderna
under de forflutna 50 dren for uselhet och forklara de styrande vanligen
hora till ett folks dragg, si kan icke gerna véntas, att en sibeskaffad
bevisning skall fa i tryck offentliggoras.

Nir vidare H:fors Tidningar uppmanade helst tre personer, som
tvifla pa bladets rittfardighet, att sidant kungora, dd skyndar Herr
Lillja att aftrycka uppmaningen. Nér dessa tre personer infinna sig, och
Hr A. Schauman vigrar dem ordet, blott efter eget urval refererande
deras skrifvelse, ar Hr L. lika firdig att assistera med aftryckande — och
han tillagger for egen rikning nagra nedsittande ord om atminstone en
af dessa tre, for att, si vidt pA honom beror, betaga deras upptridande
all vigt. Men nir de silunda tvingas, att i Finlands Allm. Tidning soka
en plats for skrifvelsen - ja da aktar sig dfven Hr Lillja for att gifva sin
publik den minsta notis om dess innehall. Hr Lillja vet nog, hvad han
gor. Sagde skrifvelse lyder nemligen pd »smddelse». Och om H:fors
Tidningar forklaras hafva smédat, i hvilket ljus stdr di Herr Lilljas
forfarande infor de ifrigavarandes och annat hederligt folks 6gon? Hr
Lillja har haft goda skil, att i sina spalter icke intaga sin egen dom.

Hr A. Schaumans beteende har varit thesso likt. Han har likasélitet
upplyst H:fors Tidningars allménhet om, att vi forneka hvarje landets
konstitutionela berittiganden nedsittande syftning i vara ord, hvilken
Asigt om desamma H:fors Tidningar bidragit att utsprida. Han skanker
blott sitt bifall &t héftigheten i vart forsvar, for att fd anmérka
vidrigheten i den kalla berikning, hvarmed vi tidigare skulle sokt
missleda allminna opinionen. D4 han af oss riknas bland smédarena,
upplyser han sin publik derom, att det &r var vana, att s kalla hvar och
en, som yttrar frin vara afvikande asigter. Vi bekénna, att vi anse
denna forklaring mera #n nigot annat i Hr A. Schaumans beteende
vittna om dalighet. Han vet med sig sjelf, att han &dnnu 4r oss skyldig
beviset for de beskyllningar fér oredlighet (bristande »sinceritet»)
falska citationer m. m., med hvilka han sdsom Papperslyktans redaktor
trakterade. Han vet, att han sedan dess kan polemisera mot Littera-
turbladet efter behag, utan att befara det minsta svar. Han vet, att vi
dfven nu lemnat hans i veckotal fortsatta demonstrationer &t deras



REVY. 159

virde, och att det 4r endast hans f6rs6k att inbilla sina lisare, att vi
skulle talat ndgot mot landets politiska berittiganden vi afvisat. Det r
icke om hans &sigter (om en s& okunnig och oduglig publicist kan anses
hafva nagra &sigter), det dr icke om dessa vi talat, utan om de
vanhederliga strifvanden han sokt pidborda oss. Hr A. Schauman vet
allt detta mycket vdl. Men i stallet for att séiga: t. ex. vi hafva misstagit
oss om meningen i Litteraturbladets ord; dess redaktion forsikrar sig
anse ett fornekande af Finlands politiska berittiganden lika med
landsforraderi — eller ndgot liknande, siger Hr A. Schauman. Det var
vidrigt att se den kalla berdkning, hvarmed Litt.bladet sdkte missleda
opinionen; det férsvarar sig nu pd ett mindre vidrigt sitt; men det hor
dervid till saken, att alla som hysa andra 4sigter, dn det bladet, af
detsamma forklaras vara smédare; dessas antal dr slunda redan legio.
Man har stott sig icke derdfver, att vi kallat 16gnen och smédelsen vid
namn, men att vi kallat férfarandet »ohederligt». Vi fraga: hvari bestar
da en skriftstillares hederlighet, om ett beteende, sidant som det
skildrade, icke dr ohederligt?

Och ndr Herrar Renvall, Ehrstrom och Meurman ansdgo sig i det
allminna vettets namn uppmanade, att soka sitta en grins for detta
landets press fornedrande skandalvidsende, hurudant var di Hr
A. Schaumans beteende? Han stingde fér dem H:fors Tidningars
spalter. De publicerade sin skrifvelse i Finl. Allm. Tidning. Hvad gér
Hr A. Schauman d&? Han gratulerar dem till att vara de enda, som
tagit Litteraturbladets sétt att polemisera i forsvar! Detta dr kronan pa
verket. Om Litteraturbladets sétt att polemisera har det varit fraga
endast i H:fors Tidningar, som derdfver vill nedsétta en kompromiss.
Herrar Renvall, Ehrstrom och Meurman hafva derom icke nimnt ett
ord. De hafva blott yttrat sin mening om Hr A. Schaumans — icke sitt
att polemisera, ty nigon polemik mellan de bida bladen har icke
férekommit — utan hans sétt att framstélla vira yrkanden. De siga:
H:fors Tidningar hafva sméidat, icke bevisat. Det enda, de nimna om
Litteraturbladets forfarande, ér, att vi ndjaktigt férklarat vara ord, och
att vi dro i var goda ritt, da vi kallat Hr Schaumans derpa féljande
beteende for smidelse. Om Litteraturbladets sitt att polemisera tala de
alltsd icke.! Men Hr A. Schauman finner det limpligt, att likvil si
sdga, hvaremot han finner det hogst oldmpligt att meddela H:fors
Tidningars ldsare, att bladet férklaras hafva smidat. An mindre vill
han beméta denna forklaring. Och hufvudsaken, att han borde ater-
taga sina mot oss gjorda beskyllningar — den kommer han silunda
lyckligt, om ocksa icke p det hederligaste vis ifr&n. Han haller fr egen
del till goda med det erhdllna vitsordet — endast han slipper gifva
sanningen dran.

En annan sida af Hrr Lillja’s och A. Schaumans beteende 4r det sitt,
hvarp de dberopat andra blads och isynnerhet de Finska tidningarnes
yttranden angdende vir artikel i Majhiftet.

Det dr foga underligt, att nir en artikel nagot innehaller, derom
ngot kan ségas. Borgéibladet ér det bland de Svenska bladen, utom de

''Vi hélla det for otillborligt, att anse Herrar Renvall’s, Ehrstrdom’s och Meurman’s
upptrddande innebdra nagon vinskap f6r oss. Men vi tro det dock vara oss
tillstindigt att uttrycka var beundran fér deras i hvarje land sillsynta mod, att
offentligen upptrdda i en strid, som icke ens pa det afligsnaste rorer dem
personligen, endast i det allmidnna vettets och det rattas namn. De hafva skordat
den vanliga 16nen for ett sddant upptridande i forsdken att vanstilla detsamma.
Men hvarje hederligt tinkande bor halla dem rikning derfor.
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tre hedersminnernas organer, hvilket 6fver artikeln diskuterat. Vi
hafva sett foga af denna diskussion, men det lilla har varit hederligt och
vénligt, dertill nagot svifvande.'

Hvad Hr Q. i Mehildinen andragit, hafva vi till det visentliga anfort
och besvarat i bladets senaste nummer. Ett senare andragande af
samma signatyr skall lingre fram omtalas.

I Suometar listes ndgra rader, som beklagade, att tidningen Otava
aftryckt var artikel. I samma blad upptradde deremot Yrjé Koskinen,
dels uppvisande, att de i var artikel framstilda allméinna asigter om ett
folks forhallande till sin historia och sin styrelses tillgéranden af
undertecknad blifvit sedan 20 ar tillbaka offentligen uttalade och
fortfarande vidhallne, dels framliggande forfattarens i hufvudsak
hirmed 6fverensstimmande uppfattning. Herr Forsman (Yrjo Koski-
nen) 4r en man som besitter vetande, och det ar derfore blott naturligt,
att han omfattar ett betraktelsesitt, som ar den historiska veten-
skapens. Att Suometars redaktion icke delar detsamma, kan just
icke forefalla forunderligt. I dess tanke har Finska folket varit en
sadan okunnig och oduglig hop, att det endast kan trygga sig till
Frilsarens ord: »Herre forlit dem, ty de veta icke hvad de géra.»
Men det forunderliga — och nigot mera kunde visst derom siagas —
ar, att Suometars redaktion férbjuder Hr Forsman, att vidare skrifva
i bladets spalter. Man ser det, dfven detta blads redaktion forstar
att 6fva censur. Vi afhalla oss frin att utligga, hvem och hvad den
person dr, som salunda censurerar Hr Forsman, en af landets mest
framstaende forfattare. Hr Forsman ndédgas i Suomen Julkisia Sano-
mia skrifva ett korrt svar pA Suometars i flera veckor fortfarande
siarskilda bemotanden till hans artikel, sedan Suometars redaktion pé
ett sa nobelt sitt forbehallit sig ensam ordet. Suometars redaktion
férklarar Hr Forsmans liror for »farliga». Hr Forsman anmérker, att
detta &r all censurs enda uppgifna grund. Suometars senare bemétan-
den hafva vi icke lasit; men man har sagt oss, att de skola vara af
samma halt som dess forsta yttrande mot Hr Forsman, d. v. s. okun-
nigt och oredigt. Hvad Litteraturbladets artikel angdr, skall det
egentligen icke vara den, utan Otava’s daliga 6fversittning deraf, som
Suometar tadlar.

Himdldinen, indignerad fver Suometars forfarande, och delande Hr
Forsmans yttrade asigter, aftrycker hans i S. Julkisia Sanomia infdrda
svar, for att gifva detsamma en storre publicitet.

1 Porin Sanomia har man haft tillfille ldsa tva i samma dmne skrifna
artiklar, bada till tankeging och stil utmérkta. De bevisa dfven de,
huru mycket dugligare krafter fér narvarande sta den egentliga Finska
pressen till buds, &n de, fver hvilka de pa Svenska skrifna, mest lasta
bladen isynnerhet under innevarande ar haft att férfoga.

Kuopio tidningen Tapio skall afgifvit ett utlatande i Abo Underrit-
telsers anda. Detta har sina skil, emedan en ligans allierade har ett
finger med i bladet. Men dess redaktion har sedermera haft den
hederligheten atertaga yttrandet, derigenom bevisande, att den egent-
liga Finska pressen dfven héri skiljer sig frdn en del af den Svensk-
Finska. Vi siga uttryckligen en del, ty de i Wiborg, Wasa och

! Man har gjort oss uppmérksam pa ett af oss begdnget misstag. Vi anférde i senaste
hiifte s. 383 not, att en korrespondent till Borgabladet pdstir oss hafva forfaktat
»Utskottsriksdagars» laglighet. Det borde heta Stinderutskotts. Ordet ar alltsa ett
annat, men sammanhanget ger samma mening, di sagde korrespondent icke
upplyste, att vi forklarat ett sidant standsutskott utom landtdag icke hafva andra
attributer, an hvarje annan af en menighet vald deputation.
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Bjérneborg utgifna Svenska bladen hafva, si vidt vi kinna, icke yttrat
sig Ofver var artikel.

Mehildinens redaktion har tagit bladet frdin munnen och i nigra
skarpa ord tadlat Abo Underrittelsers och Helsingfors Tidningars
déliga beteende.

Om allt detta tiga naturligtvis dessa sistnimnda blad. Siavidt de
Finska bladens upptradande inneburit nigot vatten pa deras gvarn,
hafva de visst icke férsummat att begagna det. De hafva dberopat
Tapio, Suometar och Mehildinen sig till férdel. Men numera tiga de
stilla. Tapio’s atertagande hafva de icke ansett sig virdigt anmila.
Mehilédinens adress till dem kan icke blifva friga om. Icke heller om Hr
Forsmans beddmanden rérande H:fors Tidningar.

Till undvikande af misstydning bora vi tilligga, att de Finska
bladens nimnde upptridande icke af oss anfores, sisom skulle det
innebdra nidgot godkdnnande af vdra yttrade asigter in totum et
tantum. Om uppmaningen till »fortroende» med afseende pa det
blifvande Utskottet sti vi ensame; och det torde sa forblifva, tills tiden
utvisar, hvad som fér faderneslandets bista varit och ir det gagneliga.
Vi hysa dnnu hoppet, att detta skall bevisa sig pA en vig, som icke
medfér skuld och anger. Ty det gagnar foga att veta, hvem som haft
rétt eller orétt, om faderneslandets basta blifvit forspildt.

For att visa, det de utpekade Svenska bladen hir i Finland icke sakna
véirdiga sidokamrater i de dkta Svenska, vilja vi hir korrt »relevera»
Svenska Aftonbladets beteende i frigan.

Aftonbladet hade for sin publik framstélt, huru vért politiska affall
borjade for ett par 4r tillbaka med artikeln om »Finska emigrationen i
Sverge», naturligtvis, emedan vi redan i den angrepo forfarandet att i
Sverge utsprida osanningar om Finska forhallanden och systematiskt
med sméidelser nedsétta personer, hvilket di sisom nu dfven triffade
undertecknad. Aftonbladet var pd den tiden det enda blad, som
kolporterade dessa osanningar. Det 4r derfore icke underligt, att bladet
— eller hellre den sannskyldiga kolportéren — séker ytterligare betala
den, som vagat mot férfarandet gora anmérkning. Som man vet, gjorde
Aftonbladets nuvarande hufvudredaktér, magister Sohlman, senare sin
uppvaktning pd behorig ort hir i Finland och, efter hvad dess kollega
Dagligt Allehanda med flera Svenska blad uppgéfvo, férband sig att i
frdgor rérande Finland géra bot och bittring. Det Aterstar att se, huru
detta 16fte hdlles. Mot oss har Aftonbladet gjort sitt bista bade i
osanning och smédelse. Men det kan till sin ursikt anfora, att det delvis
haft Abo Underrittelser till foregéngare, och dessutom i denna sak
blifvit dirigeradt af Finska emissarier.

Numera bryr sig Aftonbladet icke om polemik med en »i politik och
polemik s& oefterrdttlig person» som undertecknad. Det vill endast
konstatera, huru vi »asamkat oss ovilja och protester fran alla hall i
Finland.»

Detta konstateras nu pa foljande sitt. Aftonbladet hade (pa anvis-
ning) fattat vara ord om fredstraktaten och Hr Palméns Juridiska
Handbok, som skulle de inneburit, att Finland &r och skall vara en
provins. Det sédger nu, att det blott anmérkte »det besynnerliga» deri,
att vi, »for att kunna nedsétta Finlands politiska ansprik», anférde en
uppfattning, hvilken vi »f6r tvd ar sedan — skarpt klandrade.» Afton-
bladet behagar hir ljuga pa sig sjelf. Det fann ingenting »besynnerligt»
i denna motségelse. Det sokte tvirtom visa, att den allsicke var
ovéntad. Den horde helt naturligt till affallet. Dessutom fann Afton-
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bladet sddane omkastningar just vara karakteristiska fér underteck-
nad. Men vidare. Aftonbladets vinliga anmérkning har mycket »gene-
rat» oss. Och nir vi nu férklarat vara ord och adagalagt, att de icke
kunnat hafva mer 4n en mening, den, att Finland af Sverge aftriddes
som en provins, att det likval tillvunnit sig sin nirvarande statsform,
vegen statsforfattning, styrelse» o.s.v., samt att dfven det politiska
medvetandet i landet efterhand utvecklats fran den form, hvari det
dnnu uttalar sig i sagde Handbok - nu, siger Aftonbladet, »faller det
sig icke bittre», dn att var uppgift om Handboken dr grundad blott pa
wett tillfilligt hugskott», »utan hvarje faktisk foranledning.»

Bokens forfattare, Hr Palmén, siiges nemligen »pa det mest oveder-
laggliga sitt» hafva visat, att han »endast' i den réttshistoriska
afdelningen sisom ett historiskt faktum omnémnt, att kejsar Alexander
genom ett manifest af den 5 Juni 1808 forklarade Finland vara ’sasom
en sirskild provins forenadt med Ryssland.’» S& Aftonbladet.

I samma andedrag, det hedervirda bladet framfor denna osanning,
beskyller det alltsa oss for falska uppgifter. Allt visar, att Aftonbladet
eljest tagit noga reda pé innehallet af Hr Palméns forklaring i fragan.
Men, att det historiska faktum dr anf6rdt pd tvd stdllen i boken, alltsa
ifven borjar kapitlet om »Finlands grundlagar och organiska forfatt-
ningar», det har bladets sanningsilskande redaktion icke rakat marka,
ehuru Hr Palméns forklaring just gir ut pé att visa, att det historiska
faktum af ett misstag blifvit anfordt dfven pa sistnimnda plats. Icke
heller vet Aftonbladet nigot derom, att det »historiska faktum» &r
ohistoriskt, och att Finland ingenstddes, icke i nagot dokument i
verlden utom i sagde bok, blifvit férklaradt vara »sdsom en sirskild
provins forenadt med Ryssland.» Vi anmirkte dock detta redan i
recensionen »for tva ar sedan.»

Aftonbladets redaktion har, sasom af det ofvan anforda synes, lasit
var i detta blads Augustihifte afgifna forklaring. Men det aktar sig att
siga At sina lisare: Litteraturbladets redaktion har »pd det mest
ovederliggliga sitt» visat, att de tadlade orden (om fredstraktaten och
Hr Palméns bok) icke kunna hafva den mening, Aftonbladet i dem
inlagt. Litteraturbladets redaktion har till 6fverflod forklarat, att den
skulle anse det for brottsligt att hysa och uttala en sidan mening. - Nej
langt hirifran, ty sidant vore sanning! I stillet siger Aftonbladet: se
hér godt folk! Det der Litteraturbladets redaktor (af Aftonbladet vid
namn namnd naturligtvis) ir af féljande skrot och korn. Han bjuder till
att »nedsitta Finlands politiska ansprak.» Och nir man helt beskedligt
anmirker »det besynnerliga» héri, d& finner han sig mékta »generad»
och soker hjelpa sig ur klimman genom falska uppgifter. Sidan ar den
karlen. Hvem vill da tvifla pa att han 4r en politisk affdlling, som nu
soker nedsitta sitt fiderneslands politiska ansprak, hvilka han forut
sOkt gora gillande.

Det vore i Sverge rena ofverflddet, att sdka besla Aftonbladet med
ohederliga manévrer. Der har det bladet alltsedan sin upprinnelse varit
pa den sidan vil kindt. Afven i Finland hafva de, som lisa Dagligt
Allehanda, alltemellanat tillfille att ofvertyga sig om Aftonbladets
samvetsgrannhet — ehuru ocksa Dagligt Allehanda icke alltid tager det
sa noga, da det giller politiska motstindare, eller d brodafunden forer
de tvad heroerna i lufven pd hvarandra. Men d& hir granskade
Aftonbladsartikel, emedan den innehéller blort privatpolemik, lyckligt-
vis fatt fritt cirkulera afven i Finland, har det varit var skyldighet, att

" Af oss understruket.
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pépeka dess drofulla egenskaper.

Lisaren finner det: de stora Svenska bladen i Finland hafva i »de
stora» i Sverge ett fortriffligt foredome. Det dr denna sjilsfrandskap,
som verkar, att de forra sé flitigt pAminna om, huru #fven Svenska blad
fordémt vara laror. Det ir isynnerhet sittet, som anslar dem. Skulle de
sjelfva dtertagit sina sanningsldsa beskyllningar, skulle de bragt 4fven
skrifvarena i de Svenska bladen i nddvindighet, att halla sig till
sanningen. De befara det kanske? Men vi, som kénna dessa skrifvare
bittre, vi dro 6fvertygade, att en sddan deras farhaga, tminstone hvad
Aftonbladet betriffar, 4r onddig. Vi dro ocksa fullt sikra derpa, att
Aftonbladet skall tiga angdende denna var reklamation eller besvara
den med négon ny framstéllning af samma hederliga art, som den hir

omtalade.
J.V.S.

27 HR Q. I MEHILAINEN: »OM EN OMSTAN-
DIGHET I GRUNDLAGEN.»
Litteraturblad n:0 9, september 1861

Hr Q. har i sagde blad yttrat ndgra ord med anledning af artikeln i
detta blads Julihifte: »Angdende tydningen af vissa stadganden i
Regeringsformen och Sikerhetsakten.»

Det har nigon svidrighet med sig att forstd Hr Q:s tankeging.
Hufvudpunkten i hans anférande, s& vidt vi férma uppfatta detta, ar
foljande:

Vi hade sagt: »Det forsts naturligtvis, att i ett land, der associations-
och férsamlingsritten icke ar fri, dylika petitioners astadkommande
forutsitter styrelsens begifvande, sisnart de icke utga fran en lagligen
konstituerad korporation eller samhillighet. Men grundlagen ligger
icke minsta hinder deremot. Och det 4r blott hirom hér ar fraga.»

Med dessa »dylika petitioner» menade vi petitioner t. ex. af adeln,
eller af adel och presterskap o. s. v., petitioner alltsa af ett eller flera
bland de fyra stinden.

Nu frigar oss Hr Q.: »Ar verkligen - om man blott afser, hvad i
grundlagen férbjudes, medgifves eller bestimmes - den nimnda rittig-
heten» (associations- och férsamlingsritten) »bunden af nigra hinder?
Hvilken dr den paragraf i grundlagen, i hvilken denna rittighet
forbjudes?

Vi finna icke, att denna friga rorer oss. Vi sidga ju uttryckligen:
»grundlagen ligger icke minsta hinder deremot» — ehuru Hr Q. icke
funnit lampligt att for sina lisare anféra dessa véara ord.

Oss skall det hogeligen glidja, om associations- och férsamlingsrat-
ten i landet &r fri. Vi dro icke lagkunnige. Men vi hade, d4 artikeln
nedskrefs, i minnet en dunkel forestillning derom, att budkafvel icke
far resas. Vi finne nu, att sidant icke &r i allmén lag forbjudet. Men en
pé Sténdernas tillstyrkan utgifven Kgl. Férordning af d. 1 Juli 1743
forbjuder »utfirda ndgra budkaflor, skrifteliga eller munteliga befall-
ningar till allmogens sammankallande» — »under nigot upptinkeligt
sken och under hvad forevdndning det vara mé». Vi formoda, att
densamma icke 4r upphifd, emedan den dr upptagen i den af Lagko-
mitén utgifna Forfattningssamlingen. Gar det an fér hvem, som
behagar, att sammankalla landets besutna allmoge, eller borgerskapet
1 stdderna, eller landets presterskap eller adeln, eller alla pd enging, si
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