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dfven om det blifvande utskottet. Men for det forsta inskrinker sig
dettas uppgift endast till forslag, hvilka siledes for en blifvande
landtdag icke dro bindande. Och for det andra kan det anses for en stor
fordel, att utskottet kommer att 6fverligga och votera icke stindsvis
utan samfildt och per capita. Néar dess 6fverliggningar och beslut
blifvit offentliggjorda och komma att utgéra ett allmént diskussions-
dmne, dd skall utan tvifvel dfven det allminna medvetandet i hitho-
rande frigor blifva ett annat, &n hvad det i ndrvarande stund &r, och,
vi hoppas det, dfven med den tunga stindsrepresentationen skola
fruktbdrande reformer kunna motses.

Vi hafva i det ofvanstdende velat uttala en 6fvertygelse, som enligt
var tanke af hvarje sann fosterlandsvin i hvarje land borde omfattas,
nemligen den: att fidderneslandets vilfird frimjas derigenom, att de
faktiska foérhallandena begagnas till allt det goda, de medgifva, icke
derigenom, att man léttsinnigt férkastar hvarje utvig till en sidan
verksamhet, emedan den icke motsvarar 6nskningarne, i stillet 4tno-
jande sig med en tom kritik. Det senare &r visserligen det littare; ty
dertill fordras hvarken insigt eller anstringning. I 6frigt hoppas vi, att
denna artikel skall, sisom nyss sades om Borga landtdag, férsvara sin
plats redan derigenom, att den ar till. Och med tanken hirpa, dro vi
skyldiga, att betyga den Svenska pressens ledare var tacksambhet.

J.V.S.
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KRISTLIG DOGMATIK AF AXEL FREDR. GRANFELT. H:FORS 1861.

Redan arbetets titel lirer, att det utgdr en ovanlig féreteelse icke blott
inom den inhemska litteraturen, utan dfven i den pa Svenska spriket
skrifna 6fverhufvud.

Det ér ett arbete af mycken méda och mycken begrundning #fven-
som af mycken sann kirlek for sak. Forfattarens tidigare skrifter, som
dro allmént kinda och lasta, gifva tillrickligt tillkinna, hvilken hans
dogmatiska stdndpunkt dr. Han har sjelf ytterligare redogjort for
densamma i fératalet till detta arbete, betecknande den sasom formed-
lingens, »formedlingsteologins.» Uttrycket afser férsonandet af stridiga
asigter i samtidens teologiska vetande. I grunden torde det kunna fattas
beteckna en foérmedling mellan férnuft och auktoritetstro, d. 4. i
vetenskapen: mellan rationalism eller spekulation pi ena sidan, orto-
doxin pd den andra.

Om en sddan stdndpunkt ar hallbar, vilja vi icke soka nirmare
utligga. Var asigt dr visserligen, att den f6r den vetenskapliga bevis-
ningen icke ger fasthet. Historien har sin bevisning; men den grundar
sig alltid pd »visum, repertum», och den kan derfére icke gilla for
nagot, som star utom eller 6fver de menskliga tingens ordning. P4 dess
falt &r deras utsago, som sett och hort, bevisande, och den utgér for
dem, hvilka icke sett och hort, en auktoritet, sdvida den nemligen icke
innehller nigot stridande mot allmdn mensklig erfarenhet. Spekula-
tionens uppgift ter ma man gerna med Forf. anse vara den, att begripa
det historiskt gifna, uppfatta dess férnuftiga sammanhang. Men den
har da sin bevisning endast i detta sammanhang, och for densamma
géller ingen auktoritet. Vill man f6r sammanhangets utredande in
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halla sig till detta sjelft, 4n &beropa auktoriteten (och detta ir, s& vidt
vi forstd, formedlingsteologins forfarande), sa kan vél detta bevisnings-
sitt gilla for den, som pa férhand dr ofvertygad, for hvilken allts&
bevisningen egentligen dr ofverflddig: men beviset har i sig icke ndgon
bindande makt att ofvertyga.

Da enging den H. Skrifts utsago forutséttes sisom bevisande dfven
for det, som intet 6ga sett och intet 6ra hort, trider den i samma rang
med ett empiriskt bevis. Skulle friga vara om verkliga fakta, vore
harom intet att siga; men det giller ldror, treenigheten, arfsynden
0. s. v. Forf. oberopar vil icke bibelstéillena sisom bevisande, men han
utgar alltid fran kyrkans pa bibeln grundade lira och fogar hirtill den
rationela bevisningen, uppvisandet af sammanhanget. Han stoder sig
harvid 6fverhufvud pa den férsta dogmen eller ldrosatsen: »Gud ar den
personliga, heliga kérleken». Men dmnena for bevisningen, treenighets-
laran, skapelsen, syndafallet, Guds menniskoblifvande &ro ur kyrkans
lira upptagna. Bevisningen kommer dertill.

Betraktar man t. ex. nirmare grunddogmen, s larer redan fOrsta
anblicken, att, huru for det religiosa medvetandet tillfredsstiilande
uttrycket: »Gud dr kérleken» &n ma vara, satsen sisom bevisnings-
grund ir den mest elastiska. Kérleken dr menskligen taladt en kénsla,
sasom i handling verksam en bojelse. Sdsom hvarje bojelses inhall ar
dfven kirlekens mangfaldigt. Det beror af det foremal, hvarpa den dr
rigtad. Egenkirlek finnes gunas rikare forhanden, 4n kérlek till nistan.
Konskirlek, kirlek mellan makar, mellan forédldrar och barn, foster-
landskérlek, det dr allt ett vida skildt kirlekens innehéll. M4 vara, att
sann karlek 6fverhufvud kan bestimmas med Stagnelii:

»Hvad ir kirleken, som fordrar allt,
Mot den kirlek, som kan allt férsaka?

Men det dr afgjordt, att denna sjelfforsakelse dr tom, om icke
foremalet eller Andamalet, for hvilket forsakelsen skall ske, forut
bestdmmes.

Tillimpar man kérleken sdsom predikat for det hogsta visendet, har
man vil fritt utrymme att i denna bojelse inldgga snart sagdt hvilket
innehall som helst. Men ingen vidare bestimning kan i egentlig mening
derur harledas. Sjelfférsakelsen ar en rent negativ bestimning. Den far
ett positivt innehall, endast da man vet, hvilket detta férsakande sjelf
ar, och for hvad sjelfvet forsakar sig. Forf. sager personlig kirlek, det
vill vil sdga: kirleken sisom person. Siger man: den personliga
dygden, eller den personliga réttvisan o. s. v., har vl detta vanligen
betydelsen af en person, som &r i hogsta mdjliga grad dygdig eller
rattvis m. m. Men sjelfva dygden sdsom person kan blott vara en
fantasibild; och vi mena, att ingen kan gbra sig ndgon klarare
forestillning om kirleken sidsom person. Det dr och blir ett bildligt
talesitt. Vore ater meningen endast den, att Gud ir en person, som
alskar, i hvars medvetande #ir endast denna kirlekens kénsla och
bojelse, si motsiges detta derigenom, att honom tilliggas andra
predikater: allvetande, allmakt o. s. v. Hvad slutligen attributet »helig»
kirlek vidkommer, bestimmes derigenom visserligen kirlekens objekt,
men ater genom ett negativt predikat: »Heligheten», siger Forf., »ar
den Guds egenskap férmedelst hvilken han blott vill, hvad han sdsom
godt inser.» Detta betyder vil: vill blott det sdsom godt insedda, icke
nagot annat. Ocksd har man vanligen uppfattat heligheten sdsom
syndfrihet. En positiv betydelse far heligheten, om det forst afgores,
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hvad det goda ér, som utgér det gudomliga viljandets och dermed
dfven kérlekens objekt.

Vi 6nskade med det foregiende hafva antydt, att ur den af Forf.
uppstdlda grunddogm icke det féljande dogmatiska innehdllet kan
hérledas. Ocksa finner man, genast nir Forf. 6fvergar till de gudomliga
egenskapernas anforande, att dessa icke forutsatta ndgon annan del af
grunddogmen, an att Gud dr person, sisom siddan enligt Forfis
framstéllning »ar» »vet» och »vill». Att Gud dr det absoluta Varandet,
Vetandet och Viljandet, sdsom harvid tilldgges, detta innehélles icke
alls i grunddogmen. Forf. inldgger detta i grunddogmens »dr». Men
lasaren finner, att det egentligen innefattas i »Gud 4r», d.v.s. i
subjektet: Gud, hvilket siledes har en betydelse i sig utan allt afseende
pé definitionen i grunddogmen, pa dennas predikat: »den personliga
heliga kérleken».

S& vidt vi kunnat finna utgér dfven fortsdttningen en foljd af nya
antaganden. Nagon bevisning for trosldrornas sanning — mot tviflaren
— anse vi derfore Forfis arbete icke innehalla. Men kanske bér icke
detta ansprak stillas pd en dogmatik. Likvil maste det vidhéllas, att
ndr en sddan ofvertygande bevisning saknas, icke heller en i stringare
mening begripande, férnuftig uppfattning af liran eger rum.

Hérvid far likvdl icke glommas, att nidrvarande dogmatik delar
denna brist med alla 6friga dogmatiska arbeten. Nér grinserna for
profningen dro pa forhand utstakade, kan icke nigon string bevisning
komma i frdga. Grinsen &4r liran om Kiristi person, den, att denna
menniska var samma Gud, som skapat och uppehéller verlden. Infor
den férstummas all bevisning. Virdet af en ordnad framstillning af
troslaran forringas dock hédrigenom icke, virdet nemligen af en klar
ofversigt af de sarskilda ldrorna och af deras betydelse i férhallande till
hvarandra. Fortjensten af Forf:s framstéllning i detta hinseende maste
vi Ofverlemna &t teologen att bedéma. Hvad man af Férf. kunnat
véinta, stor klarhet och ledighet i framstdllningen, aterfinner man
ofverallt i arbetet, hvarfore det egnar sig for hvarje bildad lisare.
Intresset af ldsningen foérhdjes genom den fasta, aldrig tvekande
ofvertygelse, hvarmed Forf. uttalar sina &sigter. Ocksd dr Forf's teori
fullkomligt populdr: Gud skapade verlden af kirlek, gaf menniskan
frihet, blef sjelf menniska af kirlek, detta dr allt for den troende en
bekant teori. Den ar kanske ocksd den mest tillfredsstillande, emedan
den lemnar kédnslan rum att vittna jemte forklaringen. I ofrigt ir,
derigenom att Forf, upptager till betraktande icke blott de fornimsta
frdn hans egna afvikande dogmatiska &sigter, utan dfven ett antal
invindningar mot den kristna kyrkans lira, arbetet lika lirorikt som
innehallsrikt. Redan en flyktig blick i detsamma ger en forestillning om
den trdgna, kérleksfulla moda, Forf. deri nedlagt; och vi dro pa
anforda skil ofvertygade, att han deraf skall skoérda den 16n, han
efterstrifvat, att det skall verka som en eggelse pA mangen annan
idkare af teologisk vetenskap, och att i f6ljd hiraf den s. k. bildade
allménheten skall berofvas all antaglig ursdkt, att forskaffa sig en
klarare teoretisk insigt i kristendomens visende.

NAYTELMISTO 1. (SUOMALAISEN KIRJALLISUUDEN SEURAN TOIMITUK-
SIA. 25 OSA.) HELSINGISSA 1861.

Det idr glidjande att finna, det Finska Litteratursillskapet vinder sig
till utgifvandet af skonlitterdra skrifter, och att det funnit tillfille
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hartill. Onskvirdt vore visst dnnu, att hir ifrigavarande volym af
Sillskapets Handlingar skulle upptagas af originaler i stéllet for
ofversittningar. Men en sddan 6nskan ar visst allt for djerf, der frdga
ar om dramatiska arbeten.

Likvil dr det ingalunda néjaktigt utredt, under hvilken period af sin
historia en nation ir i stind att frambringa nigra varderikare drama-
tiska produkter. Man har vil sagt: dramatiken ar den hogsta art af
poesi, och tillagt: den blomstrar derfére hos en nation forst vid den
hogsta grad af kultur. Man har haft for sig Grekland’s exempel. Men
hos de kristna folken kunde den poetiska produktionen synas folja en
annan lag. Hvilken var vidl England’s kultur pa Elisabeths och
Shakspeares tider; hvilken detta lands politiska storhet, dess handel,
industri och rikedom, hvilka dess institutioner, folkets upplysning, dess
vetande och sed, dess vetenskap och litteratur 6fverhufvud jemfoérda
med nutidens! Och Shakspeare var di, som bekant, ingen enstaka
foreteelse pA dramatikens falt; flera andra dramatiska forfattare stodo
honom nira. Likasd i Frankrike. Arten af Corneille’s och Racine’s
tragik md bedomas huru som helst; Frankrike har sedan dess icke
frambragt deras jemnlikar. An mera star 4nnu Moliére odfvertriffad.
Och likvil torde det nuvarande Frankrike icke medgifva, att det icke i
allt 6frigt stir 6fver Ludvig XIV:s och allongeperukernas tid. Samma
anblick moter i Spanien. Man kan fran samma tid ungefér tala om en
Spansk nation, som om en Spansk teater. Liknande 4r férhallandet i
Tyskland. Det 4r visst sannt, att en sadan litteraturperiod som den, i
hvilken Goethe och Schiller lyste, icke sd snart larer &terkomma;
dfvensom 4 andra sidan Tyskland sedan dess icke i ndgot hénseende
gjort s4 stora framsteg, som England och Frankrike fran Elisabeths och
Ludvig XIV:s tid. Men likvél lefde de bada stora Tyska dramatikerna
vid tidpunkten for Tyskarnes forsta vickelse frin sméastatsunderdanig-
heten och separatismen till frihetskdnsla och nationalmedvetande.

Kanske kunde man, ledd af denna erfarenhet, goéra en slutsats
tillbaka till den Grekiska dramatiska poesin. Dess tillvaro sammanféll
i sjelfva verket med Grekernas vaknade medvetande om sig sjelfva
sdsom en nation. Dittills funnos i Grekland grekiska stammar och
grekiska stater. Men da voro Grekerna blifna en civiliserad nation, ett
helt for sig mot alla verldens barbarer. Att forfallet foljde blomstringen
sa titt i sparen, forringar icke anmérkningens sanning. Man kunde
vara frestad att tro, att den tidpunkt, di nationalmedvetandet forst
vaknar till styrka, ir den befruktande arstiden for den dramatiska
poesin.

Ogerna vill man 6fvertyga sig, att denna diktarts kélla efter den ena,
férsta uppvéllningen vore démd att for all tid sina ut, att af de Europas
nationer, som redan hafva en dramatisk litteratur af varde att uppvisa,
intet mera och bittre vore att vianta. Men det kunde vil hdnda, att
tiden f6r nationalmedvetandets uppspirande hos ett folk dfven 4r den
forsta for den dramatiska litteraturens. Det kan vil tilldggas, att
samtidigt det politiska medvetande vaknade, som skapade Englands
nuvarande foérfattning, som i Frankrike gjorde 18:de seklet och revo-
lutionen, och som smaningom frambragt de representativa forfattning-
arne i Tyskland. Men det ena stir icke langt frdn det andra. Den
nationela sjelfkdnslan verkar inat som utédt. Och det 4r om den, vi talat,
sdsom om den anda, hvilken fostrar handling dfven i dikten. Vi lagga
endast vigt derp4, att det icke, sdisom man vél antagit, synes vara endast
en stats makt och anseende, huru brokigt sammansatt den 4n ma vara,
som ger den dramatiska dikten lif, utan att det ar den nationela



INHEMSK LITTERATUR. 59

sjelfkdnslan, som har denna lifgifvande kraft.

Om man séger: detta besannar sig icke ofverallt: Judarne hafva pa
sin héjd Job’s bok; Sverge, s& rikt pa lyrisk poesi, saknar dnnu ett
drama att tala om — si kan hértill svaras: alla nationer hafva icke heller
ett nationalepos.

Det vore mer dn naivt, att af det sagda sluta, det vi anse en dramatisk
litteratur pa Finska spraket st f6r dérren, medan dnnu nationalmed-
vetandet stir utanfor porten. Men det 4dr dock tréstande att tinka, att
den teatermani, som gripit Helsingfors och synes funnit genklang
langre borta, icke m& vara blott ett symptom af det elinde, som
betecknas med panem & circenses. Det myckna forvinda och delvis
daliga i dessa symptomer kunde hafva sin ursikt, ifall derunder skulle
ligga dold aningen om en kommande tid.

Dock till boken. Den innehaller 6fversittningar: Ensimdinen Rakka-
us af Santala efter Scribe; Liukas-kielinen, Schillers »Der Parasit», af
honom ofversatt frdn Franskan, och Selima, densammes »Turandot,
Prinzessin von China», dfvensa bearbetning efter ett Italienskt original
af Gozzi, bada 6fversatta af Hannikainen, och slutligen Lessings Emilia
Galotti, 6fversatt af E. J. Blom.

Att Emilia Galotti dr ett fortraffligt val, behofver icke sigas. For
nutidens ungdom torde Lessing’s teater vara temligen obekant. En
ofversittning bor derfore vara vilkommen och tillocka Finskan lisare.
Afven med fara for pastiendet, att Schiller egnat sin formiga at
bearbetandet af underldgsna produkter, kunna vi icke anse Parasiten
och Turandot just hafva i fraimsta rummet fértjenat iklidas Finsk
drégt. Scribe’ska stycket ar en obetydlighet. Alla dessa dro dock dfven
lasbara, Scribe’s och Parasiten troligen 4n mera limpliga att ses och
horas. Turandot borde sdsom kérlekssaga reta ldsarinnors nyfikenhet.
Sikrast dr sprékets vinning af att anvindas i sd vexlande dialoger. En
anmdrkning anse vi oss bora gora, att pd qvickheternas 6fverflyttande,
der de férekomma, borde anvindas storsta omsorg, emedan dessa
slagord till stor del uppbdra stycken af denna art. Att uttrycka dem sa
korrt och pregnant som mojligt, dr af vigt for effekten. Omskrifning
isynnerhet till ett mera vulgért uttryck dr ingalunda att férorda.

J.V.S.

14 »FORSLAG RORANDE FOLKSKOLEVASEN-
DET I FINLAND» AF U. CYGNZUS.
Litteraturblad n:o0 6, 7 och 8, juni, juli och augusti 1861

I

Undertecknad har ldnge tvekat, huruvida han borde offentligen yttra
sig ofver dessa Forslag. Allt visar nemligen, att folkskolans inrdttning
i detta land kommer att oktrojeras i enlighet med forslagen, och att
hvarje kritik 6fver desamma blir for saken gagnlés. Den utsedda
granskningskomiten dr sd sammansatt, att dess pluralitet féga torde
sitta forfattarens auktoritet i fraga. Lirare och lirarinnor vid det
foreslagna seminarium och normalskolan blifva dfven s stilda, att af
dem icke kan i en framtid véntas nigon sjelfstindighet i bedémande af
forslagets frukter i praktiken. De hafva for sig utsigten, att vid minsta
demonstration afsittas; och de blifva genom lénefédrmoner, dubbelt
hogre én det hogsta, som pa skolldrarebanan i landet eljest erbjudes,
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