TYSK OCH FRANSK LITTERATUR. 181

Afin que, dans cette ombre ol la mort nous dérobe,
Ils ne sentissent pas la tiédeur qui décroit,
Et pour qu’ils eussent chaud pendant qu’elle aurait froid.

Den fattiga fiskarqvinnan tager de bdda barnen, bér dem till sin koja
och ldagger dem pa bddden. Hon fruktar nu sin mans hemkomst och
drager sdnggardinerna till. Lasaren fruktar verkligen med henne - ty
det dr Victor Hugo, som forer pennan. Skulle det géllt en konung, Gud
vet, huru det skulle gitt. Men det ar friga om en fattig man af folket.
Han aterkommer; fiskfangsten har varit ingen; ndtena aro sonderslitna;
bét, bragder och lif med plats riddade. Men da han lutar sitt hufvud
mot sin hustrus brost, under det hon berittar om den déda modren och
de varnldsa barnen, sdger han:

C’est dit. Va les chercher!
Tiens, dit elle, en ouvrant les rideaux, les voila!

En skénare bild af moderskérleken och af den qvinliga 6mheten skall
man icke litt Aterfinna. Det dr kanske oritt att anmérka att skildringar
af detta slag, i allménhet skildringar, som andas en djupare kénsla, hos
V. Hugo édro sillsynta; ty de tillhora 6fverhufvud icke den franska
poesin. V. Hugo har tidigare kanske mera 4n nigon annan Fransk
skald ofverlemnat sig &t kénslans inspirationer — i den samling lyriska
dikter, som forer titeln Feuilles d’ Automme. Men i hir ifrigavarande
dikter synas de vara sillsynta.

Men éfven den, hvilken en poesi icke tillfredsstéller, som icke
innebdr nagot for tanken upplyftande eller kidnslan ansldende, soker
hir icke forgidfves det ena eller det andra. Huru tendentiés &n
skildringen stundom &r i den mening, att skalden med forkarlek
uppsdker menskliga lifvets nattsida, ger han i ndgon orakelartad
reflexion, som antyder det helas andemening, tillrickligt dmne &t
eftertanken; och 6gat tréiffas stundom liksom af en blixt, hvilken med
ett visst magiskt sken belyser ett helt tidehvarfs strdfvanden. I det hela
rader ett férunderligt 1if, dramatisk rorlighet och lyrisk flygt i den mest
férvanande skiftning, som ovilkorligt rycker ldsaren med sig. Titeln
talar om »epopeer», och den yttre formen &r vil for det mesta episk,
med alexandrinens tunga versmatt; men i sjelfva verket utgora de
stéllen, 6fver hvilka ndgot episkt lugn lidgrat sig, snart forsvinnande

hvilopunkter.
J.V.S.

36 »ENTHUSIASMEN AR OFTA EN TACKMAN-
TEL FOR RAHET OCH BRIST PA VERKLIG BILD-
NING.» —

Litteraturblad n:o 11, november 1859

Med icke ringa tvekan vinda vi vira anmérkningar mot den skrift, ur
hvilken dessa ord dro ldnade. Desamma och, hvad med dem samman-
hanger, hade vi gerna 6nskat lemna obemirkt. Men det offentliggjorda
ordet innebar alltid ett ansprak pd erkdnnande, desto storre, ju mera
aktad dess uttalare dr. Och di redan de ifridgavarande orden af ett
annat blad blifvit dberopade — vid detta blads tendenser naturligtvis
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sésom ett votum till samma tendensers understodande — torde vi vara
urséktade, om vi med ett par anmarkningar s6ka visa graden af den
vigt, dem tillkommer.

Oss synes det uppenbart att den drade Forfattaren begagnar ordet
entusiasm i ndgon mening, som aldrig forut blifvit detsamma tillagdt.

Ordets etymologi ger detsamma betydelsen af gudomlig ingifvelse.
Sedan Plato’s tider har man dermed forstatt den menskliga individens
sjelfuppoffrande héngifvenhet at nagot ideelt intresse. Profeterna,
skalderna hafva ansetts for entusiasmens ritta representanter. Roma-
rene sade i samma mening, att skalden och talaren var inspirerad. Den
kristna teologin upptog det senare ordet, och inspiration fick betydel-
sen af gudomlig ingifvelse, men foéretradesvis i intellektuelt hiinseende,
ingifvelse af gudomliga tankar. Entusiasm har deremot, mest afgjordt
hos de Germaniska folken, fitt betydelsen af en hogre ingifvelse 4fven
med afseende pé viljan; hvarfére man med en entusiastisk menniska
forstar den, som med sjelfuppoffring egnar sig &t utbredandet af
ofvertygelsen om en insedd sanning eller &t dess forverkligande i seden
och samhillsinstitutionerna.

Men i denna ordets betydelse bor dnnu goéras en redan antydd
inskrinkning. En matematisk sats, ehuru obestridligen sann, formar
icke viacka ndgon entusiasm. Den kan det icke ens sasom tillimpad.
Galilei ville icke lata sitt lif for sin lira, utan férnekade den. Han gjorde
utan tvifvel klokt deri. Men hade den kunnat vicka hans entusiasm,
hade klokhetsberdkningen, att férneka liran och ridda lifvet, icke
kommit i friga. De kristna entusiasterna, martyrerna, voro icke kloka.
Ett folk, som later lifvet for sitt land, &r det icke heller. Det vill sdga:
entusiasmen finnes icke for den sanna satsen som sadan, utan for de
sanningar, som sta i nira gemenskap med det Rétta och Goda, genom
hvilkas fornekande menniskan férnekar sin sedliga tillvaro.

Men hvad ar da »verklig bildning»? — Var definition &r: bildning ar
medvetande om det allmdnna och verksamhet att i handling forverkliga
det. Om Forfattaren uppstiller en annan definition, aterstar det att
profva dess rigtighet. Vi medgifva, att den af oss uppstilda dr abstrakt.
Men en definition maste s vara. Hvad dr da det allmdnna? En saks
begrepp, dess idee. Det allmdnna ar det ideela i saken. Att hafva
medvetande om det allméinna, det ar att veta, hvad hvarje sak enligt sitt
begrepp bor vara. Bildning hdnfor sig derfore till historien, icke till
naturen. Att veta, hvad hvarje ting i naturen dr, utgér icke bildning.
Detta vetande tillhor bildningen forst derigenom, att naturtingen pa
grund deraf goras till medel for, hvad i historien bér vara — eller
derigenom, att vetandet om naturen sdsom ren teori ligges till grund
for vetandet om menniskoanden, for menniskans medvetande om sig
sjelf och sin bestimmelse. Bildningen 4r andlig utveckling icke blott till
formen, utan afven till sitt innehall; d. 4. den ar icke blott vetande och
viljande, utan vetande och verksamhet for det ideela.

Men om sa ar, kan det icke inses, huru entusiasmen nagonsin skulle
kunna befinna sig i strid med den verkliga bildningen eller ens innebéra
nagon brist derpa.

Ma vara, att entusiasmen &r, hvad man kallar en kinsla, det vill siga,
att det vetande, den innebdr, ar en Gfvertygelse, som icke stoder sig pa
forstandsslut, och att den vill indamalet, utan klar insigt i medlen. Men
den &r dock alltid en 6fvertygelse om det ideela, om det sanna, det som
bor vara. Och for dettas forverkligande har den ett universalmedel,
sjelfuppoffringen. Detta 4r, som sagdt, entusiasmens visende, att den
ar individens sjelfuppoffring for nigot ideelt Andamél. Om nigonsin
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ordet haft nigon annan betydelse, behagade Forfattaren upplysa oss
och allménheten derom.

Forfattaren har talat till och skrifver for ungdomen. Ungdomsen-
tusiasmen skiljer sig, sividt vi f6rma inse, frin entusiasmen i en senare
period af lifvet endast deruti, att den &r mera omfattande, strdcker sig
till flera ideela féreméal, men derfér ocksd dr mera flygtig, mindre i
stind att med all sin styrka omfatta och verka for ett &ndamél. Men
héri ligger ocksa dess stora virde. Forfattaren ar verkligen den forsta
och enda forfattare, vi kéinna, som varnat ungdomen f6r entusiasmen.
Eljest anses den allmént for ungdomens skdnaste och bésta utmérkelse.
Litteraturen vittnar, att ifven mensklighetens hogst begafvade indivi-
der med vemodig saknad skadat tillbaka till den skona period af lifvet,
d4 intet ideelt intresse dr for sjdlen fremmande, och d& d4nnu inga band
snirjt henne, som kunna gora uppoffringen for ett sidant intresse svart
och vicka tvekan vid att fullborda den. Men sannt 4r det, att endast
hos den bista delen af ungdomen en sddan entusiasm lefver.

Forfattaren uppmanar till: »hvarje verksamhet, som formar héja sig
ofver den krassa egoismens eller den forfinade ldttjans lumpna an-
sprak.» —— N4 vil! Han vinder sig da till den ungdomliga entusiasmen.
Finnes denna icke, sa har han talat fér défva 6ron.

Vi anse visst — och asigten ir last-gammal — att ungdomsentusiasmen
m4i, s snart ske kan, inskridnka sin vida horisont, och omfatta nigot
bestimdt falt inom dess synkrets. Den kan forst sdlunda bevisa sig i
verk och gerning. Foérfattaren ar sikert af samma tanke. Skilnaden i
vira asigter dr, att han synes tro, det entusiasmen ofverhufvud kan
hafva ett innehéll och ett féremal, som icke vore bildningens, hvaremot
var tanke ar, att entusiasmen, dfven sdsom ungdomsentusiasm, ndd-
vindigtvis 4r medvetande om och kérlek till ndgot ideelt, ndgot i och
for sig sannt och sedligt berdttigadt. De materiela intressena, &n mindre
det osanna och osedliga, kunna aldrig vara foremal for entusiasmen.

Men i en punkt synes Forfattaren ocksé anse det dtminstone vadligt,
att ungdomsentusiasmen i vart land far ett fast mal — nemligen da den
vinder sig till arbetet fér en Finsk nationel bildning.

Att vi hiri dro af fullkomligt motsatt tanke, torde oss forlatas.

Vi skulle tro, att entusiasmen d& bevisar sig vara verklig, nir den
framtrider i verk och gerning, i verk nemligen, hvilka fa en plats i
verkligheten, icke blott 4ro toma forsdk att verka. Om nu nagot ideelt
strafvande i detta land har bevisat sig vara pa sin plats genom att lemna
positiva resultater, dr det vél arbetet for Finska sprakets hojande till ett
sprak for bildningen. Det skall vara oss kért att erfara, det dfven andra
ideela strifvanden bragt lika resultater inom samma tid. Vid den
nogaste profning kunna vi icke finna det.

Hiri, i framgéngen, se vi det sikraste bevis for detta striafvandes
historiska beriittigande, hvilket Forfattaren dnnu betecknar med ordet
»fennomani». Att likvil denna framgang skulle varit sddan, att sjelfva
strifvandet nu skulle behofva stifjas, detta torde ingen med stod af
fakta vilja pasta. Eller ir dess mal redan hunnet? Och hvar &r det, man
egentligen behagar dekretera dess grans? Om man, sdsom Forfattaren
det gor, forklarar detsamma vara »det storsta prof pa fosterlandskér-
lek», forklarar spraklig enhet vara for ett folk, om ocksé blott »en stor
férdel och lycka, en miktig héfsting for dess litterira och sociala
férkofran» — huru kan man da vilja féreskrifva det en gréns, forrdn den
stora fordelen och lyckan ar verklighet?

Négot helt annat &r, om man vid detta strifvande skulle forbisett de
ritta medlen fér &ndamalets vinnande. Det kan t. ex. ségas, att sjelfva
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spraket, dess rigtiga anvindande i skrift, utgjort ett hufvudféremal for
den Finska litteraturens bearbetare, medan man jemférelsevis i denna
litteratur saknat arbeten vittnande om andra djupare studier. Men for
hvilka lasare skulle vél sidane arbeten pad Finska spriket skrifvas?
Dessutom: blotta formagan att i skrift behandla spriket for framstéll-
ning af vetenskapliga insigter dr redan frukt af ritt aktningsvirda
studier. Och med allt detta har dock den Finska litteraturen att uppvisa
arbeten, sddane den Finsk-Svenska icke eger dem. Bland de Finska
forfattarenas antal finnas redan namn, som minst sagdt sti jemnhdgt
med dem i den Finsk-Svenska, hvilka tillhéra samma generation. Vi
nimna Forsman och Ahlqvist. Gir man till de namn, hvilka frimst
representera hela denna rigtning, torde framom dem kanske ett enda i
detta land kunna stillas, detta ena utmirkande en skaldeférmiga,
sddane folken sdllan rakna lika minga med seklerna i sin historia. Det
ar ofverflodigt att hédr citera Lénnrot och Castrén.

Det forefaller pa grund af allt detta, sdsom skulle foga nigon annan
bana kunnat utstakas fér de specifikt Finska vetenskapliga och litte-
rdra strifvandena, dn den de verkligen foljt. Forrdn man sitter sig till
doms dfver denna »mani», bor man gora sig reda f6r, hvad stort da den
»verkliga bildningens» representanter bragt i dagen. Det star verkligen
allaredan sa till, att de af manin besatta icke just behofva af blygsel fly
till bergens klyftor vid &synen af den verkliga bildningens skinande
sakforare.

Forfattaren utgar i sitt resonnement frin anforandet, att »det var en
tid, dd man ej kunde uppticka négot sidkrare kinnemirke pd en god
Finsk patriot, an ifrandet for landets sprik». — Han &r ingen vién, synes
det af den stora reformen i ldran om nationaliteterna. Han kallar de
genuina Finnarne for den Finska nationen, landets befolkning i dess
helhet for det Finska folket. Men han f6rstar dock hir med landets
sprak — Finskan, d. 4. nationens icke folkets sprak.

Han siger icke yttryckligen, hos hvilka det ifrigavarande ifrandet
gillde sdsom det sdkraste kinnemérke pa patriotism. Men det torde fa
tagas for afgjordt, att han anser detta sitt att uppfatta patriotismen
hafva tillhort sjelfva ifrarena. Hértill kan anmiirkas, att dessa ifrare di
dro (eller varit) af samma tanke med Forfattaren sjelf. Han anser
spraklig enhet for ett folks lycka, medgifver att sprakdualismen i
Finland &r en olycka,' forklarar strafvandet att aterstilla sprakenheten
vara det storsta prof pa fosterlandskérlek. Hvilket sdkrare kinnemirke
pa en god, Finsk patriotism vill han da uppgifva, dn just sagde ifrande?
Att gifva det storsta prof pé fosterlandskirlek, maste vil i Finland vara
det sikraste kinnemirke pi en god Finsk patriotism! — Ingen lirer
neka, att ju patriotism kan inldggas dfven i annan verksamhet fér det
allmdnna bidsta. Men kommer det stdrsta profvet hirtill, ar vil
kdnnemadrket dn sikrare? Der friga dr om fdderneslandets »lycka» eller
»olycka», torde det vl icke vara ndgon 6fverdrift att anse arbetet for
den forras foérverkligande bora hafva foretradet framfor belatenheten i
den senare, sdsom »ett historiskt faktum». Férfattaren menar, att de,
hvilka han kallar fennomaner, »icke betinkt, att den Finska nationen,
den genom Finska spriket sammanhéllna folkfamiljen, icke ensam
utgor, icke dr detsamma som det Finska folket, sddant detta historiskt
utvecklat sig.» For att inse detta, behofves i sanning ett ganska ringa
betdnkande; och det vore forunderligt nog, om nigon till myndiga ar

' D. v. 5. olyckan ir egentligen den, att Finnarne icke gjort sin bildning sjelfva. (Se
langre ned.)
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kommen individ i detta land skulle vara okunnig om, att en del af dess
befolkning icke tillhér den genom Finska spriket sammanhéllna
folkfamiljen. Men man kan dock hoppas, att historien icke just i
morgon skall taga slut — ens fér Finlands befolkning. Forfattaren
tilligger: »Den Finska nationen har icke gjort sin bildning sjelf. Det ma
vara en olycka, men det ir ett faktum.» Nu hafva fakta i historien det
goda med sig, att de icke sdsom i naturen evinnerligen dro enahanda.
Hvad som icke skett, har derf6re fritt utrymme att ske. Och det ar just
ett sddant nytt skeende, som verksamheten fér en Finsk nationel
bildning bragt i dagen. Den striafvar verkligen dertill, att Finska
nationen ma goéra sin bildning sjelf — att befolkningens fordelning i en
Svensk bildad klass och en Finsk obildad ma upphdra. Man skulle af
vissa Forfattarens yttranden tro, att han icke anser en sddan omsvéng-
ning i de historiska fakta omojlig eller ens forkastlig, utan att han blott
tycker, att den sker med alltfor stor hastighet. Men man tages snart ur
sin villfarelse, dd han lingre fram talar om de stridfvanden, som skola
grundligga »ett upplyst folkmedvetande, hvari de nationela — af
naturen gifna — differenserna sdsom obetydligheter skola férsvinna.»
Detta skall séledes allt ske ett folks férdel och lycka, den méktiga
hifstingen f6r dess litterdra och sociala foérkofran — den sprikliga
enheten forutan. Forfattaren ir siledes icke nadgon polyglottnationist.
Han lirer blott, att ett upplyst folkmedvetande kan och skall finnas
gemensamt for en polyglott-befolkning, samt att nationaliteten dr en
smasak, en obetydlighet. Vi hafva saledes hir att géra med en ny
reform i vetenskapen. Vi 6fverlemna den at historiens profning.

Likval yrkas forunderligt nog icke, att Finska nationalitetens vinner
skola utan vidare erkidnna, att all deras diktan och traktan giller en
obetydlighet. Men: »allt hvad man kan 6nska, ar fér Finskan full frihet
att utveckla sig och géra sig gillande, fér Svenskan och Svenskfinnarne
rittighet att tillsvidare dnnu fa lefva i fred.»

Hyvari Finskan skall géra sig gdllande, kan af Forfs ord icke utronas,
om man icke fir antaga, att han anser det for en obetydlighet, om
Finskan gor sig gillande som sprak foér undervisningen, lagskipningen,
administrationen, litteraturen.

Men d4 komma ju icke Svenskfinnarne, att fid lefva i fred — om de
nemligen vilja fortfarande l4dra, administrera m. m. pd Svenska. Det ar
verkligen svart att forstd, huru de tvd 6nskningarne i sddant fall skola
férenas.

Att eljest ingen stort eller storer Svensk-Finnarnes fred, behofver
icke bevisas. Forfattaren torde bland den ungdom, till hvilken han
talat, hafva nogsamt erfarit det, att Finskans vinner icke dro négra
fredsstorare. Vi dfverlemna &t hans afgérande, huruvida den tadlade
entusiasmen kan hafva nigon del deri — om det &r troligt, att unga mén,
som entusiasmera sig f6r sitt folks »fordel och lycka», deraf kunna réna
nagot helsosamt inflytande for sin sedliga hallning. En sibeskaffad
mani torde tminstone icke fortjena darhuset.

J.V.S.

37 JULBOCKER.
Litteraturblad n:o 11, november 1859

Pa Hr Lillja’s i Abo férlag hafva utkommit nagra skrifter, hvilkas
anmilande vi anse for en skyldighet mot den om Finska litteraturen
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