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omfatta. Matte blott alltid de individer, hvilkas kall det &r, att gora
institutionernas anda verksam, for sin del bidraga att gifva dem detta
hoga virde.

Nagot blad har anmérkt mot arbetets dyrhet. Det ar i detta land en
lika allmidn som obehorig pretension, att arbeten, hvilka fordrat
forfattaremoda, skola séljas till samma pris, som hvarje 6fversatt eller
ur andras arbeten utdragen brochyr. Att till 6. kop. arket forsilja en
bok for den fétaliga Svenska allmédnheten i landet, dr att uppgifva
hvarje ansprak pa forfattarehonorarium. Vederbérande hafva skél att
pruta pé sina skridddarrakningar. En god bok till anférda pris kunna de
gerna anse for en erhéllen gifva.

SVENSKA SKALDEPROF FOR BARN OCH UNGDOM. ABO 1859.

Denna ir den forsta representant af Jullitteraturen, som kommit oss
tillhanda. Titeln tillkdnnager dess innehdll och dndamalet med dess
utgifvande.

Skaldeprofven bérja med folkvisan och fortga sedan fran och med
Dalin i historisk ordning. Alla utmirktare poetiska namn &ro represen-
terade. Urvalet dr ofverhufuvd godt, dtminstone férekommer intet,
som icke dfven barn eller ungdom kan lésa.

Boken har kalender-format och utstyrsel, godt papper, goda stilar
och forsvarligt vackert tryck — i hvilken sistnimnde del Abo trycke-
rierna dnnu hafva framteg att gora. Inbindningen &r hvitt guldbroche-
radt pappersband.

Genom sitt innehéll stir naturligtvis en samling, sddan som den
ifrigavarande, Ofver allt annat, hvad bokladdorna till julen kunna
erbjuda at ungdomen. Till hvarje skalds namn, framf6ér de af honom
intagna dikterna, har utgifvaren fogat uppgift pd fodelseort och dag,
sambhillsstillning samt dodsdag, der s fordrats. S& afven f6r skaldin-
norna naturligtvis — d. 4. for A. M. Lenngren och T. Knos. Finska
namn dro hir: Franzén, Chorzus, Runeberg, Nervander, Cygnaus,
Stenbick, Topelius, v. Qvanten. Det &r en vacker rad, sdsom éfven
raden af deras hir inférda dikter. Titeln Svenska skaldeprof afser alltsa
spraket icke landet och bérden. Samlingen har &fven ur denna foster-
lindska synpunkt sitt virde. Det &r vil, att ungdomen lérer sig kdnna
nigra namn, som hora fosterlandet till.

J.V.S.

33 PAPPERSLYKTANS PERSONALPOLEMIK.
Litteraturblad n:o 10, oktober 1859

Det ir latt insedt, med hvilken tillfredsstéllelse vi fortsidtta skriftvex-
lingen. Men vi fa icke lata sanningslésa beskyllningar rérande var
skriftstéllarekarakter passera obemaérkta.

Hvarje Idsare af Litteraturbladet vet, att vi om Hr Magister Schau-
mans’s virda person ingenting anfért.! Deremot kdnna bade Pappers-

"Hr S. har flera ginger aberopat vart yttrande i Augustihiftet: Likgiltigt skola vi
icke &se, om ett sligte, of6rmoget af all handling ville med ihéligt skrik nedtrycka
arbetet f6r en Finsk nationel bildning - sisom rigtadt mot Hr S:s person. Sa ar icke
fallet. Det rérer, sisom sammanhanget visar, »fraser om frihet och sjelfstandighet»
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lyktans och Litteraturbladets ldsare, att Hr S. fran skriftvexling om
nationaliteten 6fvergétt till beddmande af vart sitt att polemisera i
allménhet. Det har skett i fraser som féljande: »samma grad af
sinceritet, som man alltid 4r van att finna» hos detta blads redaktér;
»ett vridande och vringande af ord» — — »allt sdsom i kinkiga
polemiska fall J. V. S:s af gammalt bekanta stridsmetod bjuder»; att vi
»sokt forvarfva oss en ny och glinsande advokatorisk lager.»

Hr 8. har vidare sdrskildt rérande var polemik mot Papperslyktan
anfort: att vi »uppstufvadt» hans beskrifningar »efter eget hufvudy; att
vi varit »kloka nog att icke uppstilla dessa beskrifningar bredvid
hvarandra», emedan d& »sambandet dem emellan legat allt fér klart i
dagen»; att vissa hans yttranden under vira hinder »undergatt f6ljande
omarbetning»; och undanber sig Hr S. »vidare férvringningar».

Allt detta: bristande sinceritet, vridande och vringande af ord,
advokatyr, uppstufvande af andras ord, afsigtligt bemddande att
angiende dem vilseleda ldsaren, omarbetning af andras yttranden,
supponerad hdg att férvringa dem - torde vil hvar och en anse for
tillmélen gdende pa det moraliska i handlingssittet.

Vi ansdgo det sa.

Hr S. gjorde icke ens det minsta férs6k att bevisa sina beskyllningar,
icke ens dem, som rérde polemiken mot Papperslyktan.

Han sade sig skola sjelf sammanstdlla de fyra yttrandena, de
ifrdgavarande beskrifningarne pa nationalitet. Men han gjorde det icke.
Han underrittade icke ens sina ldsare om, hvilka dessa beskrifningar
enligt var uppfattning dro. Han sétter delvis andra satser i stillet, sAlunda
foranledande sina lasare till den tro, att det var dessa vi kriticerat.

Han plockade dervid sina yttranden fran skilda spalter och stillde
dem tillsamman i en mening — silunda origtigt citerande sig sjelf. Han
blyges ¢j att sdga, att vi »omarbetat» dessa yttranden, d& vi citerat ett
annat stille i hans mangskiftande framstillning, hvilken citations
rigtighet han icke kan férneka. Att Hr S. hdrpd uppmirksam gjord,
dnnu icke dtertager det sanningslésa pastiendet om omarbetningen,
ma bevisa for hans sinceritet.

Vridandet och vringandet af ord blir likasi obevisadt. Hr S. anfér
icke ens, hvari det skulle bestatt. Vi hade talat om, att individen »fodes
till sin nation». Hr S. har icke miktat begripa, att detta 4r nigot annat,
dn hans radoteri om »medfédda tankar» m.m. Detta synes gifvit
anledning till beskyllningen. Upplyst om skillnaden, atertager Hr S.
lika litet detta moraliskt nedsdttande pastaende.

Ett sidant férfarande stimplade vi sisom lagt. Med oskuldens ton
sdger nu Hr S., att vi gatt till personligheter. Vi talade om hans
beteende mot oss i detta enskilda fall, icke om nigon hans kiinda och
vanliga laghet. Hr S. hade talat om var »kinda» sinceritet, om var »af
gammalt bekanta» stridsmetod att vrida och vringa ord, om énnu en
»ny» advokatorisk lager.

Langre, én till denna uppgift, om sin oskuld kan Hr S. i forlitande pa
sina ldsares okunnighet om vara yttranden icke gd. Han tilligger innu
den osanning, att vi skulle gjort en exposition af hans »sjilsegenska-
per». Vi hade om Hr S:s person eller om hans »kidnda» och vanliga
handlingssétt icke talat ett ord; 4n mindre om hans afsigters renhet eller

jemfdrda med sagde arbete. Det innebir, att der man eljest mdste stanna vid toma
fraser, ett strifvande for nationaliteten, som har nigot utrymme, bor féredragas;
hvarfore endast oformagan att verka kan stanna vid fraserna. Fragan ir pa alla
sidor 6mtdlig, och vart yttrande derom var korrt. Hr S. hafva vi dervid icke nimnt.
Vi talade om sak icke om personer.
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orenhet.

Men hvad har dd Hr S. med sina méngfaldiga, sanningsl6sa beskyll-
ningar velat uttrycka?

Jo endast en smadsak: vi skola icke gora oss besvdr att egna en
noggrannare blick 4t motstdndares péstienden, utan »flyktigty (flyg-
tigt?) se uppa dem och bilda oss en ungefarlig och godtycklig forestéll-
ning om dessas innehdll. Denna férestillning skola vi sedermera sétta
pa pappret sisom motstindarens ord och forse den »till yttermera visso
med citationstecken».

Var moralitet har Hr S. icke velat antasta. Nej gubevars! Hvad han
nu anf0r, att vi icke gora oss besvir o. s. v. — detta 4r det »lilla faktum»,
som gifvit oss anledning till ett utfall mot hans ddla och oskuldsfulla
beteende! Han har blott helt oskyldigt talat om var »bekanta polemiska
palitlighet», icke alls om var bekanta sinceritet, advokatyr m. m.

S&dan ar den forklaring, Hr S. afgifver. Vi vilja icke heller nu tala om
hans person, hans vanliga handlingssétt eller hans afsigter. Hr S. torde
veta, att af beskyllningar, sidane han offentligen gjort dem, alltid nagot
hidnger qvar. Detta dr dock med dem vunnet. Alltsa: hans forfarande
var icke lagt.

Nu till forklaringen deréfver. Har Hr S. anfort ndgot bevis derpa, att
vi skulle misstagit oss om hans eller ndgon annans pastaenden.

Nej; han anser det 6fverflodigt.

Har han anfort ndgot bevis, att vi skulle citerat vara forestéllningar
sdsom en annans ord.

Nej. Afven detta behofver i hans tanke intet bevis.

Misstag 4ro mojliga. Vi vaga icke pastd, att sddane i ett antal
recenserande artiklar, som kunde fylla volymer, icke kunna férekom-
ma. Men vi kunna icke ens erinra oss, om och nir nigot virt misstag
angdende andras ord och mening blifvit anmérkt. Nar si skett, ir
sakert, att misstaget blifvit rattadt.

Men att vi skulle nidgonsin citerat oritt, detta bestrida vi. Gitter Hr
S. icke bevisa det med exempel — har han endast bevisat sin egen sed att
mot oss hopa 16gnfulla beskyllningar pd hvarandra.

Men hvad sdga vi? Saknar Hr S. bevis? Nej! Nej, till sin sorg ser han
sig tvungen att framdraga bevis.

Beviset ar: vi anfoérde i detta blads April-hifte vid omtalande af en
kritik 6fven »Duncker och hans omgifning», att forfattaren »skall
vara» en f.d. Finsk student. Kritiken var anonym; uppgiften pi
forfattarskapet var oss meddelad af trovdrdig person. Vi underritta-
des! senare, att denna uppgift berodde af ett falskt rykte och atertogo
den i foljande nummer, anférande annan forfattares namn, sidant det
blifvit oss i sagde bref meddeladt. S& lange det géllde den f. d. Finska
studenten, hade vi icke ens utsatt namnet och anfort uppgiften sisom
sdgen genom orden: Forfattaren skall vara o.s. v.

Detta ar nu beviset. Hr S. behagar vara s »mild», att han siger, att
det dr endast pd grund héraf, som han talat om var »bekanta polemiska
palitlighet»!!

Det ar svart, att hir icke sdga hdrda ord. Vi hafva ndmnt ett rykte
om f6rfattaren till en anonym artikel. Vi hafva réttat uppgiften. Detta
ger Hr S. anledning sdga, att vi gora oss falska forestdllningar om
»motstidndares péastdenden», att vi ordtt »citera» deras ord. Det ger

U1 bref fran den person, som ofversindt kritiken till Abobladet. — Hr S. tilligger
dfven hir f6r effektens skuld den osanning, att vi skulle framstillt kritiken sdsom
»vandrande» for dess forfattare.
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honom anledning att beskylla oss for bristande sinceritet, advokatyr,
forvrangingar m. m. Det 4r Herr Magister! Schauman, redaktoren af
Papperslyktan, som sa forfar. Vi hafva redan forut attesterat det:
beteendet &r icke lagt. Hr S. mé sjelf gifva det ett namn.

Hr S. ma ocksi sjelf foérklara, hvilket sammanhang alla dessa
beskyllningar hafva med hans vetenskapliga reform. Monne det icke
varit nog, om Hr S. bevisat, att vi missférstatt hans pastienden eller
citerat vara forestéllnignar om dem sasom hans ord? Var det nédigt, att
da han saknade bevis hérf6r, han skulle i ordalag, som ga pa heder och
ira, lika obevisadt sitta var polemiska palitlighet i allménhet i friga?

Hr S. misstager sig, om han tror, att vi ofta varit foremél fér
moraliskt nedséttande tillvitelser. Ett par friherrar hafva val gjort sitt
bésta, utan att vi med dem, deras pastienden eller ord haft nagot att
skaffa. Hr S. som en #kta riddersman har underlatit det. Men i hans
lager har man visst ett par ganger forut mot oss forsékt sig i denna
metod. Vi upprepa det, och den lisande allménheten ar sidkert 6fver-
tygad derom: Hr S. som upptradde for att tillintetgéra dem, hvilka dro
de Tyska filosofernas efterbedjare — ehuru han dnnu icke fétt reda pa
ndgon Tysk filosofs &sigt angaende nationaliteten. — Hr S. slutade med
att icke folja sina sjalsfranders foredéme, utan han ville blott derjemte
framhalla var bristande sinceritet, var advokatyr, vara forvrangningar
af ord, var polemiska opalitlighet o. s. v. Det bidrager allt till lirans om
polyglottnationaliteterna framgéng,.

Undertecknad larer std Herrarne i vigen? Kan icke vetenskaplighe-
ten bringas pé fall, sd kan kanske karakteren goras misstiankt.

Den vetenskapliga reformen har Hr S. utom pa anférda sitt fullindat
genom fo6ljande explikationer:

1:0. De »medfodda» tankarna, sympatierna och kéinslorna dro icke
medfédda. De tillkomma efter fodseln.

Vi anmérka med hénseende till Hr S:s pastienden om, hvad vi anse
for forvirring och okunnighet, att, om vi hade fér vana att vinda oss
mot allt af detta slag, redan sagde yttryck gafve &mne nog dertill. Den,
hvilken pa sadant sdtt, som Hr S. det gor, rérer ihop tankar med
sympatier och kénslor, bevisar redan deri sin okunnighet och oreda.
Vissa naturliga sympatier dro bevisligen medfédda. Vi vilja icke ens
forneka, att icke medfoédda sympatier finnas, gemensama for en
folkstam. Likasi kdnslor, om kénsla tages i bemirkelse af lust och
olust. Ocksa kan det sigas, att atminstone graden af kénslor i denna
mening beror dfven af stamskilnaden. Men att stilla tinkandet pa
samma linje med dem — det ar forvirring. Det hinder mangen annan,
hvad som hédndt Hr S., att, da de icke dro vana, att sirskilja begreppen
och vdga ordens betydelse, de finna sig obehagligt generade deraf, att
man i en allvarlig sak af dem fordrar tankar icke 16st sladder. Hr S. ma
sarskildt betidnka, att han upptradt sasom vetenskapens reformator i
detta land.

2:0. Har Hr S. dndtligen forklarat, huru polyglott-nationerna upp-
std. Det sker alldeles sa, som nér individer fran skilda linder gemen-
samt bilda en koloni. Historien har vl icke ndgot exempel pa en sidan
koloni-bildning; men det gor ingenting. Dessa individer komma till-

' Hr S. moquerar sig barnsligt 6fver titulaturen. Han ma behaga erinra sig, att det

icke dr han, som gjort det namn han bidr kindt i detta land. Kanske kan
Litteraturbladet falla i nigons hand &nnu nagra &r hérefter. Hr S. skall s4 ensam
hafva dran af den reform i vetenskapen, han pa anfordt satt genomfort.
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samman. Hvar och en talar sitt sprik. Men der uppstar dock sméaning-
om, om icke i den forsta generationen s i de foljande en gemensam sed.
Invinder man, att detta forutsétter ett gemensamt sprak, s& har man
glomt: »den forméga menniskan i allménhet besitter, att kunna ldra sig
forstad ocksd andras sprak én sitt eget.»

S& uppstér en polyglottnation, i hvilken alla forstd flera sprak —
troligen ocksé tala dem — med gemensam sed o. s. v. Detta dr upplds-
ningen p& den med sd mycket 6fvermod forkunnade stora vetenskapli-
ga reformen. Om négot fortjenar att »beskrattas», sd ar det vil detta
elindiga slut.

Med sin vanliga djerfhet, att forneka uppenbara fakta, fornekar Hr
S. dfven, att skilnad i vetande och sed skulle finnas i en Finska och en
Svenska talande familj af samma samhaéllsklass hir i Helsingfors. Om
i den Finska talas endast detta sprdk, dr, sisom hvar man vet,
skilnaden stor mellan t. ex. den Finska och Svenska arbetarens famil-
jesed — pd samma sitt som mellan seden i den Svenska, den Finsk-
Svenska, den Tyska och den Ryska handlandens hus. Skilnaden i
vetande ir en naturlig foljd deraf, att den Finska arbetarens barn i
Finlands hufvudstad hittils icke kunnat fi nigon skolundervisning,
samt att alla de allmdnna foérhandlingar, utom gudstjensten, hvilka en
arbetare kan bevista eller vara deltage uti, ske pa ett sprdk, som han
icke forstar.

Enahanda &dr forsdkringen, att »de flesta Europas nationer for
nirvarnade dro mer eller mindre blandade till spraket». Ett national-
sprak hafva Portugisare, Spaniorer, Fransmén, Italienare, Engelsmén,
Tyskar, Holldndare, Danskar, Svenskar, Ryssar. Der ndgon ringa del
af befokningen talar esz annat sprik, &n detta, der &r denna del den
kufvade och lydande — utesluten frin den allminna bildningen. Der
nagon del talar landets nationalsprak jemte sin stams, der 4r det senare
pa vdg att forsvinna. Bevis dro: Baskerna i Spanien, med eget sprak,
seder och lagar, s& mycket vapenmakten lemnat dem i behall, Baskerna
i Frankrike for det mesta Fransosierade; Walesarne i England, Hog-
landarene i Skottland likasa kufvade, och den bildade delen Engelsman
till sprak och sed; Irlindarena, intagande blott en del af sin 8, i storre
delen forblandade med Engelska kolonister och talande Engelska
spraket. Elsassarene i vissa stdder Fransmén, pé landet &nnu till stérre
delen ndrande sig af Tysk bildning, bestimmande Fransk sed och
Fransk lag ungefar lika mycket som Hottentotterna. S& forhéller sig
dfven med massan af de Preussiska Pohlackerna. S& med den ringa
gvarlefvan af Wenderna. Hr S. dr patagligen lika sldngd i fakta som i
teorin. B&da delarne har langesedan bevisat sig.

Till och med Schweitz har ett herrskande sprak, Tyskan, som talas af
néra tva tredjedelar af befolkningen, af hvilka den stora mingden icke
kinner ett jota Franska.

Och ingen, som har sundt vett, bestrider, att Finskan 4r Finlands
nationalsprdk, Svenskan Sveriges. Hr S., ehuru ofta aterkallad till
hufvudfragan, gor dnnu ett férsok att bortblanda den. Frigan &r hér i
Finland icke om tvenne spradk som sidane, utan om ett sprak for all
hogre bildning, ett annat fér den stora frdn denna bildning utslutna
massan, om ett sprak for alla offentliga samhéllsangeldgenheter, ett
annat, som fran medvetandet om och deltagandet i desamma utesluter
sju Attondedelar af landets befolkning; det dr friga om vid ett sidant
tillstind den nationalitet, som finnes, kan bevaras och utveckla sig.

J.V.S.
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