ESTLANDSKA LITTERATURSALLSKAPET. 293

Och likvil méaste det medgifvas, att denna provinslitteratur 6fverhuf-
vud ir en drifhusplanta pa den jord, den finnes. Kurerna, Liverna och
Letterna samt Ehsterna hafva i den ringa del. Tyska litteraturen
likasom Tyska spriket &r inflyttad, utan rot hos folken. Omkring ar
1200 intringde Tyskarne. Estlindska andelen stod sedan ndgon tid
under Danskt 6fvervilde, men 6fverhufvud bibehdllo sig Tyska rid-
darne till 1561, d& Liffland kom under Polskt vilde. Ar 1621 erdfrades
dessa provinser af Svenskarne, tills de 1711 blefvo Ryssland underly-
dande. Tyska spriket har fortfarit att utgéra undervisningens, littera-
turens och den hogre bildningens sprak. Synligt 4r dock, att landets alla
férhallanden utgdra féremal dfven for den Tyska befolkningens varma
deltagande. S4 finner man, sdsom ndmndt att landets historie och
statistik varit ett synnerligt foremal fér den litterdra verksamheten,
medan dfven Estniska och Lettiska sprakens bearbetare synas tillhdra
den Tyska stammen.

Till det Estlindska litterdra Séllskapets statistik sdrskildt horer, att
detsamma d. 24 Juni 1847 riknade 243 ledamoéter. Ett offentligt
bibliotek 1 Reval, som blifvit stdldt under Sallskapets vird, har sedan ar
1844 forokats med ungefdr 3 000 arbeten, sa att det numera innehdller
9 000 sirskilda, till en del stora, bandrika verk. Sillskapet har ocksé
grundlagt ett »Museum fiir vaterldndische Alterthiimer, Kunst u.
Natur-Erzeugnisse.» Ett ldsrum, som stir Oppet for ledamoterna,
erbjuder mellan 30 och 40 periodiska skrifter jemte annan nyare
litteratur, antingen forvirfvad for biblioteket eller af ndgon ledamot
erbjuden till Sallskapets begagnande. Bland tidskrifterna nimnas dfven
Schweglers »Jahrb. d. Gegenwart» och »Revue des deux Mondes».
Afven nimnda inrdttningar méste, sdsom litt inses, gora Sillskapets

verksamhet hogst gagnelig.
J.V.S.

26 HR. A. A. LAURELLS »GENMALE» TILL
UNDERTECKNAD.
Litteraturblad n:o 7, juli 1848

Herr Laurell har funnit sig s& oroad af den anméilan af »Viktaren»
1847, H. 1 och 2, hvilken jag inférde i Litteraturbladets sednaste
arging, att han egnat ett helt hifte till dess bemotande. Af detta hifte
finner dess lisare tydligen, att min anmailan bestdr af idel munvéder,
detta icke ens framtridande i logiskt eller grammatikaliskt begripliga
ord och meningar. Hr. L. har dock ansett det nddigt, att pd dess
besvarande forslosa sin dyrbara tid, sin forfattaretalang och — hvad
virre dr — en s betydlig del af védktarens knapppa utrymme.

Jag medger, att Hr. L., sdsom han fattat saken kunnat hafva tvenne
skl till svaromal. For det forsta anser Hr. L. sina afsigters renhet vara
i min anmélan ifrigastilld. Foér det andra férklarar han mig hafva
origtigt framstillt innehéllet af den uppsats, »Pedagogiska Aforismer»,
som i det anmilda f6rsta héftet eger Hr. L. till forfattare.

Men hvad Hr. L.s i uppsatsen framstillda pastdenden angdr, sa
16nade det i min tanke sannerligen icke modan, att for deras forsva-
rande taga allminhetens uppmérksamhet ytterligare i ansprik. Desto
mindre, ju mera betydelselésa Hr. L. finner mina anmérkningar. Att
Hr. L. till sagde péstiendens férsvar forsédkrar, att jag ar en fiende till
Finlands universitet, till vetenskapen och vetenskaplig forskning, att
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han férklarar, att bildningen i landet skordar storre frukter af min
pedagogiska befattning, dn af mitt férfattareskap, att han till allmin-
hetens forfaran framstéller, huru jag i den ena skriften lirt, att oikta
barn borde ega arfsritt, en annan att skogsegaren borde oqvaldt fa
anvinda sin skog n. m. — detta allt utgbr f6érsvarets preliminirer.
Genom detta visar Hr. L. klarligen bade anledningen till mina anmirk-
ningar och, huru litet de, gjorda af mig hafva att betyda. Att Hr. L. pa
hvarje blad trakterar med forsdkringar om min »harm», »illvilja»,
»smdidelusty», »férakt for sanningen», »plumphet», »oblyghet» m. m.
allt detta skall vil bevisa for Hr. L.s egen sanningskirlek, blygsamhet
och finhet, och hérigenom vinna naturligtvis hans pastienden ny
styrka. For min del kan jag bedja Hr. L. ur allt, hvad jag skrifvit,
sammanleta en profkarta pa epiteter till motstindare, som kunde
uppgd mot, hvad detta ena hifte af Véktaren foreter, siker, att Hr. L.
skall soka forgifves. Och det 4r mycket nog dd Hr. L. kan séka i tre
argangar af en stdndigt kritiserande och polemiserande tidning. Hvad
min illvilja mot personer och korporationer betriffar, s& kan jag utan
»oblyghet» dberopa mitt enskilda lif, och jag 4r viss derp4, att de, som
kdnna Hr. L.s lif och mitt, skola medgifva, att Hr. L., di han férklarat
mig for en vetenskapens fiende, sagt mera, dn hvad som limpligen
skulle anstatt Hr. L. om eljest kirlek och hat bevisas i gerningar.

Men jag lemnar denna dunkla sida af Genmilet. Det glider mig
mera, att erkdnna de fel, jag verkligen mot Hr. L. begitt. Med
anledning af Hr. L.s resonnerande om sjilens odddlighet begagnade jag
sdsom ett skél ad hominem, som det heter, den frigan, om Hr. L. skref
af fruktan for straff eller af hopp om beldning. For allménheten skulle
denna fraga icke innebéra annat, &n en hdnvisning pa lirans ovigtighet
sdsom motiv for handlingen. F6ér Hr. L. inneholl den en friga, huru en
filosof si latt kan omvindas fran system och bevisning till blindt
antagande af gifna theser — &fven om han stéder dem med ett underlag
af atomer. Med ett ord jag ville fraga, huru har en sadan filosof blifvit
en sddan teolog, en sadan tidens man en tidens férdémare — antaget att
min uppfattning af Hr. L.s aforismuppsats var rigtig. Sidane omvin-
delser dro vil icke nya; men deras foérlopp kan dock for hvarje fall
hafva sitt eget intresse. Jag erkdnner, att frigan bort vara borta,
emedan den af ldsaren kunde tydas. Hr. L. har nu gifvit en férklaring
ofver omvindelsen, och jag vill vid den intet siga hvarken om den
tomhet, Hr. L. nu finner i metafysikens kategorier, eller om den litthet,
med hvilken han lart sig handtera dem.

Da jag deremot férklarat Hr. L.s utfall mot tiden fér en biafsigt,
fremnande for framstéllningen af de pedagogiska aforismerna, s& egde
jag dertill min goda rittighet, emedan jag sokte bevisa forklaringens
rigtighet. Hr. L. forsikrar nu visserligen, »att han icke férkastat hela
den moderna bildningens nédvindighet.» men vi skola snart se, till
hvilken grad denna forsidkran 4r bevisad. Han pastar ocksa, att hans
utflygter till samtidens bildning voro sakenliga. Men han synes sjelf
inse omdjligheten att gora péstiendet antagligt.

Med maénga tillmélen fragar Hr. L., hvem som gaf mig rittighet att
antaga biafsigter i hans framstéllning. Sjelf antager Hr. L., att jag velat
nedsétta honom infér allminheten, och ogeneradt tilligger han att jag
gifvit skil genom falska eller vringda citationer. Hr. L. skulle kunnat
férutsitta, att jag misstagit mig om hans mening, att jag derfore citerat
enligt med detta misstag, derfére funnit en biafsigt i hans framstillning,
den nemligen, att nedsld den moderna bildningen, icke att uppresa en
pedagogisk larobyggnad. Han skulle dfven kunnat antaga, att den
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ifver, som i anmilan mojligen rojes, utgatt ur harmen &fver ett sddant
forfarande.

En dylik harm synes s& mycket mer beréttigad, d& foga eller intet i
landets litteratur kan forekomma till utredande af den bildnings
grundsatser, hvilken Hr. L. bekdmpar, och di densamma af Hr. L.
fordémes med det mest breda ansprik, i en ton, som vill lata de
makligaste infall framstd sisom hoga sanningar. Hr. L. hade kunnat
forutsitta detta misstag i min uppfattning af hans diatriber, denna
grund till den harm, som méjligen réjes i deras beddmande. Men han
fann sig hellre befogad, att hos mig antaga illvilja och bristande
sanningskirlek, och han kidnde inga skrupler vid att offentliggora sitt
antagande. Och under det han sjelf tilliter sig detta forfarande, gér han
stort visen af mitt pastdende, att hans skrift réjer en annan afsigt 4n
den titeln angifver, att hans aforismer dro bisak, men hans ifrande mot
den moderna bildningen hufvudsak. Jag tilligger honom ett teoretiskt
fel; han svarar med att paborda de nesligaste moraliska lyten.

Jag dr ofvertygad, att hvar och en. som ldser Herr L.s »Genmale»,
skall erkdnna detsamma for det mest osmakliga utbrott af s&rad
forfattarefafinga var ringa litteratur kan uppvisa. Jag skulle ocksa
lemnat detsamma utan annat svar, dn erknnandet af det oldmpliga i
min nyss nimnda anspelning pa straff och beléning, om icke Hr. L.
genom att antasta min redlighet tvungit mig till utférligare svaromal.
Jag vinder mig allts4, till hvad Hr. L. kallat falska citationer.

Hr. L. forsdkrar, sdsom sagdt, att han icke fordomer fhela den
moderna bildningen. Nu férekommer i min anmélan anférdt ssom
Hr. L.s pastdende:

watt de nya ideerna fran Frankrike och England» »oférmodadt» (!!!)
»intriangde (i Tyskland) och hindrade frigornas naturliga upplosning,»
att dessa ideer gjort den moderna bildningen till en krass eudemonism,
att denna bildningsform framdrifvits af en anda, som é&r fiende till
kristendomen, att siledes de, som fora dess talan »icke hafva nagon
historisk ritt att inom den kristna férsamlingen afgifva géillande roster
i upppfostringsfragor» o. s. v.

Hr. L. kan nu icke bestrida, att de citerade uttrycken i hans uppsats
férefinnas; men han f6rsikrar, att de der hafva en annan mening, an i
denna sammanstillning.

Forst skola de nya ideerna vara af ett specifikt slag, nemligen
wsceptiska ideer», och Hr. L. sdger sig »omsorgsfullt och noggrannt
(sid. 49, 50, 51) omnidmnt tviflet pd och likgiltigheten for kristendo-
mens allminnaste grundférutsittningar sisom charakter pd den nya
bildningsform», hvilken han ogillar.

Nu anfoér Hr. L. (Viktaren 1847 H. 1 sid. 79) att en »reformation
inom reformationen sjelf» hela sednare hélften af 17:de seklet sdkte
gora sig gillande, och ndr »reformens ritt» »indteligen gjorde sig
gillande, intringde de nya ideerna ifrdn Frankrike och England och
hindrade fragornas naturliga upplosning.» Sid. 57 tilligges: att »ofor-
modadt efter midten af 18:de seklet den protestantiska Theologien
dfven i Tyskland kom i ber6ring med den moderna upplysningen eller
det engelskt-fransyska fritdnkeriet.»

Lisaren finner hiraf att stillet har: de nya icke: de »sceptiska»
ideerna, samt att hvad pa ena stillet siges om reformationen, pd det
andra om teologin dr sak samma. Omsorgsfullt hade ocksd Ref. med
skilda citationstecken utmirkt ordet »oformodadt», som fran det ena
stillet ofverfordes till det andra. Hela Hr. L.s framstéllning ar rigtad
att visa det icke naturliga eller nédvindiga i reformationens och den
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Tyska bildningens fortging, till foljd af sagde ideers intrdngande —
frigornas onaturliga upplosning. Derfére siger han sid. 84: »att
adertonde drhundradets sceptiska ideer icke dro ndgot inre och ndd-
viandigt moment i den religidst-sedliga bildningen eller allmidnnare
taladt i en ny Europeisk civilisation.» Hr. L. har nemligen nyss slutat
den berémda bevisningen, att framtiden ej alltid slipper fram, och att
18 seklets ideer haft detta 6de. Denna enfaldiga historiska asigt ville jag
utpeka.

Sid. 73 talar Hr. L. om »den eudemonistiska sensualism, som i 18:de
seklet slutligen hotade att kufva all bidttre anda», om »den nya
philosophien», samt om »dess gengdngare eller afkomling den moderna
bildningen», fornekande badas hiarkomst fran »de reformatoriska prin-
ciperna,» fran »protestantismen.» Det ar hdr, Hr. L. inforer den ljusa
och glada bilden af lifvets strom, hvarigenom han bevisar, att en ny
bildningsform, som blir allsvaldig, icke alltid har sitt ursprung i den,
som narmast férut var den herrskande. Sid. 70: siges »den historiska
askadningen leder oss ifrdn den moderna bildningen tillbaka till den
Fransyska revolutionen, hvilken ater upprann ur den i England i slutet
af 17de seklet alstrade Scepticismen.

Sid. 74. heter det: »Att protestantismen under sin utveckling i tiden
tagit en helt annan bana, dn den pad det timliga vilstandet riktade
Eudemonismen, med hvilket namn den moderna bildningen i sitt
medel-eller medlersta lopp skiligen ma betecknas» — — — P& samma
sida forut och efterat talas likasd om, den moderna »eudwnonismen» i
samma syfte som sid. 73 om den moderna bildningen.

Har jag da egt rittighet eller ¢j, att framstilla sasom Hr. L.s ldra, att
de nya ideerna gjort den moderna bildningen till en krass, eude-
monism? Att jag kallar den »pa det timliga vilstdndet rigtade eude-
monismen» for krass torde val fi vara min ensak, ehuru Hr. L. dfven
i detta epitet vill finna en orittvisa.

Men den bildningsform, frigar ldsaren, som sid. 49-51 blifvit s&
»omsorgsfullt och noggrannt omnamnd» ().

Sid. 49-51 beskrifver Hr. L. flera af samtidens ddlare strifvande.
Han inblandar deri sin eudemonism, dock ej krass som sid. 74, men
pabordar dock samtiden mera, dn sig bor. Han tillagger sin bildnings-
form en anstrykning af indifferentism. — — Men om dess sceptiska ideer,
om dess tvifvel pd kristendomens allminnaste grundforutsittningar
sdger Hr. L. icke ett ord.

Men han forklarar ju i »Genmdlet», att han omsorgsfullt och
noggrannt pa sagde sidor omndmnt den saken. Ja jag laser der
verkligen dessa hans egna ord. Men jag finner dem af det aberopade
stéllet icke besannade. Pa tre sidor hade dock dtminstone behofts tre
ord om scepticism och tvifvel, fér att Hr. L. sd ampelt skulle fa loforda
sin omsorgsfullhet och noggrannhet. Men dessa ord soker man der
forgifves. Hr. L. tilldgger tvirtom sin bildningsform N:o 49 dtminstone
inbillningen, att »6fvertygelsen om sjilens sjelfstindighet, dess beroen-
de af det hogsta visendet och dess bestimmelse fér en annan verld
kunde forena sig med lefnadslust och en glad njutning af den timliga
exsistensen.» Och det ar i sanning svart att sdga, hvarfére denna
férening vore omdjlig. Likasd later han sin bildningsform N:o 51
tillegna sig namnet af bildad och upplyst kristendom, och med Kant
dela tron pa en Gud och ett tillkommande lif. Jag numrerar dessa
bildningsformer, emedan Hr. L. sdger sig »Onskat leda ldsarens upp-
marksamhet pd ndgra bildningsformer, som ligga véar tid och var
sociala stillning ndrmare», redan genom det sid. 49-50 anférda. Forst
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efter talet om Kant later Hr. L. veta att det religidsa elementet i dessa
former »sméningom blifvit allt mera forsvagadt.» Sist anf6rer han (sid.
51 slutet): »Synbarligen dr denna bildningsform en utveckling af den
religiosa och moraliska scepticism, som 1 borjan af adertonde seklet
bérjade i England och Frankrike och i Tyskland fortsattes af die
Deutschen Aufkldrer.» Hir forekommer forst ordet scepticism. Men
klart dr, att Englands och Frankrikes sceptiker icke utmérktes af tro pa
Gud och odddlighet, att siledes Hr. L. hvarken ldmpat eller vill lampa
detta ord pa de forut beskrifna bildningsformerna.

Hvad séger nu ldsaren om Hr. Laurells sitt att citera sina egna ord
och liror? For min del sdger jag om hans sdtt, att pd grund af en dylik
citation utfara mot mig — ingenting.

Jag erinrar, att en religids, filosofisk och politisk reaktion i Frankrike
antiqverat 18:de seklets scepticism, samt att »die Deutschen Aufklarer»
blifvit undantridngda och férkastade af hela den nyare Tyska filosofin
och bildningen. Hr. L. talar nu i sin beskrifning om Kantiska filosofins
inflytande i Tyskland, hvarigenom Hr. L.s bildningsform redan blir en
protest mot scepticismen'. Ja han medger (sid. 89), att den Kantiska
férnuftsreligionen var »en Kristendomens bundsforvandt.» Fichtes
filosofi, Schellings och Hegels, Romantiska skolans, pietisternas, ljus-
vidnnernas, nykatolikernas — alla dessas laror afvika himmelsvidt frn
18:de seklets upplysningsfilosofi. Tvirtemot den historiska sanningen
péstar sdledes Hr. L., att frdn Kants tider det religitsa elementet i
Tysklands bildning mer och mer aftagit. S lifliga religitsa rorelser,
som de tvd sednaste decennier framvisat, hafva alltsedan reformations-
tiden icke egt rum.

Ingen sanningens rittighet eger siledes Hr. L. att ens i sin beskrif-
ning (sid. 49-51), mycket mindre i sina forddmanden innesluta »den
moderna bildningen» (sid. 70, 74), eller den »moderna upplysningen»
(sid. 80), eller »de moderna fordringarne» (sid. 87), att bendmna denna
bildning eudemonism (sid. 73), icke heller att i den bildningsforms
anda, han under N:o 49 och 51 beskrifvit, igenkdnna en »fiende till
kristendomen» (sid. 63), att kalla en sidan fientlighet for »tidsandan»
(sid. 63, 64), att i dess fordémande férdoma »ljusvdnnerna» (ders.),
»den praktiska lefnadsvishet, som hyllas af ganska manga ibland
samtidens tinkande och verksamt handlande personer» (sid. 69), »den
moderna bildningens sakf6rare» (sid. 81), »ett ganska stort antal
rostegande i nutidens samhéllsfragor» (sid. 69). Ty Hr. L. kan icke
neka, att han inbegriper alla dessa kategorier under sina bildningsfor-
mer N:o 49-51 och, hvad han hos dem férdémer, ehuru han blott med
en forsikran och vanliga tillmélen forbigar dessa till storre delen af mig
redan i anmiilan (Litteraturbl. 1847 N:o 12) gjorda citationer.

Det ir siledes uppenbart, att Hr. L. skir den moderna bildningen
ofver en kam, att han misskdnner och fortalar densamma, dd han
identifierar den med sina bildningsformer (sid. 49-51), att han icke ens
eger ritt att, delvis i strid mot egna yttranden (sid. 51 och 89),
identifiera dessa med den Franska scepticismen i 18:de seklet och lata
dem dela dess féordomelse, att han vidare icke i beskrifningen pé sagde
sina former l4tit ndgot forljuda om deras »scepticism» och »tvifvel pa
christendomens grundférutsittningar», och att han slutligen mot his-
toriens vittnesbord beskyllt den bildningsform, han vill beteckna, »de

! Kant och Fichte hafva i sirskilda skrifter antastat den férnimsta »Aufkldrungs»
kidmpen Nicolai. Att hela den nyare Tyska filosofin strifvat till 6fverensstimmelse
med kristendomens grundliror, dr ett faktum, som ingen bestrider.
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bildades opinion» i Tyskland for en stigande religios indifferentism (se
sid. 51).

Med allt skél har jag sdledes anfort, att Hr. L., da han siger, att den
anda, som framdrifvit hans bildningsform, hvilken skall vara »mer eller
mindre allmén i alla Europeiska linder», dr »en fiende till christendo-
men» (sid. 63.) sdger detta 4fven om den moderna bildningen. Och di
han férnekar dem, som fora dess talan, »historisk ritt, att inom den
christna och allraminst den evangeliska forsamlingen afgifva géllande
roster i uppfostringsfragor,» sd giller detta fornekande dfven samma
moderna bildning.

Ty det ar icke friga derom, att Hr. L. skulle férdomt den moderna
bildningen, sddan denna verkligen dr. Hans fel dr, att hafva oréitt
karakteriserat denna bildning, mot historiens vittnesbord tillskrifvit
densamma religios indifferentism, eudemonism m. m., pd denna f6rut-
sdttning identifierat densamma med scepticismen, och derefter utan
appell forklarat den all sin talan forlustig. Deri bestir det orittvisa
féordomandet, som jag efter formaga sokt tillbakavisa.

Skulle &nnu nigot tvifvel dterstd om rigtigheten af min uppfattning,
s kan ingen uppmaérksam lasare tillskrifva mig skulden for ett misstag,
utan terfaller denna helt och hallet pd Hr. L. orediga framstillning af
dmnet. Den innehéallsforteckning, han sjelf i Genmalet infort, visar
bist, hvilken indigesta moles, Hr. L. velat sammantrénga i sin uppsats.
Denna forteckning fortjenade eljest sin egen recension, ehuru icke ens
den formar uppvisa ett planmessigt sammanhang i framstiliningen.
Hvar och en skall likasd erkdnna, att ingen ringa mdda erfordras, for
att ur denna utleta, hvad Hr. L. egentligen férdomer, och hvad han
gillar. Han upprepar, att tron pa en Gud och sjilens odddlighet bor
utgbra pedagogins grundval, och han gor denna tro till ett kdnnetecken
pé den bildning, han i uppfostringsfrigor fornekar all talan. Sjelf synes
han icke veta, hvad han skrifvit, utan pastar, att han talat om en
bildning, som betviflar kristendomens gundférutséttningar, citerande
just de sidor (49-51), der han tillerkdnner denna bildning nyssndmnda
tro.

Jag hade i min Anmélan hinvisat till det oséikra och forvirrade i Hr.
L.s framstillning, medgifvande, att han icke férdémer allt, hvad
samtidens bildning innebdr. Mina ord lyda:

Ja Forf. erkanner till och med »nagot godt,» i samtidens »omsorg for
det allménna bésta, de nyttiga kunskapernas inhemtande, deras popu-
larisation och allminna spridning, det offentliga och privatlifvets
foradling', samvets- tanke- och tryckfrihet sisom mal fér menniskans
trifvande.»

Jag hade hir med sérskilda citationstecken utmarkt orden »ndgot
godt.» Hr. L. later visserligen tecknen forsvinna. Jag hade dock i
foljande mening upprepat samma ord: ndgot godt, och lade det till
bevisen pd Fors.s fiendskap mot samtidens bildning, att han anser de
anforda tidsrigtningarne for sig ega sd ringa betydelse. Jag tilligger
nemligen:» af det citerade?, 4n mer af hela framstéllningen, finner hvar
och en, att foga aterstar af samtidens bildning och strafvanden, som
icke i Forf.s tanke ar »obefogadt.» Eller huru tycker lasaren, man bor
anse den, som i det offentliga och privatlifvets forddling ser blott

! Det bor mirkas att Ref. i samma stycke (pa samma spalt), som slutar med denna
mening, citerat de flesta Hr. L.s passus angdende den moderna bildningen. Hr. L.
ignorerar, att uttrycket »det citerade» naturligtvis afser alla dessa citationer.

~ Dessa ord borttappar Hr. L. i sitt Genmiile.
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»nagot» godt. Hr. L. talar nemligen om dessa strafvanden sdsom ett
»vilseledande sken, under hvilket man soker délja ovinlighet mot
religionen.» Han sdger, att »det hogsta hdr med flit unnanhalles»,
hvilket nirmare bestimmes »den Christnes» »hdgsta» »goda» (sid. 88,
89). Och han erinrar dock just hér att dfven rationalisten ar christen, att
Kant’s fornuftsreligion dr kristendomens bundsférvandt.

Hvad de ortodoxa Lutheranerne skola siga om Hr. L.s kristendom,
lemna vi derhdn. Uppenbarligen menar han, att dd4 samtiden icke
arbetar pd sin forddling med tanken pa lifvet efter detta, s& &r
forddlingen blott ndgot godt, vore den ocksé verkad blott af kérlek till
det goda, till ett lif efter Guds vilja. Erkdnner Hr. L. att samtidens
omsorg for det offentliga och enskilda lifvets forddling burit ndgon
frukt? Men af frukten kénnes trddet. Hirmed torde dfven den kristne
atndja sig.

Men detta derhdn. Med sin otydliga citation af mitt nyss anférda
omdome utbrister Hr. L. »En sadan Rec. drifver ju uppenbart gickeri
med allménheten. Kunde Herr Snellman tro, att hans ldsare skulle
forbise, hvad »det citerade» verkligen innehdller, nemligen att det
mesta, det hufvudsakliga i samtidens strafvanden aterstr, utan att jag
fordomer det.» Hirpa faller nu Hr. L. in i den snygga visan om
»sanningsloshet», »oblyghet», »plumphet» m. m., hvari han gifvit var
litteratur en ganska fullstdndigt samling af mindre passande epiteter till
motstdndare.

Nej, jag trodde sannerligen ej, att 1dsaren skulle forbise »det citera-
de.» Jag trodde icke ens, att Hr. L. skulle forbise tie citationer inom 25
tryckta rader, men blott se den elfte och i denna &nnu férbise
citationstecknen, till hvilkas betraktande icke ens ordens »ndgot godt»
upprepande pa den 30:de raden kunde aterféra honom.

Men medan Hr. L. sd stympadt ldser och citerar min anmdilan,
fordrar han, att jag skall 14sa hans Aforismer pé ett sireget sitt. Jag
hade anmairkt, att det »trefaldiga forhallande», till Gud, till den ldgre
naturen och till menniskoslagtet, i hvilket Aforism. VI ldrer, att
menniskans férnimmelser och handlingar std, enligt Forf.s ord i
anmirkningen borde utldggas i en egen Aforism. I sjelfva verket synes
nagon utliggning af férhéllandet till naturen och sldgtet varit af néden.
Men detta derhidn. Jag anmérkte blott sdsom ett fel i anméirkningens
redaktion, att Hr. L. skrifvit af »dessa férh&llanden» fordrar hvarje en
utliggning i en egen aforism. Ty ingen kan hédnféra orden: »dessa
forhéllandeny, till de tva foreteelse séitt (fornimmelser och handlingar)
uti hvilka enl. samma Aforism »menniskans hégre natur i férhdllande
till Gud foreter sig.» Nir jag nu enkelt anmdérker, att blott tva
aforismer f6lja (fér de tva foreteelsesétten), i stillet for de tre, man af
ordalydelsen har ritt att vinta sig, s fordrar Hr., L. att jag bort citera
hans ord i anmérkningens slut: »Har nedanfére skall nu foérhallandet
till Gud betraktas.» Underldtenheten hiraf forklarar han nu fér en
forfalskning. Réittar da detta tilldgg det féregdende redaktionsfelet?
Nej! Man maiste till f6ljd deraf dnnu vdnta sig en aforism f6r
forhéllandet till naturen, en annan f6r forhallandet till slagtet. Nar Hr.
L. sdger, »hér skall forhallandet till Gud betraktas,» s dr ju detta blott:
hir dr den forsta aforismen. Att de 6friga saknas, det lirde jag forst
kdnna, sedan 6:te aforismens (b) brokiga tirader voro till anda. Jag tror
mig kunna forsikra, att Hr. L. icke skall finna ndgon ldsare, hvilken
det icke gatt pd samma sitt.

Det dr en smésak, men ger Hr. L. en sédrskild anledning till visan om
voredlighet» o. s. v. Det ar ett omkligt skadespel, att se denna af allt
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glomska ifver for egen forfattaredra drifva fram sitt dixi i de absurdaste
smésaker.

Jag ville ofvanfore icke afbryta granskningen af dessa Forf.s rekla-
mationer med anférande af det sitt, hvarpd han i Genmaélet forklarar
den celebra oférmodade berdringen och onaturliga utvecklingen. Hr.
L.s ord lyda:

»Uppenbarligen betyder uttrycket oférmodadt o. s. v. endast, att
Tyskarnes Theologiska strider fore medlet af 18:de seklet icke gélde
Christendomens grundbegrepp och principer — hvilket dfven forf.s
féregiende korta historiska framstéllning utvisar - men att derefter
strid blef 1 Theologien om principerna sjelfva, om trosgrunderna, eller,
annu mera enligt mitt yttrande, att den protestantiska Theologien vid
namnde tidpunkt fick en yttre fiende, i det, till stor del af furstarne
sjelfva, vid hofven hyllade fritdnkeriet. Ocksd mé det tilldggas, att de
dldre och nyare stridigheternas si olika charakter allena féranledde
detta mitt, till thema f6r kritiska variationer af Herr S. begagnade,
uttryck: oférmodadt'».

Efter denna forklaring inser hvar och en, hvad som »f6r» teologin ar
det oférmodade. Det dr en undersékning af sanningen i kristendomens
grundbegrepp och principer — eller hellre dessas ifrdgasittande, fordran
pa en sddan undersdkning.

Det var siledes ocksa genom maningen till en sidan undersékning,
som »frigornas naturliga 16sning» inom den Tyska protestantismen
hindrades. Ty att denna utveckling icke var naturlig, det vidhaller Hr.
L. dfven i Genmilet. Eljest horer man teologerna séga, att alla otrons
anfall blott tjena till ldrans ytterligare befdstande och forherrligande;
men Hr. L. anser en sddan ldrans utveckling fér onaturlig. Far teologin
lefva fullkomligt skyddad for alla anfall och behdlla sin principer
oanfiaktade och oprofvade, da blir dess utveckling den naturligaste.

For min del anser ocksd jag reformationen for en s& verldshistorisk
tilldragelse, att jag icke kan begripa en 16sning af dess fragor, som icke
utgar ur dess egen princip. En onaturlig 16sning méste jag séledes anse
for ett oting. Hvad sdrskildt 18:de seklets scepticism angar, har jag
redan i anméilan papekat den allméntgéllande asigt, att den framgick ur
sjelfva reformationens strider. Luther sjelf hade medgifvit fornuftets
negativa domsritt i gudomliga ting, ehuru han sednare atertog detta
medgifvande. Socinianer, Arminianer, de Engelska Independenterna,
sedan Dissenters dfverhufvud icke mindre, dn Deisterna, slutligen de
Franska Skeptikerna anvdnde denna f6rnuftets negativa kritik pa
trosldran. Man kan ocksé vid betraktandet af de resultater, till hvilka
reformationen fort, f6ga gbra sig ndgon annan forestillning om dess
hela rigtning, 4n att denna verkat fér samvetsfrihetens utvidgande och
befastande. Hvarfére symboltvanget i den Lutherska kyrkan foga kan
anses for ett foretrdde, utan for en f6ljd af Tyska folkets ldgre
bildningsgrad; medan detta tvang af den i socialt hdnseende hogre

' D4 Hr. L. sagt, att »den protestantiska Theologien dfven i Tyskland oférmodadt
kom i beroring» o. s. v., sa forklarar han detta nu derhin, att han, Hr. L. »haft den
forsiktigheten, att icke uttrycka det for historieskrifvaren, utan det for theologien
oformodade i saken.» Man madste verkligen beundra denna visa forsigtighet. Om
siledes Hr. L. skulle siga, att ett taktegel oférmodadt nedfallit, s skulle detta
betyda, att fallet var oférmodadt - for takteglet. Men Hr. L. har ocksé pastatt: att
nar reformens ritt inom reformationen gjorde sig gillande, »intrdngde de nya
ideerna — — och hindrade frigornas naturliga upplosning.» Hvilken forsigtighet hir
ligger begrafven, har Hr. L. icke ndmndt. Kanske delade reformationen teologiens
forvaning; kanske ocksa icke.
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stillda Engelska nationen - till ndgon del dfven i Nederldnderna -
tidigare undanréjdes. Nir Hr, L. prisar den teokratiska forfattningen i
Tysklands protestantiska ldnder, lofordar han saledes blott, hvad dessa
egde gemensamt med katolicismen. En ldra, bestimd af pédfvar och
kyrkométen, afviker i sin kyrkliga form icke serdeles frin den, hvars
norm stadgas af statsmakten och presterskapet samt af dessa fortfa-
rande tydes och uppritthélles. Hade Hr. L. efterfragat, hvar allvarli-
gare religiost sinne finnes, i de Tyska Lutherska lidnderna eller i
England och Skottland, hade det icke varit svért att afgdra, om
symboltvanget eller den Reformerta kyrkans friare gestaltning mera
frimjat en sann kristendom. I England uppstod fritdnkeriet; men der
har tviflet aldrig egt det spelrum, som i Tyskland. Tyskland hade
symboltvanget, men detta medférde sin gifna frukt, en allmén indiffe-
rentism. Att den Franska skepticismen var en excentricitet i anford
rigtning, vill vél ingen neka. Men mot historiens vittnesbord kan icke
heller bestridas, att den hade sin uppkomst i protestantismen, att den
inférde protestantiska asigter i det katolska Frankrike, och att den
slutligen bidragit till det oprotestantiska symboltvangets upphéfvande
i den Lutherska' samt en fullkomligt protestantisk reform i den
Katolska Tyska férsamlingen. Oférmodadt och olédgligt kunde den
visst komma Ofver de Lutherska teologerna, som icke voro beredda pa
annat forsvar for principerna, an tillitandet af lagens hammare. Det 4r
sd icke underligt, att d4fven Hr. L. gér den Kantiska filosofin till
principernas enda forsvarare p4 den tiden (Vikt. 1847, H. I sid. 89).
Men detta hindrar icke, att ju Franska fritdnkeriet till sin uppkomst
och sina verkningar var ganska protestantiskt.

Vi vilja dock visst icke tillegna Franska skepticismen ensam den
reform, som nu stéller den Tyska Lutherska kyrkan pa samma hojd
med den fria reformerta och den reformerade katolska. Tysklands
filosofi, likasd utgingen ur protestantismen, har foljt sin egen, af
Franska fritdnkeriet jemforelsevis oberoende bana; och det 4r den, som
hufvudsakligen frigjort den religidsa ofvertygelsen i Tyskland.

Nimnas bor ocksd, att Hr. L. i Genmilet forklarar, att han »i foljd
af sin religiésa och philosophiska grundésikt, mera vénder sin upp-
mirksamhet &t det speciela, 4n 4t det allmidnna, mer at tidehvarfvets
sarskilda och mot hvarandra stridiga tendenser, dn &t dess allménna
charakter, hvilken han 6ppet bekénner sig icke kunna utleta.» — D4 nu
Hr. L. sdlunda forfarit i Aforismerna, s menar han, att man icke kan
sdga, att han velat gbra motstind mot tidens allménna strafvanden.

Hirtill larer hvarje ldsare anmarka, att grundasigter utan héansyn till
det allmédnna matte vara férunderliga nog; att likvdl ménga backar sma
kunna géra en stor 4; samt att det ar ett besynnerligt bruk, att tala om
»den moderna bildningen,» d4 man menar blott den ena eller andra af
en redan antiqverad bildnings tendenser.

Till beslut bér jag icke undanhélla ldsarens betraktande ett par
karakteristiska drag i Hr. L.s. polemik.

Nist efter nyss citerade sjelfbekdnnelser foretager sig Hr. L. att visa
min saknad af grundasigter. Han borjar:

»Nar man i ett nummer af sitt blad tillkdnnager sisom tidsfordran,

! Det 4r en ledsam sak for alla det andliga formynderskapets prisare, att de hafva
framtiden emot sig. Knappt hade sdlunda viktarens fordomelser ofver Protestan-
tiska Vinnerna lemnat trycket, férrdn dessas kyrka af Preussiska regeringen
erkéndes.
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att royautén (i Spanien) skall férsvinna, och i ndsta nummer Ater,
sdsom dylik fordran, anfor den constitutionella monarchien» — -

Jag laste detta for ett par tre veckor tillbaka. Och ehuru jag just icke
skulle lata sla ihjel mig for den nirvarande »royautén» i Spanien, si
féorundrade det mig dock, att jag skulle hafva offentliggjort en asigt,
hvilken jag icke vet mig ndgonsin hafva hyst. Vid férnyad granskning
af Genmilet borjade jag nu spana efter sakens sammanhang. Ganska
statligt hade Hr. L. citerat Litteraturbl. 1847 N:o 11. Jag letade en
stund. Antligen finner jag i ett horn féljande yttrande om och till Finl.
Allm. Tidning:

»Men om man ocksa afser frin dess politiska bana och bland 6friga
privilegier lemnar bladet privilegium exclusivum, att fem af veckans
dagar stegra bomullspriserna i Egypten, dta opium i Hongkong, kla
Engelsménnen i Indien, nedgéra Nord Amerikanarena i Mexico och
skydda royautén i Spanien; s kunde dock nigot terstd att gora pé
veckans sjette dag. Lampligen kunde di négot anf6ras om sjelfva
Finland» — — —

Jag bekdnner, att jag med verklig ldttnad lade bladet ifrdn mig. Det
gladde mig i hjertat, att Hr. L. icke anklagade mig for brottet, att rikna
laga bomullspriser, forsakandet af opium, Hinduernas kldende och
Mexicanarenas nedgorande bland tidens fordringar. Af gunst och nide
kastade Hr. L., en glomskans sloja 6fver alla dessa mina tilltag. Men
att jag »tilikdnnager sdsom tidsfordran, att royautén (i Spanien) skall
forsvinna,» det ville dock Hr. L. icke hafva vederbdrande forhallet.

Jag forvanades 6fver Hr. L.s fyndighet att vilja exempel for sina
pastidenden, di han just s der pahittat Litteraturbl. 1847, N:o 11, ark.
41, sp. 7. Hvarfore? kunde jag icke begripa. Likasdlitet insag jag,
hvarfore »i Spanien» skulle prydas af ett par parenteshakar — hvilka
ordet icke eger i Litteraturbladet. Men di jag hunnit stycket till stut och
laste (Genmalet sid. 51):

— nastan pd samma ging prisar Parisaren »lycklign, som »sitter i
Tuilleriernas tradgird och ser ned till revolutionsplatsen, der folkets
raseri i blod drinkte alla de liror, som i sekler fjettrat dess bade andliga
och timliga tillvaro;» — — -

da borjade jag mirka, hvad klockan var slagen.

Strofen férekommer i Litteraturbl. N:o 12, sid. 349, i en beskrifvande
jemforelse mellan Paris och London. Det heter der:

»Och likvil har man i Paris mycket mer att lara dn i London. Sjelfva
staden dr en den angendmaste repetitionskurs i historien. Hvarje gata,
hvarje torg, hvarje plats framkallar minnet af hiandelser, hvilkas ofta i
sig sjelf hogtragiska intresse 4nnu stegras af dtanken pé det inflytande,
de utofvat pa hela mensklighetens 6den.» Pa jordens rund finnes ingen
i detta hinseende sé lycklig, som Parisaren.»

Lisaren finner hir, hvarfore jag siger, att parisaren ar lycklig. Huru
lyckligt har ei nu Hr. L. hittat detta ord i denna mening, for att dermed
pryda den f6ljande: »Han sitter i Tuileriernas tradgard» o. s. v. (Jag
nyttjar ett I; for effektens skuld har Hr. L. tva.) Nistfoljande mening (i
Litteraturbl.) lyder: »Han kan tinka derpd med det medvetande, att
detta folk verkade och led for Europa, och i platsens nuvarande namn,
de la Concorde, se ett namn pé den tid, som komma skall for folken.»
Detta innehéller en annan kommentar till »lyckan.» Sedan féljer 1 1/2
spalt igenom uppriknandet af andra historiska platser i Paris.

Nu finner ldsaren sikert med mig, suru och hvarfére Hr. L. citerar.
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Men i stillet fér vidare kommentarier' bor jag dka det anférda med
annu en tirad i Hr. L.s polemik, hvaraf lisaren sikert inser, huru nitiskt
Hr. L. séker uppbygga pedagogins pantheon pd dogmatikens och
atomistikens grundvalar. Han yttrar sig i Genmalet sid. 63:

»Men f6r Hr. Snellman, fér den vilvillige utliggaren af Forf.s ord
och tankar, méste dock den korta erinran géras, att han, Hr. S. visst
icke behoéfver beklaga sig 6fver en utan undantag rddande pedan-
tism? vid Hoégskolan. Hér finnas verkligen de, som, lika med Hr. S.,
anse lexlasningen for ett férderf; hér finnas de, som lika med Hr. S.,
atndja sig med kirleken till vetande i allménhet; hér finnas de, som
anse hvarje Svenskt ord i tal och skrift for férloradt; hir finnas de
som, lika med Hr. S. hafva litet fértroende for siffror — hvad angar
dem Beckmark och Forsell; hir finnas de, som lika med Hr. S.1ldran
om staten, anse att odkta barn bora njuta lika arfsrdtt med dem, som
framfédas i dktenskapet — hvad angdr dem det, som star i Arfda-
balken; hir finnas de, som anse, lika med Hr. S. det for ett skadligt
intrdng i dgande ritten, om en hemmansegare ej fir stycka sitt
hemman, ssom han behagar, ej fir brdnna upp sin skog, sdsom han
behagar — hvad angér dem det, som stér i kameralen och nationale-
konomin:» — —

Utom den styrka, allt detta medférer for rigtigheten af Hr. L.s
pedagogiska aforismer, innehéller det en serie af nyttiga upplysningar
fér Referenten, som gjort ansokning om en plats vid samma Hégskola,
Hr. L. hir afmilar. Om jag har att tacka endast slumpen eller en
sardeles humanitet fér dessa gagneliga vinkar, vigar jag icke afgéra.

Farhdgan, att alltfér mycket hafva trottat Litteraturbladets l1dsare med
en ordvexling, som endast angar Hr. Laurell och mig, formar mig till
ett annat tillfille bespara upptagandet af, hvad i Hr. L.s »Genmile»
har nagot nirmare sammanhang med saken. Hr. L. har visat sig
obelaten med den korta granskning, jag redan underkastat en del af
hans féregdende opus. Det kan d& anses for min skyldighet, att
nirmare nagelfara detsamma, pa det att Hr. L. icke matte anse sitt
»Genmile» hafva rént en of6rtjent ouppmirksamhet. Mitt bemddande
skall blifva, att géra Hr. L. fullkomligt beléten.

Joh. Vilh. Snellman.

27 PROLETARIATETS HISTORIE.
Litteraturblad n:o 8, juli 1848

Det ar icke mera nigon hemlighet, att nutidens stora hvilfningar i
Europa icke afse endast nya statsformer, utan ett féornyadt samhéllslif
dfverhufvud. Medeltiden dndade med uppkomsten af, hvad man kallat
det tredje stdndet, den bildade medelklassen, och den nyare historien

! Kanske Hr. L. dock héggunstigast tilldter mig aldraddmjukast frga: hvarfore han
tillskrifver mig, hvad som léses 1 artikeln: Paris och London (Litteraturbl. 1847, N:o
12 ff.)?

2 Jag hade nemligen i Anmilan med anledning af den oférmdga af nya intryck,
hvilken Hr. L. gér till menniskoandens fullindning, yttrat min féorhoppning, att
ingen nirmare erfarenhet matte forledt Hr. L., att anse pedantismen fér mennis-
koandens mal.
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