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aller Gegenstindlichkeit ausspricht und ausimachi.

So ist dic Persénlichkeit als 1dee der Personlichkeit in ihrer Reinheit
explicirt »die sich selbst denkende ldee». die »die absolute und alle
Wahrheit», ndic im konkreten Inhalte als in ihrer Wirklichkeit bewihr-
te Allgemeinheit»' ist. In ihr ist das hochste Selbstbewusstseyn des
Geistes in seiner Bestimmtheit ausgesprochen und zugleich aller Un-
terschicd des Bewusstseyns und Selbstbewusstseyns aufgehoben: denn
sic ist absolutes Selbstbewusstseyn, sich denkend, und doch absolut
bestimmtes Wissen. — — »Der Kampf des endlichen Selbstbewusstseyns
mit dem absoluten Selbstbewusstseyn. das jenem ausser ihm erschien,
hért aul. Das endliche Selbstbewusstseyn hat aufpehért, endliches zu
seyn: und dadurch andererseits das absolute Selbstbewusstseyn die
Wirklichkeit erhalten, der es vorher entbehrte. Es ist die ganze bisherige
Weligeschichte {iberhaupt und die Geschichte der Philosophie ins-
besondere. welche nur diesen Kampf darstelit, und da an ihrem Ziele zu
seyn scheint, wo dies absolute Selbstbewusstseyn, dessen Vorstellung
sie hat, aufeehort hat, ein Fremdes zu seyn, wo also der Geist als Geist
wirklich ist. Demn er ist dies nur, indeny er sich selbst als absoluten Geist
Welsy=»,

16 MED ANLEDNING AF ATALET MOT SKRIF-
TEN: »STRAUSS OCH EVANGELIERNA.»

Freja nea 72, 73, 74 och 75 14., 17., 21, och 24.1X 1841

1. ART. DEN RELIGIOSA TOLERANSEN.

Om man ej i den f&ri6ljelse, som nu pagdr mot utgilvaren af Straussiska
Boken, kan finna prof pd en tidsenlig upplysning och religios tolerans,
sd mdste det intresse, denna fraga pd alla hdll synes hafva viickt, dock
anses for ett godt tidens tecken. Med nigot skiil kan siledes hvarje
sanningens och den fria forskningens viin hoppas, att frin denna ringa
bérjan dfven i Sverige en stdrre viirma for ofvertygelsens helgd, et
stdrre begiir att s¢ vetandets hdgsta rigor utredda skall datera sig.
Icke lingesedan (N:o 31 d. 4.). yttrade vi i detta blad, det vira
teologers uraktlitenhet att taga ndgon notis om nutidens striifvanden
inom den protestantiska kyrkan, och deras, vare sig af ortodox
forndmhet eller likndjdhet, hiirstammande tystnad. i afseende i desam-
ma, [6rr eller sednare skulle féra till en diskussion hos den for
vettenskapen frimmande mingden, hvars ledning dd félle ur den
egentliga vetienskapsmannens hand i publicistens — och snart nog synes
denna férutsiigelse vilja besanna sig. 1 medvetenheten af sin djupa
lirdom blickar nu siikert den hogvise Professorn ned pd dessa dag-
bladskrior dfver »Strauss och Evangelierna.» Han liser dem ¢j - cller
om han det gor, ler han medlidsamit &fver den obekantskap med dmnet
och den osiikerhet de alltfér tydligt réja. Och likviil - hvad vill nu Hr
Professorn géra? De lidsas af tusende och viicka i tusende hufvuden
djerfva, fria tankar, dem Hr Professorn dnnu i tidens lopp fir vackert
lof att adoptera. fér att ordna dem i sina kompendier. Eller tro viil Hrr
Erkebiskopen, Consistorii- och Fakultets-ledaméter, att den enkla sats,
som ligger till grund likasd vil for den Straussiska for okristlig
utropade dsigten. som fér pictismens foregifna nddetro, icke skall ansld

! Hegel, Encyklopidie.
< Hegel, Gesch. d. Phil. W. XV_ 8. 690.
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hvarje sinne och med cller mot dessa Zions vitktares vilja géra sig
giillande? Denna enkla sats, densamma som utgjorde Reformationens
hufvudiira, lyder: att menniskan i sitt [érhéllande till gudomen af intet
annat bunden dr, {dn af sin 6fvertygelse. Man vill kanske férbiittra och
riitta Guuls ord och sin 6fvertygelse? Men detta dr ett idem per idem. Ty
ordet ir icke trycksvirtan eller pappersluntan, utan det lefvande ordet,
sadant det finnes, lefver och verkar i ett menskligt vetande.

I rittan tid, vi hoppas det, erinra vi oss att vi skrifva under den
riittroende, andliga herdes gon, som ordnat dtalet mot ifrigavarande
bok och vi maste derfore séka att vara tydliga. Det heter: »Gud iir en
ande.» Detta ord anammar nu menniskan ej genom att blott gapa pd de
svarta bokstafstecknen, utan hon har en af uppfostran och bildning
beroende forestillning om hvad ande iir, och denna forestiillning, icke
dess dida tecken, ligger hon till grund for sitt begrepp om Gud.
Hennes egen andliga del, det i hennes kropp lefvande, osynliga,
tinkande och viljunde visendet iir det henne niirmast liggande exem-
plet pi hvad anden iir, och till den f&restiillning, hon genom omedelbar
erfarenhet har om sitt tinkande Jag, limpar hon det begrepp om
anden. henne genom andra blifvit bibringadt. Icke ovanligt iir det
derfore, att den mindre bildade ¢j kan f6restilla sig anden annoriunda,
in i en mensklig kropp - och ifven gudomen har fdr honom denna
yitre form, i hvilken han dagligen skidar den tinkande andens (rin
honom oskiljaktiga omklidnad. Vill han befria sin [Grestiillning frin
denna materialism, sd stadnar han litt vid en i hans tanke férlinad och
anser den fran kroppen skiljda anden for cit osynligt viisende, ett
spdke. som likviil cfter behag kan gdra sig synligt, kan gi, std, flyga och
siitta sig i beroring med de sinnliga tingen, utan att dock dga kot eller
blod. Litet eller intet kiinner den al mingdens siitt att se och tiinka sig
suker, som ville neka, att icke en sidan [6restillning om Guds person
hos densamma iir ganska vanlig. 1 denna skepnad framstir iifven det
hogsta visendet i gamla testamentets skrifter. Ifrin dessa forestillning-
ar till begreppet om Gud sdisom ande iir ett stort sieg, hvilket endast det
ringare antalet af kristendomens bekiinnare miktar taga. Men ju
svirare steget ir, desto flera liro mgjligheterna att hir stiga miste. Forst
pd denna punkt &ppnar sig tankens vida rike och fdrestillningen blir en
definition, ett omdéme, ett bestimdt ord. Vettenskapsmannen hiinvises
hiir till scklers forskningar och bemddanden, till de otaliga undersok-
ningar och philosophemer, i hvilka hvarje tidsdlder nedlagt sin visdom,
och 6fvar, utrustad med detta forrad al lirare, sin egen skarpsinnighel
pa begrundandet af andens natur, bestimmandet af dess begrepp. Den
som {o6r sin bildning endast fger frukierna af den forres arbete, atnéjer
sig med det begrepp hans tid, hans nation, hans néirmaste om saken
iga, eller om omstindigheterna manat honom till sjellsiindighet,
utbildar han detta begrepp i é{verensstimmelse med de dsigter af lifvet
och tingen, han i ofrigt hyser. 83 visar sig, om man rddfrigar
verkligheten och icke enfaldigl menar, att den enhet i 6fvertygelse
kyrkan fordrer ocksd i sjelfva verket finnes, denna dfvertygelse bestd i
oiindligt nyanserade bilder, fdrestillningar och begrepp. hvilka endast
for en kort tid och hos etl inskriinkt antal individer, kunna bringas (ill
ofverensstimmelse.

Ar det nu emot denna splitiring i dsigter och fBrestillningssitt, som
kyrkan vill sirida, for att férena dem kring den formel hon genom sina
ledares och tjenares mun uttalar, si ir hennes bemddande uppenbar-
ligen likasd ofrnuftigt som det siikert saknar och saknat all framging.
Historien visar ocksd derfore, att den kristna kyrkan mer och mer
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férallmiinligat de dogmer, som skolat utgdra uttrycket {6r ofvertygel-
sens enhet inom densamma, fOr att silunda lemna denna ett desto
friarc spelrum inom de griinsor dessa allmiinna bestimningar utstaka,
Den stora frigan inom den protestantiska kyrkan iir nu den, om dess
antagna dogmer, dess symboliska bocker, verkligen lemna 6fvertygel-
sen den frihet. som tidens framskridna bildning kriifver. eller med
andrz ord; om gj den tid redan ir [Grgingen, hvars sammanstimmande
dfvertypelse dessa dogmer skulle uttrycka. Frdgan besvaras littast af
denna kyrkas historia, som lirer att ifrdn {Grsta stunden af nimda
symboliska bdckers antagande cn ny protestantism uppstod inom
sjeliva protestantismen, i form dels afl vetienskapligt system, dels af
scklerism. hvilket [6rhillande, sedan inom samma kyrka utan albrott
fortfarit a1l vara det normala.

Frigom utan fdrdom det niirvarande [6rhiillandet inom Lutherska
kyrkan i Sverige. Har det ¢j blifvit en allmiin dsigt hos de bildade sjelfve
att anse den bildade st utom den riittroende férsamlingen eller, som
det heter, [or ingen sann kristen? Menar vill ndnsin en ortodox pastor
med sanna kristna (6rsamlingens patronus, cller linsmannen, cller
bostiillsinnechafvarena. Ja en bildad prest skiims niistan att direkt till
dem yttra nigot ansprik derpd, att de mdtte vara sanna kristna, i den
mening detta ord iiger enligt lutherska férsamlingens symbola? Mellan
en sddan prest och hans bildade dhorare rdder det tysta aftal, att ett
sedligt och kristligt uppférande for dem dmsesidigt dr kristendom nog.
Ja niir oroar vil en pastor en sidan dhorare, {ifven om han i det yutre
helt och hdllet skiljt sig frin forsamhingen, hvarken bestker kyrkan
eller anammar sakramentet? Huru minga prester vill vil i sin tur
pictisten, Tor sd vidt denne erkiinner de symboliska bockerna, erkiinna
for sanna kristna? Och dfven bland den mindre bildade allmogen -
huru stor del af den ¢ sina egna tankar om brddet och vinet i
nattvarden, om de djeflar och det helfvete. med hvilka presten skrim-
mer honom, o. s. v.? Ja hvar och en, som med allmogen varit i niirmare
berdring, skalk erkiinna, att icke fa iifven i andra vigtigare punkter vaga
hysa en egen mening. Hvarfére vill man nu [Orneka detta [Grhillande
och blunda derfére? Kan den osanning, den {orstillning, hvartill det
yitre tvangel i dessa hiinseenden forer. bringa god (rukt? Eller ir det
kristlig kiirlek att vara likndjd {6r den ena delens {6rderf, emedan man
menar sig med tron pd ndgra formler riidda den andra? Och om man
nédgas erkiinna, att kristendem finnes dfven utom Lutherska kyrkan,
hvilken rihet da att inom densamma stiimpla cn olika 6fvertygelse som
icke-kristendom?

Att ofvan uppritknade missforhdllanden. hvilkas antal kunde med en
miingd likartade forokas, hafva sin grund i de kyrkliga institutionernas
omotsvarighet mot tidens bildningsgrad, iir icke svirt att finna. Alt de
hiirtills ansetts. sasom skulle de icke funnits, i det att kyrkan icke
beifrat de afvikelser frin dess kiror de innelutta, har viil varit en nidig
klokhet. en koncession it sunda férnufiet. Men att kyrkans hufvudmiin
icke tiinkt uppi att bringa dess institutioner i dfverensstiimmelse med
det fuktiska [6rhillandet, den herrskande andan inom densamma,
detta har 4 andra sidan [6ranledt en likgilltighet mot kyrkan och dess
liror, som i minga alscenden striickt sig ull kristna religionen dfver-
hufvud, dfvensom derigenom 4 andra sidan ctt sanningsldst viisende
uppstatt hos kyrkans medlemmar, ett yttre ceremoniviisende. som med
deras dfvertygelse intet haft att skaffa. Kyrkoging, dop. nattvard,
vigsel. allt har for den storre delen af individer blifvit en ytire sedviinja,
en sak. som man gér med, emedan det nu en ging sd skall vara och
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borgerliga forhillanden deraf dro afhiingiga, men hvari man dels mot
dfvertygelse dels tankldst deltager.

Lagen stadgar straff {or férsummad kyrkogding, fér afhdllande ifrin
nattvardens begiende - iiro icke dessa stadganden en dod bokstafl?
Presten dligger att varna, att exkommunicera de derutinnan férsumliga
- det sednare sker aldrig. det [6rra kan endast komma i [riga om den
{6rsumlige icke ir stindsperson! Hvilken fadder gdr minsta affir af
dopet (om cj for paryren och fadderskyssen); och hvad har vigseln for
de flesta for betydelse i jemforelse med dansen och kalaset? Hvarje
prest, ja hvarje embetsman besvirjer symboliska béckerna — af de fOrra
kinna [A. af de sednare snart sagt ingen deras innehall! Kan ett uslare
forhdllande, en mera till barbari griinsande liknéjdhet tinkas?

Da sdlunda savill kyrkans utmiirkande liror som dess yitre stadgan-
den blifvit ett tomt ord, sd torde allt tiden vara inne att genom
tidsenliga fordndringar al de [Grra ¢j mindre in afl de sednare bringa
kyrkan i nigon akining samt dess medlemmar enskilt ur det hycklande
och sanningslosa lige hvari de befinna sig. Vi tage, sdsom synes, hiirvid
far afgjordt, att ingen finnes forstockad eller enfaldig nog att tro, det de
genom skiirpta lagstadganden eller ett stringare beifrande kunna
atervinna nigot af sitt forlorade anseende. Ty bokstafven ir svag ait
strida mot andan och svaghetens [6rsok att géra sig giillande gora den
endast finnu mirkbarare, Vi hafva icke blott fér att undga en lyssnande
angifvares dga och 6ra ofvan talat om tidsenliga f6rindringar eller
forbiittringar i kyrkans stadganden, utan det fdr dfven vir fulla
ofvertygelse att, det i kristna samhiillets niirvarande skick den garanti
f6r staten dnnu ir nédig, att hvarje dess medlem maditte tillhdra en
bestiimd kyrka. Och en kyrka [Orutsiitter sdviil en lironorm, som en
bestiimd kyrkoordning. Men sivill den f6rra som den sednare bér vara
sd visligen affattad, att kyrkans medlemmar med anda och sjil kunna
bekiinna sig till densamma. I de linder (England och Amerika f6rniim-
ligast), der detta fir (6rhillandet, hafva sisom bekant en mingd kyrkor
blilfvit nodviindiga. Det synes derfére som vore en statskyrka en
inriittning. hvilken icke mera kan std tillsamman med vdr tids ansprik
pid samvetsfrihet, om ej denna kyrka skall blifva en institution utan all
betydelse, d. i. utan lif i dess medlemmars lira och lefverne. Hvilka
reformer for den Lutherska kyrkan kunde anses nddviindiga, hr icke
hit att bestiimma, {ifvensom saken iir af alltfor stor vigt {or att blott
flygtigt berdras i en dagbladsartikel. Vi erinre endast om kiinda fakia,
dd vi tlligga, aul t. ex. tusendetals kristna tvingas att lefva och
uppehilla sig i liinder, der for dem ingen kyrka finnes; att i Preussen
den Lutherska och Reformerta kyrkan dro forenade; att i Frankrike
vigseln dr hemstilld 4t parternas behag och ett blott borgerligt
giftermdl gilltigt den f6rutan; att i Wilrtemberg icke ens en Luthersk
prest besviirjer symboliska béckerna, utan endast lofvar »att tolka
Guds ord siisom han det infér Gud och sitt samvete forsvara kan»
0. s. v. — allt omstiindigheter, som visa, att kristna religionen icke ir
bunden afl den ena eller den andra tillfiilliga formen.

For att ne komma till den friga, vi genom det foregiende velat
inleda, nemligen den: hvad religids tolerans i ett kristet samhiille har att
betyda, anse vi ur det foregdende foljande slutsatser kunna dragas: att
hvarje kristen kyrka i ett samhiille icke blott ceremonielt bér tilas, utan
itfven hvarje en sidan kyrkas medlem njuta lika statsborgerliga riittig-
heter; att inom hvarje kyrka lironormen bor lemna dess medlemmar
den storsta mdjliga frihet for deras ofvertygelse; att ingen individ. sd
vidt han icke rent af férnekar kristna religionen, bér berdfvas sina
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statsborgerliga rittigheter och filfven om han f6rnckar kristendomen
lika litet bor underkastas dtal som detta sker med en Jude eller en
Muhamedan.

Vi tvifla ¢j att de finnas i miingd, som skola anse vira fordringar pd
tolerans alltfér hogt drifna. Vi tro dock att om desse striinga ifrare
tinka sig sjelfve i Judens eller Muhamedanens liige, de siikerl skola
finna en sidan menniskas dnskan billig att dga nigon Oiick pd jorden,
der han matte kunna lefva, lida och fréjdas. Ofvertygelsen later sig ej
befalla, och att for densamma strafTas ull 1il, {rihet eller cgendom kan
aldrig pilla f8r annat fin en barbarisk handling. Den som deremot
bekiinner sig till kristna religionen och si lefver som det en kristen
anstir, synes hafva fullgjort affr, hvad i en kristlig stat fordras kan. Au
dter icke-kristna trosbekiinnare i1 ett kristet samhiille ¢j boéra njuta
statsborgerliga riittigheter grundar sig derpd, att endasi krisina religio-
nen lirer en moral, som dfverensstiimmer med de principer. pd hvilka
ctt sddant samhiille dr byggdt. S3 firo ocksd i en annan sida den kristna
moralens bud s enkla och si inviifda i hvarje denna religions lira, att
iifven hvar och en kristen, hvilken siirskild kyrka han in tillhéra mé, i
afseende 4 moralbudet dfverensstiimmer med hvar och en annan. Del
ir siledes {6r att forsikra sig om denna dlverensstiimmelse, som staten
kan och bor fordra. att individen tillhér en bestiimd kyrka och inom
denna njuter en kristlig uppfostran,

Men om det in medges, att tron, insigten, 6fvertygelsen ir menni-
skans ensak, férniimligast i friiga om hennes forhdllande till det hégsta
viisendet, sd biifvar man likvil tillbaka f6r de laror rittigheten att fritt
yttra denna Olvertygelse medforer. Det synes ocksi klart, att samhiillet
icke bér arbeta pi sin cgen upplosning och att derfére den stat, som
crkiinner kristna religionen [or sin sedlighets grundval icke kan tolerera
dess nedsiittande cller uppmaningar till affall frin densamma. Men
likasi uppenbart dr, att skilda kyrkors lironormer, sisom olika
tolkningar af kristendomens liror, ¢j kunna siigas vara tolererade, om
det ¢j tillates hvarje sadan kyrka att {Grsvara sin lira och soka bevisa
haltlésheten och felaktigheten af de olika tinkandes. Sa EKinge kyrkan
skulle vara den ena, oférinderliga, katolska, s var dfven naturligt aul
dess enhet endast genom tvingsdtgiirder kunde bevaras. Men dd med
protestantismen den ena kyrkan och med den kyrkans enhet {drsvann,
s var iifven gifvet, att for kyrkans splittring ingen griins mera kunde
finnas, samt att i f6ljd deraf frin hvarandra afvikande. mer eller mindre
mot hvarandra motsatta Eirors [érkunnande nu betraktas som predi-
kande afl kristendomen, De stater, som endast tila en enda af dessa
liror anses icke blott redan i och foér denna otilsamhet sisom
tillbakastiende i kultur, utan densamma har i sjelfva verket fasthallit
dem pd en liigre grad afl utveckling.

F.
oo 73
Il ART. STRALISS OCH KYRKAN.

[ viirr foregiende artikel om »Den religiosa toleransen» hoppas vi icke
blott hafva antydt. utan ifven, si vidt siadant al en tidningsuppsats
begiiras kan, hafva uppvisai, huru 1 friga om religios liira och
ofvertygelse olika asigter nddviindigtvis mdste uppstd, samt huru med
anledning deraf, siviil i ctt viilordnadt samhiille olika kyrkor, som till
en viss grad olika tinkande individer inom samma kyrka miste
tolereras, om man ¢j i strid med sunda fornuftet vill tvinga kyrkans
medlemmuar till hyckleri eller hos dem néira en {orsoffad liknojdhet.
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Likasi litet som derfore den ena eller andra kyrkan, sd linge hon kallar
sig kristen och hyllar den sedliga princip, hvilken den kristna staten
forklarat for sin. fir af sina teoretiskt annorlunda Eirande och forkla-
rande medsystrar fordémmas och af staten fortryckas, likasa litet bor
en Ofver den ifrigavarande religionens lirosatser olika tinkande
individ underkastas kyrkans [6rféljelse, s& linge han bekinner sig till
densamma och i sitt lefverne icke brutit mot dess liror och den
faststillda kyrko-ordningen. Med skiil anses det siledes for bristande
humanitet, iifven i den mening detta ord dger sisom kristlig bildning,
att for den ena eller andra asigten, rorande kristendomens liror
stiimpla nidgon. som genom sitt anslutande till en kristen kyrka och
genom ett kristligt lefverne bekinner sig tillhéra de kristnas samfund,
for affilling, kristendomsidrnekare m. m.

Vill man emot dessa ansprik pd tolerans inviinda, att en individs
forsiikran, det han tillhor kristna forsamlingen, eller den eller den
kyrkan, icke dr tillricklig. dd han likvil gjort sig kiind for eller
offentligen forkunnat satser, som dro mot kyrkans eller bibelns liror
stridande, sd intrider hiirvid. i afseende 4 tolkningen af de férra eller de
sednare. det i det féregiaende antydda forhdllande. Nu kan vil en kyrka
genom flertalets af sina medlemmar, genom sin styrelses o. s. v
uttalade forklaring afgéra, huruvida en sats 6fverensstiimmer med cller
strider emot dess antagna lironorm. Men redan hir uppstir frigan, om
viil majoritetens beslut iir ett tillriickligt vittnesbord or ett pastdendes
sanning i och for sig. Visserligen stir det vid ett sidant forhédllande
denna majoritet fritt att ifrdn sitt samfund skilja minoriteten, eller med
andra ord, sjelf uttriida ur den férsamling till hvilken minoriteten
pistir sig hora: ty hvilkendera parten, som skall bira den forut
forenade kyrkans namn, deréfver kan viil intet afgérande finnas. Dock
torde det vara Litt att inse, hvartiil en siédan otdlsambhet leder. dfvensom
huru utan gagn for den ena eller andra partens andliga vil den vore.
Antager man att alla en kyrkas medlemmar férenade sig mot en
individs dsigter och lira, sd skulle det ofvanantydda férfarandet mot
honom allena vara dnnu mera littsinnigt och tomt, dd den omstiin-
dighet, att hans lira icke férmdtt verka pd ndgon annans 6fvertygelse,
uppenbarligen adagaliigger dess betydelseldshet dtminstone f6r den tid,
uppd hvilken den framtriidt.

Om sdlunda det godtyckliga och gagnldsa uti en bestiimd kyrkas
afgdrande dlver den riitta tolkningen af dess Lirosatser ligger i dppen
dag, sd miste detta i dnnu hogre grad blifva fallet, di det giiller att
algora, hvad som iir kristendom eller icke. Hvem ir hiir den afgdrande?
Historien svarar; tvenne instanser hafva gillt sisom hégsta domare
ofver hvad kristendom &r — Pdlven och kyrkomdiena — ett tredje gifves
icke. Hvart sd viil den ena som den andra utviigen fért upplyser samma
historia - tillriickligt. Kyrkomdtena hafva satl sina stadganden i helgd
framfor bibelns ord och Pifven har bannlyst den - bidda hafva
forklarat sitt férnuft eller oférnuft for det enda sanna. Till den
sistniimda torde man numera icke gerna vilja taga sin tillllykt och minst
torde derom blifva friga att anse den enas eller andras beslut sisom for
allan evighet bindande. Vi neka dermed icke, att ¢j inom hvarje kyrka
tidsenliga reformer kunna och bora vidtagas, men dessa kunna endast
ske genom en {orsamling af dess bekinnares ombud, lika fritt kallade
som tidsandan det fordrar f6r lagstiftarekallet.

Tillimpa vi hvad hiir i korthet blifvit anférdt uppd Strauss och hans
forhdllande till kyrkan, sd visar det sig lit, huru oférnufiigt och
vittnande om ringa kristligt sinne forkiittrandet af hans Llror ir.
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Strauss tillhor den Evangeliska kyrkan i Wiirtemberg och ingenstides
i sina skrifer siiger han sig ifriin sin kyrka. Flvarken han cller ndgon af
hans liisare kan dock vara blind nog att ¢j finna det hans lirosatser mer
cller mindre std i strid med Lutherska kyrkans symbola. Men 4 andra
sidan har han stricte {6ljt denna kyrkas uttalade hdgsta princip, att
ilrin kristna Liran afskilja alla menniskofunder, d. . allt hvad som icke
kan hevisas ur den heliga skrift. Man skall kanske {6rviinas 8fver detta
pastaende, men vid ett nogare besinnande miste man vil erkiinna, det
hela hans bemodande gir derpd ut, att i skriften framdraga det
bevisande och om det dervid visat sig att en del af dess innehdll, genom
sitt forhillande till dess 6friga delar, genom den motsiigelse, hvari den
star till dessa, icke dger bevisande kraft, si finnes att icke Strauss utan
sjelfva skriltens beskaffenhet vallat de afvikelser han gjort ifrdn
Lutherska kyrkans liironorm. Denna har derfére, om hon vill blifva sig
sjell’ och sin princip trogen, inga skiil att ur sitt skéte utesluta Strauss,
utan bér vertom viinda sin hag tll profning afl sin egen lira och, om
denna i skriften saknar stéd, uppgifva densamma.

Annu mindre kan nigon, som kiinner Strauss’ skrifier och icke anser
kristendom liktydigt med endast egna meningar eller den ena eller
andra auktoritetens forsikringar, pdsti att Strauss férnckat kristendo-
men. Att han skulle gjort det »dppet» ir en grof 16gn. och huruvida
hans ldra uttalar kristendomen i dess sanning - just derom giiller nu
striden. Vi bekiinne, att vi i de hufvudsukligasie punkter icke instimma
i hans dsigler, men vi afsky med hvarje rittiinkande och (6rdomsfri
menniska det nedriga forkiitirande, for hvilket man gjort honom till
foremal.

Hiir kunne vi icke ingd hvarken i ndgon detaljerad (ramstiillning eller
profning af hans Kiror, Hvad hans {Grfarande i allmiinhet betrilTar, sd
inncbiir detta intet nytt. I alla den kristna forsamlingens tider har man
anviindt allt hvad lirdem och skarpsinnighet kunnat erbjuda pd
undersékningen af de heliga skrillernas authenticitet, inbdrdes fore-
iride. betydelsen af skillda i dem innehillna framstillningar o. s. v.
Nigot mera har icke heller Strauss gjort. ehuru de storre hjelpmedel for
undersokningen, dem vir tid erbjuder. f6rt honom dels till andra
resultater in en def af hans féregdngare, dels till alldeles nya dsigter.
Samma vilg stdr ju hvarfe annan sanningens viin dppen, och det dr viil
att hoppas, det hiir, sisom alltid, sanningen skall géra sig gillande, om
man ock genom [6riryckande dtgiirder liigger den en kafvel i munnen,
hvilken endast f6r en kort tid kan hindra si viil de Straussiska lirorna,
som deras motstindare frin det 6ppna upptridande, sakens vigt
krilver. Uppenbart dr likvdl atl pd den exegetiska och historiska
forskningens viig endast sannolikhet och subjektiv 6fvertygelse, icke
nédviindig insigt, absolut giillande vetande kan ernds. Det iir derfére
Strauss [rin det blott kritiska och negativa fdrfarande, som rilder i hans
nLeben Jesur, i sin »Christliche Glaubenslehre» forigdtt till positiva
bestimningar. Hir har han framstiillt den utveckling, hvarje kristen-
domens hufvuddogm under tidernas lopp undergitt, uppvisat, huru
inom vettenskapens gebit kyrkans lirobegrepp uppliists, och i denna
uppldsning uttalat, hvad som redan linge legat i hvarje bildad kristen-
domens bekiinnares medvetande. Detta iir hans ofdrgiingliga [6rtjenst,
hvari han visat sig vara en biittre kristen, iin hans hycklande forkiut-
rare: ty han har derigenom befriat en stor del, den genom sin bildning
vigiigaste och inflytelserikaste delen af kristne, frin det falska och
16gnfulla férballande till kristendomen, hvan de sig befunnit, och som
hotat att undergriifva all sann sedlighet i det kristna sambhiillet. Han har
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vidare uttalat sin egen dfvertygelse om Guds personlighet, om Christi
gudom, om synd, forsoning, odadlighet — siledes icke [Grnekat dessa
liror — och derigenom banal dem, som hiirtills hvarken erkéint kyrkans
lira eller sjelf’ kunnat bilda sig en &fvertygelse i dessa dmnen och
derfore forsjunkit i likndjdhet, viigen {6r en sidan dfvertygelse, utan att
denna skulle std i strid med skriftens Eiror 8fverhulvud. Endast
derigenom hafva iifven hans kritiska bemodanden en [ortjenst - ty om
han i ena sidan sékt besanna det gamla ordsprdket: »det ir icke allt
Guds ord. som stir i bibeln», s har han d den andra blott i bibeln sékt
Guds ord, och hans lirosatser firo en tolkning af hvad han der funnit.
Md nu denna kunna bevisa sin rittmiitighet eller icke; tills den
vederligges har den infdr sanningens domstol samma gilitighet som
kyrkans symbola, ty dfven dessa fdro ju blott en mensklig tolkning af
det gifna ordet, med den skillnad, att denna sednare, t. ex. den fér den
Lutherska kyrkan utmiirkande, édr gjord pd en tid. dd Europa knappt
innu uttriidt ur medeltidens moérker, medan deremot den Straussiska
iir byged pd de sedan dess [orflutna seklernas anstriingningar - sekler,
hvilkas decennier uti de framsteg, bildningen gjort, motsvara den
foregdende krisina tidsalderns drhundraden.

Sd kan, hvad Strauss utsdtt, icke blifva utan frukt, och de som hiir i
Sverige forsiikrat, att hans tillgdranden redan i Tyskland dro lagda ad
acta, visa derigenom endast sin okunnighet icke mindre uti historien
om dagens litteratur in om den kristna kyrkans tillstind 6fverhufvud.
Knappt kan den rorelse inom kyrkans gebit Strauss’ upptridande, i
forening med den nyaste spekulationens riktning i hiinseende till stat
och kyrka, f6rorsakat, dinnu anses vara bérjad. Den reaktion, som med
Preussens exempel i spetsen au i Tyskland uppstdtt mot all fri forskning
dfverhufvud, ir blott den f6rsta litta tryckning, som préofvar den af sig
och sin styrka dnnu knappl medvetna andens spiinstighet, Den kom-
mer sdsom kallad, fér att skilja agnarna frin hvetet och sitta lil och
allvar uti den strid, som hirtills var en blott 6fning i1 palaestran.
Mingdens instinkt siiger den, att hvad makien fiendiligt forfoljer,
miiste vara en fiende till f6rtrycket, och icke af tom nyfikenhet utan af
fast tillférsigt ait i den forféljda finna en viin, en medkimpe (or
befrielsen, sluta sig de fortrycte kring féremdlet for den miiktiga
fériryckarens misshag,

o 74
i1, ART. TEOLOGIEN OCH FOLKTRON.

Knappt kunna vi formd oss att tala ett ord for undersékningens frihet,
emedan hvarje forsvar for densamma vaniirar en tid, som kallat sig
upplysningens. Till dennas dra vilja vi ocksd medgifva, att de roster,
som djerfts 6ppet hdja sig emot denna frihet, numera édro fi och ringa
aktlade. Men desto stérre iir deras antal, som vilja géra denna frihet till
et prerogativ for ett inskrinkt antal medborgare, foregifvande, att den
visdom, dessa antingen sjelfva utklickt eller den de gjort sig miiktiga
att inhiimta, r alltfér stor, for att af den stdrre delen menniskobarn
kunna fattas, ja genom sjelfva sitt djup {or dessa iir missledande och
f6rderfvande.

Dd vi nu hiir vinda oss emot sist anforda pdstdenden, kan vir
mening icke vara den att fordra, det vettenskapsmannens forskningar
borde vara af beskaffenhet att omedelbart al mingden kunna fattas
och bedémmas. En sidan mening skulle upphiifva allt begrepp om
vettenskap, sdsom eit vetande beroende af omfattande lirdom och ett
genom Lriigna studier uppdfvadt skarpsinne. Likasd litet kan det undga
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niigon tinkande man, att ropet pa meddelande 4t mingden af blotta
vettenskapens resultater saknar allt sundt {6rnufi, om det har nigra
andra resultater én de handgripliga mekaniskt anviindbara i sigte.

T. ex. hvad matematiken uttinkt, hvad naturforskaren erfarit, kan
meddelas det allmiinna och till dess gagn anvindas, utan att (6r denna
anviindning tillika fordras kiinnedom om de principer som [6r densam-
ma ligga till grund. Afvensd kan historicforskarn till allmiinhctens
tjenst sammanfatta resultadel af sina undersdkningar i ett kompendi-
um, hvilket f6r denna, utan kunskap om bevisen for cller emot det
sannolika i hvarje uppgifvet Lktum, kan vara af stor nytta. Men redan
hiir gor sig mingdens ansprik pi éfvertygelse och bevisning giilllande,
om det élverlemnade angir samhiillets forfatining och lagar. Man kan
till en viss grad vara likgilltig fér traditionen: men si snart denna har
nigot infllytande uppa riitistitlstindet och siledes giiller hvars och ens
cget skinn., som det heter, sd vill nigot hvar sc bevisen [or det
olverlemnades gilltighet och sjell dellaga uti afgdrandet derdlver.
Hvem vill ocksa neka, att icke ett sidant ansprik ir réittmiitigt? Skulle
nu den religiosa traditionen, af hvilken menniskans inre tillfredsstiillel-
se och samvetsfrid beror, vara mindre viglig, iin bestimningarna éfver
cgendomsriitt, medborgerliga riittigheter o. s. v., cller skulle hon i detta
hiinseende vara mera forpligtad in, i det [orra, att atndja sig med
andras (6rsiikringar?

An mera - [6r att veta det sinnliga och bedémma dess viirde, iiro de
yttre sinnena tilliickliga. Men fér att algdra 8fver det, som aldrig iir
foremdl fOr det yitre sinnets tukUagelse, fordras att om detsammma diga
ctt bestiimdt hegrepp. Och ett begrepp har sin bestiimning genom andra
begrepp. dessa dter genom andra o. s. v. - d. ii. hvarje kunskap om det
Ofversinnliga {r nodviindigt ett system al kunskaper. At siiga. det en
viss klass menniskor iro of6rmégne af en sammanhiingande insigt i det
ofversinnliga. 1. ex. i religionens Liror, dr att férncka dem all kunskap
i detta dmne. Man siger kanske: Religionens sanningar hafva i
arhundraden gjort sig gillande hos millioner menniskor, utan att dessa
digt ndgon sammanhiingande kunskap om desamma. Vi svara. det dir
illa, om sd forhallit sig: men vi formene att ett sadant pistiende i flera
dn et fall saknar all grund. A allmogen hir i Sverige L ex. skulle
sakna en systemalisk religionskunskap, kan icke den pista. som kiinner
atl katechesen hos den utgdér denna kunskaps grundval. Ty den
innchéller viil den kristna liran systematiskt framstiilld, churu medgif-
vas miste, att systemet [Or var tid allaredan (Grefaller 16s1 och obundet.

Anser man det nu icke f6r nog, att Lira allmogen lisa innantill, for
att sedan utan vidare gifva densamma bibeln i handen, utan sérijer
genom lirobdcker och presterskap for forklaring och begripande al det
gifna ordet, sa finnes, att viil hvarje griins for denna undervisning miste
blifva godtycklig. eller med andra ord. att (or insiglen och kunskapen
i religidsa dmnen ingen grad al vetande kan anses tillriicklig, i
synnerhel som man viil utan svirighet medger, att menniskans hela lif
ar kort nog [or att Lira henne kiinna sig sjelf, och kunskapen om hennes
ferhallande ull det hogsta Viisendet. Anden. miste ifven innelatia
menniskans hdgsta vetande om hennes egen andliga natur. Vi medgifva
att det dr godt och viil, att en bestiimd norm finnes (6r den religidsa
barnaundervisningen; ty derférutan stir i allmiinhet ingen kunskap att
vinna. Men det gifves ju en tidpunkt dd menniskan i detta, som i alla
andra afseenden, forklaras l6r fullmyndig och di omsorgen om hennes
sjils biista 6fverlemnas 41 henne sjelf, Detéir en djup sanning som ligger
till grund derfére. att man ansett denna tidpunkt tidigare intriida i
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afseende 4 menniskans rent andliga angelipenheter, dn i hennes
medborgerliga (drhdllanden. Ty kunskapen om det anden tillhdrer
vinnes endast derigenom att andens eget viisende framtrider; och detta
dr frihet, andens absoluta beroende pd sig sjell. Huru siridande
hiiremot dir det nu icke, att fifven efter nimda emancipation vilja
foreskrifva den [6r fullmyndig forklarade de griinsor, utom hvilka han
icke bor utstriicka sitt striifvande efier insigt och 6fvertygelse, att siiga
tili henom: du iir fri, men dfvertygelse och samvetsfrid fir du icke soka,
der du tror dig finna dem, utan denna bor din éfvertypelse vara, hiir
mdste du finna samvetsfriden: sker annorlunda s iir du férdomd. ett
ondskans, ett djefvulens barn?

Vi maste hiir i korthet beréra cn sats, med hvilken man ofta tror
sig bevisa foérnuftets och begripandets umbirlighet i friga om
religionen. Pietisten siiger., under det han medger, att han icke
begriper, att han tror, samt att Anden (den H. Ande) i1 honom
vittnar, att hans tro {ir sann. Den icke pietistiske presten {inner vil,
da pictisten fordommer all dfvertygelse, som strider mot hans egen,
att dennes forsikringar om den H. Andes viitnesbodrd ocksd dro en
blott férsikring, ofta en hogst egenkir Grsikring. Men i afscende &
sin egen lira liter han mot rationalisten samma f{orsiikran giilla {6r
sina mindre bildade dhorare, Sa sdger man: genom skrifiens liisning
och sakramenternas begagnande viickes hos menniskan den H.
Andes vittnesbord — och dter detta vittnesbdrd 6fvertygar menniskan
om skriflens sanning. Med en sddan uppenbar cirkel tror man sig
vanligen hafva afgjort allt: och naturligtvis anser hvar och en sig
hafva den riitta anden och det riitla vittneshordet. Uppenbarligen
innchdlla dessa forestillningar 1:o att hvar och en menniska idger att
sjell” afgdra i religionsangelipenheter och 2:0 att detta afgorande
dock icke fir vara sjellfviski, subjektivi, utan bor vara allmidngilltigt
och férnuftigt, i dfverensstiimmelse med den objektiva, mennisko-
sliigtet genomgiende anden. D. d. enkelt: menniskans férnuft dr icke
hennes enskilta menande och tycke, utan det férnufiiga vetande, som
drtusenden utbildat och som nu i henne lefver och verkar. Men just
pd det att detta i henne mitie lefva, bor hon godra dess innehall till
sitt eget, till en hos sig lefvande &fvertygelse. Detta sker, dd hon
ransakar och préfvar det bestdende, verkliga sisom det traditionella.
Ty hon kan dervid, om hon vill férnuftigt begripa detsamma och
gora det infér andra siisom vetande och handling gillande, icke siga
sig 16s ifrin sin andes fornuftiga natur, utan sd vil det profvade
innehillet som det préfvande fornuftet éir samma allmiinna, objektiva
viisende, den menniskosligiet genomgdende anden. Detta ir den
vetandets sjelfutveckling. utan hvilken intet vetande har sanning; ty
hvarje sanning ir detta genom att utveckla sig till allt rikare lformer
och endast silunda giilla for hvarje tid. Ty sdsom den ena eller andra
satsen eller systemet har vetandet endast en iindlig gilllighetr, da
deremot dess sanning och bestind dr att upphifva denna dess
dndliga gilltighet, utveckla sig och evigt lefva i denna utveckling.

D3 vi siledes yrka sjelfprofningens och samvetsfmibetens riitt, sd
forsvara vi dermed icke godtycket hvarken i vetande eller handling.
Men af det sagda inses iifven, huru ofdrnuftigt det 4r, att vilja
inskriinka den fria profningen till nigot visst stind i samhiillet, till
presterna L. ex. eller de lirda. Ty der fri profming saknas der saknas
fornuft; fornekandet af den [orra ir ett fornekande af andens eget
viisende,

Kan och bar nu den oliirde lika litet som den ldrde {drbjudas att sjelf
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arbeta sig Ul 6fvertygelse, di ingen annan 6fvertygelse (innes. iin den
som {r andens eget verk. och 4 andra sidan den oliirde, som saknar en
vidstrickiare kunskap om det traditionella, ldtt kan falla uppd godtyck-
liga menanden i stiillet f6r aw vinna férnuftig insigt, s dr klart, att
hvarje medel for utvidgandet af hans kunskaper. honom lemnas i
handen, skall minska faran [Gr en sidan godtycklighet. Den oliirde kan
¢j deltaga i vetenskapliga strider och infér ett stdrre publikum ritfir-
diga sina dsigter. men han kan forviirfva sig sjelf en pd profning
grundad &fvertygelse och inom sin krets profva dess giltighet for andra,
liksom vetenskapsmannen inom sin. Der [riga dr om religionssanning-
ar, dr naturligtvis for hvardera enskildt undersékningen lika vigtig, och
de killor den velenskaplige teologen ill préfningens underhjelpande
dger dro af lika vigt for den olirde. Man siiger: det dr den sednare
omdjligt att forskaffa sig den férres kunskaper. Detta kan rimligen ¢j
nekas; men det iir just teologens embete, att f6r den olirde Litta
tilltréide till deras inhemtande.

Eller hvartill skutle eljest teologien tjena? Sasom anférdt dro natur-
vetenskapernas resultater, fifven 16sryckta ifran sina principer, anviind-
bara for den stora miingden, och denna &fvertygar sig med sina egna
Ggon liitt om deras sanning. Men de spekulativa vetenskaperna och
med dem teologien halva allt sitt virde genom sitt systematiska
sammanhang och genom den fSrnultiga insigl, de f6rmd att tillviiga-
bringa. For hvem dr nu denna insigt? For de Lirda sjelfva? Deras dsigler
af stat och kyrka borde siledes {¢rblifva en hemlighet for hela verlden,
utom dem sjelfva? De kunde genom dem opittaldt std utom stat och
kyrka', och deremot kyrkans sanna medlemmar vara utan all férouftig
insigt? 1 sanning. sidana dsigler visa ctt forakt for vetenskapen och
menskligheten, som endast kan forklaras genom den ytiersta tank-
Ioshet. Tvertom fortjenar ingen teologi detta namn om den ¢ gor
ansprdk uppa att i kyrkan gora sig gillande, likasd litet som cn dsigl af
staten, hvilken icke vill se sig i dennas institutioner (6rverkligad, vore
cit drommens foster. cil nonsens, som viil aldrig borde usurpera
vetenskapens namn. Verkligheten ir den degel, hvari spekulationen
ylterst préfvas — och de teorier, hvilka aldrig verkliggjorts, diro
sanningslésa fantasicr, skulle in alla veridens Lirda betyga deras
fortriMMlighet. Och tcofogien har sin verklighet 1 kyrkans tro och liira,
sidan denna lefver sdsom fofkiro,

Att or stunden i Sverige likasom i Tyskland eti stort svalg finnes
emellan den vetenskapliga teologien och folktron, iiro vi de férsta att
tillstd. T Tyskland har detta sin rot uti samhillsforfatiningen, som
drifvit dess lirde (rin verkligheten in i abstraktionernas verld. Der
hafva derfore systemer och asigter uppstitt och begrafvits, utan att de
visat sig verksamma utom de lirdes salar. Men allt har sin tid, och i
nirvarande stund bérjar derstiides vetenskapen, att géra sina ansprik
pi verklighet kiinnbara, dfvensom i andra sidan folktren, som funnit
sig utan s16d, vingat vetenskapen ifrin harsalarna ut i lifvet. Vi diro
sanguiniske nog att derafl hoppas en regencration icke blott fér kyrkan,
som nirmast stir i friga, utan dfven (6r Tysklands samhillsforfattning
och den Tyska vetenskapen. som di den hunnit detta mdl skall
upphiinga sin niirvarande rustning i bredd med skolastikens. 1 Sverige
har man med alltfor litet deltagande [81jt utvecklingen i Tyskland, afl
hvilken framtiden [6r vetenskap si viil som kyrka hos oss likviil
oundvikligen dr beroende. Andra samhillsférhillanden skulle hir

' &4 yurar sig en Forfattare i Sv. Biet Nio 217, 3 sp.
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tillitit vettenskapsmannen en mera (ruktbiirande verksamhet, men
sddant har icke skett, Mvarken har man sorjl {or en dindamdlsenlig
prestbildning — ty hvem, som kinner forhillandet, kan pdstd, att
Sveriges yngre presterskap ifrdn Universitetet med{drt ndgon religios
ofvertygelse. Ej heller hafva de, hvilka sidant dlegat, genom utgifna
skrifter sokt leda miingden. Teologien har ¢j mindre éin philosophien
legat i tride. Ehuru den utbredda pietismen visat, att miingden i det
niirvarande tillstindet inom kyrkan icke finner sin beldtenhet, har man
ansett allt med likgiltiga dgon. Nu manar stunden till verksamhet, och
man &fverliter den At advokatfiskalen. Med hvad hopp om framging?
detta skola vi séka utreda i niista artikel.

o 75
IV. ART. BOKEN., ATALET.

1 det foregiende halva vi sékt visa nodvindigheten af den vettenska-
pliga teologiens 6fverging till och forverkligande uti folktron, om ¢j 4
ena sidan vettenskapen skall vara en tom lek och & den andra folktron
sakna all férnuftig grund, upphora att vara ett uttryck af ett folks
hégsta vetande. S4 innchdlla t. cx. den Lutherska kyrkans symbola sin
tids teologi. Denna framstiilld i ett kompendium [6r folket ir kateche-
sen, hvilken utvecklad och efter tidernas kraf férindrad, utgjort
folktrons niirmaste killa. Ja sjelfva det Nya Testamentet kan striingt
taget anses for den tids teologi, uppd hvilken ofriga Evangelier och
apostoliska bref, som [6refinnas, med stdd af de mest insigtsfulla
ledamaters af den kristna férsamlingen afgdrande, ur Bibelns kanon
uteslotos och endast nu i densamma upptagna bocker och skrifter
forklarades for kristendomens sanna kiillor., Fér dem, som vilja
afstiinga folket ifrdn den visdom, hvaraf de ensamme tro sig miklige,
finnes ocksd derfére ingen annan konseqvent utviig, @dn den i den
katolska kyrkan vidtagna, att forbjuda lekminnen lisningen af sjelfva
Bibeln. Ty for en sidan dtgird ligger samma ideligen utskrikna skiil
tillthands, hvarmed man é{verhufvud séker nedsla alla bemédanden ait
upplysa massan, nemligen vidan af missbruk — hvilket dfven utgér den
Romerski-katolska kyrkans kardinalbevis.

Vi vilja ¢j underséka orsakerna, hvarfére dock si mingen ldter sitt
deltagande [6r den obildade mingden framlysa, di friga ir att stiinga
densamma frdn den farliga upplysningen, medan deras antal vanligen
ir ringa, hvilka med oegennyttig ifver arbeta for nyttiga kunskapers
spridande bland densamma. En rik bonde, som lefver &fver sitt stdnd,
har bland herreminnen viilvilliga tadlare - de tadla nemligen blott af
kristlig kiirlek och omsorg f6r hans vill - en fattig, som lefver lika med
tiggaren, ir sillan foremdl for deras vilvilliga omtanka, hvarken med
rid eller dad. Kyrkans férestdndare, som helgat sitt 1if’ at den okunni-
ges upplysande, iro vanligen de forsta att kringskiira denna upplysning
s4 niira som majligt. Alderdomen, som lefver for att meddela ungdo-
men sin vishet och som sjell kiinner sig upphd&jd ofver sina aldéda
fiider, fortérnas ofver insigter hos de unga, och de gamle tdla ¢j, aul
verlden md gd ctt steg lingre, dn tll det, uppd hvilket de satt sin
vacklande fot. 84 iir verldens ging.

L4t oss hellre friga historien nir ndgonsin osanningen segrat?
Hvilkendera har kostat menniskosliigtet mera strid och oro, ja blod och
tdrar, sanningen cller 16gnen? Har kristendomen varit fridsammare, in
hedendomen? Hafva nu bestdende kyrkor fordrat mindre kamp for sitt
bestind, i{in som [3r undertryckandetl af de liror, de forklarat or
{alska, varit af néden? Hvarje framsteg menskligheten gjort. har kopts
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med uppolfringar. och ingen stor sanning har blifvit mensklighetens
allmiinna ecgendom, utan strid (6r dess besittning. Hvad tiderna
hiirutinnan {ériindrat ir endast ett humanare sétt att f6ra striden, och
denna humanitet ir i dess vidstriicktaste mening toleransen, erkiinnan-
det al menniskans viirde difven hos en fiende, af det allmiinna férnuftet.
af dlvertygelsens helgd édfven hos olika tiinkande.

Man mdste derfore medgifva, att intoleransens kiimpar vil tagit
crfarenheten till cids, da de af hvarje nyvickt idé befara oro och strid.
Men a andra sidan synas de wcke nog halva intréingt i erfarenhetens
liror!, dd de formena. att striden skall blifva desto mindre hiiltig. ju
vildsammare motstindet mot det nya iir. ja till och med lita den
forhoppning piskina, att en Lira, en asigl. genom straffdomar skall
kunna gviifvas. Si har man nu af fruktan (8r foregifa skadliga nyheter
i kyrkan, af omsorg {6r den oliirda miingdens biista. af nit {or den rena
Evangeliska liran - och ho kan uppriikna alla dessa skitl — riktat
dklagaremakiens nit mot en oSfversittning af skriften »Strauss och
Evangelierna.»

Férst nigra ord om sjelfva boken. Utrymmet tilliter oss ¢j att hiir
ingd i en niirmare granskning al’ dess f6rhallande till Strauss »Leben

" Ext prof hiirpii lemnar Svenska Biet i dess sisty Tisdagsnummer (218), d4 den i et
andedrag forsikrar, att 23delar af den vetienskapligt ildade ungdomen @ Wiir-
temberg hyllar Strauss’ iror, samt all stiiden om desaumma 1 Tyskland allaredan ir
utkiimpad. Rimligtvis kian ingen dess lisare forsta saken annorlunda. iin att striden
i Wiirtemberg vore afgjord 11l dessa Eirors [Grdel. Men si Srstér icke Sv. Biet sin
sik. Kanske hoppas det pi ett annat forhallande i det 6fviga Tyskland. Vi skola of
forsumma att pa annat stiille lemna Biet de upplysningar, det af oss i detia
hiinseende dskar. ehuru litet dess siin ant g Gllviiga fGrjenar ett svar. Men det dir
vanligt nog. att i stiillet for diskussion om sak. hora (rdgas: hvad fir (61, fr en man?
Hyad har han {6r fullmakter att uppvisa? Flvar har han 1irt? Flvad har han seu?
Vigar man anse detla krypande for aukioriteter f5r brist pi eget omdome, si heter
sddant sikert inbillskhet o. 5. v. For sadana sinnen dir en man alltid ot »ungn au
tinka och handly pi egen hand. Kinner nu Sv. Biet ndgon erkiindt duglg
vederliiggning af’ Strauss’ dsigler, sd vore viil biist au bringa den till den Svenska
allminhetens kunskap. Vi hafva s6ku visa, att en teologisk dsigt forst sisom folktro
bevisal sin ridtt, och ytiral, att icke Strauss” iror § deras nérvarande skick - ty vi
olverensstiimma ¢ med hans dsigter - skola dfverga ull folkire. men att hans
upptridande inledt en kommande reform inom den protestantiska kyrkan. Bt
anldr nu hiiremot en Tysks forsikran, att striden {ir wtkimpad. Yore ¢) Biels egen
forsikran lika god, isynnerhet 1 bredd med den om den Tyska unpdomens
tinkesin? Menar Biet att Prol, Mathies, icke denna ungdom. bestiimmer dfver
framtiden? Mera dn niimda Prof's forsiikran vittna viil de skrilter [6r och mot
Strauss, hvilka allt dnnu fylla de Tyska bokkatalogerna, Mera bevisar viil, att al
hans »Leben Jesur utkommit en fjerde upplaga - att boken nu ofversiities i
England. att hans liror blifvit en dagens angeligenhet i Sverige och Danmark.
Alven om Stranss skulle dtertagit allt, hivad han kirt, vore sidant intel bevis (o1
lirans sanning eller falskhet. Nu dir hikviil fallet, att Strauss i néimda fjerde upplaga
Atergatt dll den Iorsta och saledes dtertagit de koncessioner, han i féregiende
uppligor giort sina motstandare. Hvarfore? Emedan deras skiil vid en nilrmare
undersokning ¢ varit dfvertygande. Al Strauss’ Dogmatik fir andra delen utkom-
men or fyra minader sedan, 1 en upplaga al 3 000 exemplar (om vi ¢j dro lalskt
underriittade) och mot ett honorurium af 12 000 Guld. Rhein. Och Biet tror att den
skall sakna Lisare? Ty hvem 1ar vil notis om en sak, som varit halver? Biet har iinnu
en auktoritel, en ¢ftertriddare (N af Strauss - [ormodligen di en Repetent vid
Evangeliska stiftet 1 Tibingen? Blund till Stockholm ankomne resande under
September minad hafva vi lorgiifves séki hans namn, som. vi [drsitkree det, ¢j vore
oss frimmande, om lian innchall en sidan befattning fore sommarsemestern detta
ar, Saken forefuller oss kurids. Vi sluta detta nog Jinga genmile pi Biets i sak
intetsigande artikel med en anhdllan att f vara fredade frin Biets biografiska
notiser och rescbeskrifningar, emedan siddant i sak intet algér, och vi, hvad
resebeskrifningen angdr. dro sinnade att sjelfve lemna den 1 Biets och allmiinhetens
hiinder.
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Jesu.» Hvad vi trott oss finna, att nemligen boken iir skrifven utan
siirdeles bemédande att gora densumma f6r den olirda ldsaren sd
gagnelig, som saken forijenat. md derfore gilla sisom vir enskilta
asigt. Den iir mindre. sisom den vara bordt. en bearbetning, in en
kompilation. och vi inse ¢j. att den [ramfor Strauss’ eget arbete
erbjuder den oliirda lisaren nigon annan littnad. &n den att ¢j stéra
sammanhanget genom de for honom oférstdndliga citationerna, Men i
andra sidan kan viil ¢j med skiil pastis. atl boken saknar vetlenskaplig
hallning. da siikert hvar och en skall finna den midngdubbelt lirdare, in
hvad han i Svensk skrift i dessa dmnen varit van atl se. Att bevisningen
hiir och der forefaller otilleiicklig, iir en bristfillighet. hvartill forf. gjort
sig skyldig genom den utstriickning han gifvit sitt arbete. Sidant ir for
sakens skull att beklaga, men maste viil vara dem kiirkommet, hvilka
onska, att boken intet mitte bevisa. Likasd kan viil ingen yrka, att ¢j
skrifsiittet dr viirdigt, spraket den lugna undersokningens, fritt frin sd
viil smiidelse, som frin intetsiigande exklamationer.

Aualet lyder. att denna skrift skulle firneka den rena Evangeliska
liiran. En sddan [6rnekelse séker man [Afingt i densamma. Den
angriper ingen kristen kyrka. Den soker endast att med stéd af de
insigter. scklers arbeten dt var tid dfverlemnat, gora en bestidimd dsigt al
kristendomen giillande. Den utgir dervid frin Reformationens princip,
dberopande férnuftet och Bibelns ord. och &fverensstiimmer hiirutin-
nan med Lutherska kyrkans symboliska bécker.

Friagan skulle siledes blifva den, om férevarande skrift i nigon
enskild punkt strider mot de symboliska béckernas antaganden. Afven
ndgot sidant torde blifva sviirt ait uppvisa. di allt. hvad Forl. anfor,
ingen frosbekiinnelse innchdller, utan han endast sdker uppvisa huru
den af tron omfattade liran kan af férnuftet begripas.

Det allmiinna skriket utbasunar fikunnigt, att Strauss forklarat hela
kristendomen [6r en myth - och tilliigger: sdledes £8r en dikt. Likasom
ndgon kunde gi liingre i sin visshel om det historiska i Nya Testamen-
tet, dn till den 6fvertygelse, att férfattarene af Evangelierna verkligen
trott och f6r sannt ansett, hvad de beriittatl. Strauss bevisar sjell,, att de
i det viisendiliga iifven mdste upplefvat de tlldragelser, de fortilja,
ehuru han hiirleder deras siitt att beddmma dem {rin den tids bildning
och de {érhillanden, under hvilka de lefvat, iifvensom han forklarar
den del af deras beriitielser, som genom yttre motstridighet eller inre
motsiigelse visar sig historiskl ogrundad. just ur deras tro, deras héga
begrepp om Kristi person, Att gamla Testamentets lira om den
kommande Messias pd samtidens férestillningar om Kristus 6fvat
inflytande, &dr nigot likasi enkelt, som det. att det nu lefvande sligtet
icke kan losrycka sig ifrdn siti beroende afl kristna liran, af f6regiende
sligters bildning o. s. v. Detta ir nu det Mythiska, Strauss sdker
uppvisa i den kristna traditionen. Han siger: Kristi forsta bekinnare
voro menniskor. af menniskosligtets allminna utveckling och i forsta
rummet af site folks liira och seder afhiingiga. Deras sinne viicktes af
Jesu Jira och lefverne till den &fvertygelse, att han var den utlofvade
Messias, och de éfverllyttade pd honom allt, hvad de om Messias lirt
och trott, under det att deras begrepp om Messias tillika genom Jesu
lirdomar och lefnad renades och utvecklades.

Men hufvudfrigan ir icke den. hvad Apostlarne och de forsta
kristna trott eller menat, utan hvad vi vid det éfverlemnade ordet béra
forestiilla oss. For det forra hafva vi ingen annan upplysning éin det
déda ordet sjelft. och dess uppfattande af oss iir icke mera férfattarenas
utan vir tro. De historiska bevisen fér kristendomens sanning, {or dess
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ursprung ifrin Guds son o. s. v. iiro ringa. i jem(orelse med det faktum,
att kristendomen i denna stund lefver hos millioner sisom deras hdgsta
vetande. och det giller att uttala detta vetande.

Om derfére ifrdgavarande skrift pd kritisk viig t. ex. i afseende & Jesu
uppstandelse visar, att denna icke utan motsiigelse kan [6rstis sinnligt,
atl berittelserna derom iro alltfor stridiga, fér att nigot bevisa o. s. v..
saml att det vissa 1 saken endast dr beriittarenas dfverfygelse om Jesu
uppstindelse och oddodlighet, sd aterstar iinnu den vida vigtigare
fragan: hvad bora vi tro om Jesu uppstindelse ifrin de déda och, i
sammanhang dermed, om sjilens odadlighet 6fverhufvud. Denna
positiva sida har iifven Strauss i sin »Lcben Jesu» endast kort kunnat
berdra, hvarfére den uti den ifrdgavarande skriften iifvenledes fram-
triider i den blotta forsikran, att Kristus endast, d& han tll sin
gudomliga natur uppfatlas sdsom — menskligheten iir »den mennisko-
blifna Guden», »undergorare», »déende, uppstiende, mot himmelen
faranden(sc sedn. del. p. 280) o. s. v. Denna dsigt af saken md nu vara
sann eller falsk: men icke kan den kallas ett fdrnekande af uppstindel-
sen, ¢ller af de symboliska béckernas stadganden derom. Detta exem-
pel mi ena till att visa {drhallandet mellan den historiska vissheten
och idéns sunning. Den historiska bevisningen bjuder endast sannolik-
het och blir subjcktiv visshet genom dhdrarens [driroende till beriitta-
ren, men endast idén har objekliv sanning och géir sig genom fornuftets
makt gillande. Vi hafva ofvan talat, om hvad Strauss forstir med det
mythiska i kristna traditionen i anseende till dess ursprung. Hiir kunna
vi inse den betydelse detta har for oss. for vir tid. For oss dr icke fraga
om den historiska vissheten, utan om det historiskt dfverlemnades
objektiva sanning. Ty kristendomen ir mera iin en blott historia: den éir
en i hvarje nu lika lefvande, lika niirvarande sanning. Denna sanning
hafva ifven de symboliska bickerna velat wtirycka,

Hvad vi anfort, {ir kort. Men vi hoppas det varit tilleiickligt fér att
visa, det ingen Jury med godt samvete kan filla en f6rfattare, [6r det
han skulle fdrnekat den rena Evangeliska liran, dd hans skrift ivarken
omedelbart, i klara ord, eller medetbart genom art férneka kristendomen
innehidtler demna fornekelse. Mycket mindre kan en skrift, hvars iimne
utgdr Jesu lefverne, och som om Kristus erténner alli, det de symbo-
liska bockerna innchilla, anses f6rddmlig. emedan den i andra ord
uttalar och infér fornuftet rittfirdigar detta mnnchall, ehuru den tillika
visar att den fGrnuftiga insigten ir fastare dn den historiska vissheten.

Vi anse det ofverflodigt att éinnu en gang erinra om den tolerans for
olika tinkande, tidens bildning fordrar, och som hittills 6fvats i Svea
land. Skrifter lramstiillande hvilken kyrkas Eira som helst sisom den
enda sanna och hvilka sialedes medelbart f6rneka den Lutherska lirans
sanning, siljas och lisas dppetl. Likasd teologier al alla firger inom
protestantiska kyrkan, Wegscheiders dogmatik i bredd med Almgvisis

Voltaires skrifter hafva ¢j varit mera f6ri6ljda, in Thomas a Kempis.
Svedenborgare och Judar sprida hir opitaldt sina Eiror genom tryck.
Och nu skulle en Evangelisk teologs arbeten fiillas, emedan oférnuftet
och trogheten lanat sina résier at kanske ctt politiskt partisinne till
deras forkiittrande! Det fria Sverige skulle visa sig mera Ljusskyggt, {in
det absoluta Preussen! Vi tro ¢ att si skall ske. Hvad vore ocksi
dermed vunnit? En férbjuden frukt retar sd mycket mera. och hvad nu
lofvar att dfvergd till ett fruktbirande, dppet utbyte afl dsigler 6fver
lifvets vigtigaste angeliigenheter, skulle i sidan hindelse (drvandla sig
till en hemlig sekterism, som ju mera den tringdes i mérkret, skulle
utbilda sig desto ensidigare.



MED ANLEDNING AF ATALET MOT SKRIFTEN. »STRALISS OCH .. 359

Hvad har man afl bokens friande att frukta? Intet. De som iiga en fast
tro pi det historiskt dfverlemnade skola forakta hvarje forsok att
rubba den, Elfer har den tro ndgot viirde, som for att bevaras misie
skyddas inom lds och galler? De dter, som ¢j blindt kunna tro, utan
gerna unna fSrnuftet 6ppen talan, skola Atminstone liira inse mdjlighe-
ten att komma till férnuftig dfvertygelse. De skola derigenom hindras
frin aut tillfalia den stora klassen af liknéjda, som tvertom sjelf skall
viickas ur sin dvala och i omsorgen for ett hogre lifs angeligenheter
afliigga den egoism, i hvilken det oafbrutna bestyret om det lekamligas
trefnad begrafvit dem, och éfver hvilken man hittills klagat sisom
ofver tidens mest framstiende onda.

17 ETT ORD_OM JUDENDOMEN, MED ANLED-
NING AF INSANDAREN H. I FREJA N:O 76.
Frejanzo 77 1LX 1841

Uti sednaste numret af Freja listes en insiind uppsats, hvars forf. hade
for afsigt att vederligga ett yttrande i vir artikel: »Med anledning af
dtalet mot boken Strauss och Evangelierna.» Utrymmet nekade oss di
att beledsaga denna uppsats med ett par anmiirkningar, som densam-
ma pakallar,

Uppsatsens forl., tillhérande Judiska kyrkan, finner virt yrkande:
watt icke-krising trosbekiinnare, i ett kristet samhiille, ej bora dtnjuta
statsborgerliga riittigheter», motsiiga den fordran uppa religids tole-
rans, vi i ofrigt uppstillt. Forf. tar dervid for afgjordt, att vi med
icke-kristna trosbekiinnare »menat» judarne. Del dr ocksd gilvet, att
dfven judarne miste vara menade, ehuru virt yttrande giller hvarje
kristendomens fornekare och siledes dfven afser dem, som skulle vilja
stiilla sig helt och hdllet utom hvarje kyrka - ett fall, som vi dagligen
hafva for égonen in praxi, fastéin man ¢j dnnu 6ppet yrkat beriittigan-
det dertill.

Mot f6rf:s pdstdende, att judiska religionen skulle innehdlla samma
moralbud som den kristna, séitta vi endast det obestridliga faktum, att
budet wiilska din niista sisom dig sjelf», som utgér summan af den
kristna sedeliiran, {ifven uteslutande tillhdr den kristna religionen.
Judarne miste deremot enligt skriftens lira anse sig sdsom Guds
utvalda folk, emot hvilket alla andra religionsbekinnare iiro riittslose.
Sdsom juden anser det riittmitigaste 1 verlden, att Kanaans inbyggare
fordom utrotades, f6r att it Israels sligte lemna plats, der mjolk och
honung f16¢, sa forhaller sig finnu i denna dag med den riitirogna judens
dsigler af sina forbindelser till kristendomens bekiinnare, Han betrak-
tar sitt vistande bland dessa och sin tvungna lydnad under deras
dfverhet sisom ett Guds strafl, uppd hvars upphodrande han hoppas,
och vet, att den Messias, han viintar, skall befria honom ifrdn detta ok,
ja gora sitt folk ull herre 6fver alla dess lender.

Det iir genom denna wteshitande Vara, som juden sjelf stiller sig
utom den religigsa toleransen och gor sig sjelf till en blott af vildet
bunden undersdte i den stat, der han lefver. Han kan aldrig erkiinna
dess styrelse i forhdllande till sig for annat fin provisorisk. Han tror
ej pd dess fornuftighet, erkinner ej att den dr af Gudi - annorlunda
iin sdsom ett genom hans folks synder f6r honom nddviindigt ondt.
Skulle han ocksd lefva i ett sambhille, der styrelsens representanter
tillhéra hans egen tro, och han anse densamma sisom en af Gudi
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