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1841,

“Spanska Flugans™ “'Sectio ultima”, vars tryckning ombesirjdes av F.
Cygneeus, annonserades utkommen 5.V 1841, Censuren hade igen foror-
sakat problem och av Snellmans Strauss-artikel drerstod ingenting att
trvcka. Hifiets dvriga imehdll hade dock beviljats “imprimatur”' redan
26.X 1840, varfor fordrdfningen ocksd i detta fall kan tillskrivas Snell-
memns ombusnn,
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12 AKADEMISKA ARBETEN.

Spanska Flugan, sectio ultima

Var-Terminen, 1839, har i sanning icke varit ofruktbar pd »ndocumenta
eruditionis.» Vi upptaga hiir endast dem, som uigifvits fér att docu-
mentera deras Forfattare sisom competenta till lirarebefattningar vid
Universitetet'. Al dem har man ocksi skiil att viinta mera, dn al de pro
Gradi och pro exercitio utgifna; ehuru i sanning ifven det dugliga, som
nedliigges i en akademisk Dissertation, isynnerhet hos oss, oftast ir for
samtid och efterverld begrafvet. Ty det iir en kiind och erkiind sak, att
de flesta arbeten af detta slag knappt nog vid Universitetet finna lisare
for flera, én forsta sidan, utom detsamma, i eget land, iinnu firre och,
utom landet, ingen, om icke pa bestdllning. Medvetandet hiiraf torde
ocksd vara orsaken, hvarfére dessa dissertationer hvarken i afseende &
imne eller utférande hafva uppsyn af att vara imnade vetenskapen till
forkofran, utan hellre vittna om bemddandet att ndgorlunda vil
komma ifrdn en kinkig sak. Detta medvetande och bristen pd andra
vetenskapliga producter i virt land. har ingifvit Utgifvaren af Spanska
Flugan hopp, att pd ett eller annal siitt gagna, genom att pa dessa
arbeten viinda vppmiirksamheten. Om hvad Ulgifv. i detta hiifle i
sddant afseende anflorer, inskriinker sig till en blott anmiilan, iir detta
en foljd dels af dmnenas afliigsenhet fran Utgilts studier, dels al hans
afligsenhet frin, for ett bedémande nédiga litteriira hjelpkiillor.

DISSERTATIO ACADEMICA, IN GEOGRAPHICA PLANTARUM PER PAR-
TEM, PROVINCI/ZE CASANENSIS DISTRIBUTIONE ILLUSTRANDA, PERICU-
LUM SISTENS, QUAM CENCURE OFFERT. JOH. ERNST. ADHEM. WIRZEN,
PHILOS. MAG., MEDIC. LICENT. ETC. 129 PAGG. 8.0,

Pa den terriing af ungef. 100 Quadr. mil, Forlis beskrifning omflattar,
hvilken utgdres afl ett skittland och hvilken derfére, sisom Forf,
erinrat, 6fverallt, har samma klimat, dr endast den olika jordmanen
grunden till vixternas olika fordelning. Forf. uppriiknar en miingd
viixter, som frodas i sanden (hvilken »pryder flodernas striinder»), i
lera, i svartmylla, i skogar, pd dkrar, dngar o. s. v. Sedan angifvas i
skilda Tabeller Barometer observationer (6r bestiimmande afl landska-
pets hojd dfver hafvet®, observationer 6fver hégsta och ligsta tempe-
raturen inom ett dygn, &fver medeltemperaturen 6r dren 1828-333,
medeltemperaturen f6r hvarje midnad och f6r de sirskilda observa-
tionstimmarne under ett drs tid, alla alf Knorr, samt éinnu trenne andra
serier al thermometer-observationer, af Bronner och Schestjakow.
Hirtill komma af Forf, anstiillda observationer 6fver jordens virma?,
7 (siiger Sju) till antalet. Arbetet slutar med en katalog diver af Férf.,
dren 1833-335, i trakten af Kasan samlade viixter, uppgilvande blom-
ningstiden och viixt-ortens beskaffenhet, samt nigon ging dennas
namn.

Att Ref. icke kan yttra sig 6fver arbetets viirde; dr naturligt, Ty hir

! Urgifvaren dmnade 1ill bedémande upplaga, utom nedanstdende, flera andra
Acad, arbeten, men har icke varit i 1illfilllet att utfdra denna sin plan, Correctors
anm,

2 Volgas vattenyta, vid floden Kasans utfall, uppgifves 124,67 fot dfver hafvet.

3 Medeltemperaturen for 6 dr upptages till +2°,22, Celsii,

* Upptages mellan +6° och +6°,5; af hvad skiil vete vi icke, d ligsta observationen
visar +6°,15.
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180 AKADEMISKA ARBETEN,

frigas billigt: ho ir den, som démer? Men just derfore synes detsamma
ganska litet egnadt till akademiskt Specimen. Det vore i sanning icke
svirt aut, inom sin kammares fyra viiggar, viga ett dyligt »periculum»
pd nidgon 6 i Séderhalvet, utan att viga mycket i afseende 4 kritiken,
ja utan att betydligt afvika frin sanningen, ehuru med saknad af
fullstindighet. Afven i biista fall har Forf. documenterat sig sdsom
blott samlare. Beklagligen kan ocksd en natural-historicus vid virt
Universitet till intet annat bildas. Ty likasom Zoologen hiir saknar
ledning och samlingar {6r studium af comparativ anatomi och physio-
logi, likasé it sig sjelf lemnad ér i dessa hiinseenden Botanikern. Och
likviil éiro, i vetenskapens nuvarande skick, dessa studier helt och hallet
oumbiirliga. Bedomandet af en samling iter bestdr i uppriknandet, af
hvad deri saknas. Men, churu ett sidant uppriiknande éir den vanliga
formen f6r beddmandet af akademiska Specimina, dr Forf. f6r detsam-
ma i allskons sikerhet. Sdsom Fo6rf, valt sitt dimne, ir det enda han kan
viinta - tystnad, hvilken likviil ingen kan betaga honom att uttyda
sdisom bifall, enligt den gamla regeln: den som tiger, han samtycker.

COMMENTATIONIS DE HANNIBALE. PARS PRIOR. INDOLEM EJUS A
SCRIPTORIBUS INFAMATAM VINDICATURA, QUAM P. P. PHIL. MAG.
FRIDERICUS CYGNAEUS, ETC. 132 PAGG. 8:0.

Detta arbete erbjuder genast vid forsta genomliisningen trenne hvilo-
och viindnings-punkter, d. i. det sénderfaller i tre skilda afdelningar.
Den fdrsta striicker sig till pag. 35. Dennas innehdll &r minglaldigt och
sviirt att 1 korthet angifva. Utom c¢n inledning, som i allmiinhet berér
svirigheterna vid att framstilla en mans karakter, hvars verksamhet fir
si omfattande, som, enligt Férfs dsigt, Hannibals, och visar dem hiir
vara idinnu storre, emedan vi nistan blott hafva att tacka Romarenc,
Hannibals fiender, for de underrittelser vi om honom ega, innefattar
denna afdelning en allmiin uppskattning af hjcliens menskliga viirde,
samt en utveckling al och. | moraliskt hiinseende, ett férsvar, [6r hvad
som likasom utgér hifstingen i Hannibals hela lifs verksamhet, och
nyckeln till dess begripande, nemligen: hans drfda hat emot Rom.
Andra afdelningen, pag. 36-77. innehdller en undersdkning och ctt
bedémande i allmiinhet af Romerska historieskrifvarenes karakter
under olika perioder af det krigiska Roms tillvaro, sami af de
skribenters i synnerhet, hvilka behandlat tiden fér Hannibals upptrii-
dande eller speciellt beskrifvit hans lefverne och bedrifter. Forf. indelar
historiens historie hos Romarene i trenne epoker, det sannas (veri), det
skonas (pulchri) och nesligas (rurpiun). Den forsta perioden omfiattar
de blotta annalernas tid, och dess i forhiillande till de 6friga utmiir-
kande karakter anser Forf. vara sanningsenlighet, ehuru han tillika
erinrar, att {ifven annalerna »quan-quam satis sicei et exsungues, multe
ostentationis sine dubio non erant expertes», Hit {6ras éifven Cato, Pictor
och Piso. Till den andra perioden riknas de, hvilka férskdnar historien,
dels ledde af den grundsats, att densamma bor halva en »poétisk»
anstrykning eller, sisom Quintilianus siger, och Foérf, anfort, bor
skrifvas »ad narrandum non ad probanduny — »ad memoriam posteritaris
et ingenii fanianm:» - »ideoque et verbis remotioribus & liberioribus figuris
narrandi weditm evitars, dels af brist pd kiillor. Att Nwevius och Ennius
hirmed gjort bérjan, sluter Férl. redan al den metriska formen, de
bagagnat, och anfor Livius sisom denna epoks [Grniimsta representant.
Den tredje perioden siges réja mera kritik, men anvinda denna till
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framletande af all wesfigher. si vidt ett lagt smicker sidant tilliit,
Tacitus, churu tillhdrande denna sista period, sirskiljes iltdn mingden
uti foljande: » Rumuscudi maledici, historiole aulice, opprobria atque
nefanda, guos Tacitus non sine indignatione proponit, voluplate guadam
Jani afficere videntur alios in narrando.» Hil hora Appianus. Vellejus
Paterculus. Forf. siiger om detia tidehvarfl, Blandicndum erat subjectis-
sime, — wt viveretur»'. Afven dem, som skrifvit pd grekiska spriket.
churu under Romerska auspicicr, upptager Forf., hiinlérande Diodo-
rus Siculus och Dionysius Halicarn. till andra perioden. men Polybius
undantager Forf. ifran denna, likasom Plutarchus frin den tredje
perioden. At bada dessa egnar han en utforligare karakteristik. Men
storsia utrymmet i hela denna afdelning upptaga Livius och Tacitus.
Forf. karakteriserar den f6rres historia sasom episk. den sednares
sasom tragisk. siitter den forre i jembredd med Roms episka, den
sednare [ramom dess tragiska poéter. Pagg. 78-82 innchilller en
tilliimpning af hela denna deduction pa Hannibals biografer.

Den tredje afdelningen. ifrdn pag. 82 till slutet, upptager till préfning
siirskilda forfattares beriittelser om ndgra data i Hannibals lefverne,
hvilka tjenat till bevis for att doma om hans karakter, t. ex. angiende
en Romarenes beskickning till Hannibal, fére krigets utbrott, Sagunts
forstoring, och vidare i allmiinhet séker afvisa deras Hannibal gjorda
beskyliningar. (or impictet. oklokhet, girighet och troloshet.

Om vi siige att denna Afdelning dr den biista delen af arbetet. sker
detta endast derfére, att arbetet har en titel. som niistan blott al denna
del riitifiirdigas. — Ty éfven den forsta har i vir tanke flera, blott
afliigset af imnet beroende utflygter. Andra afdelningen dter ir, sdsom
redan af vir korta expos¢ framlyser, ctt opus [or sig. Om dess
nddviindighet hiir éire vi icke ense med Forf. Redan den omstiindighe-
ten, att Polybius, Plutarchus och Livius, de lorsinimnde i allmiinhet,
den sednaste i friga om Hannibal. utgéra undantag frin Férfs theori,
synes oss vittna (6r dennas olimplighet hiir, i synnerhet 1 dess
niirvarande utfdrlighet. An mera giller detta den linga jem(fdrelsen
mellan Livius och Tacitus, hvilken sednare iifven pi sitl och vis dir ett
undantag och for 6frigt, sisom kindi, icke behandlat Hannibals
historia, - Vi siige likviil icke, att denna del al alhandlingen i sig ir
forkastlig. tviirtom. vi anse den i sin uppriinning (6r genialisk, likasom
vi icke hafva skiil att klaga 8fver utfdrlighetien, utan tviirtom dnskat
utférandel mera noggrannt, N. B. om afdelningen blifvit sparad till en
egen afhandling. DA nu likvil Farf., genom dess infdrande hiir, mindre
adagalagt cti: indulgere gemio, in ingenio, 1orde viil den bendigne kisaren
sadant ursiikta.

For kiinnare innehidller Forf:s arbete mdnga stridsfrigor. Djerfheten
1. ex. af Forlis pag. 84 gjorde conjectur, dd han anser en uppgifl af
Polybius. angiende Hannibal. {6r en blott persilflage 6fver Romarena,
dr altfor stor for att icke gora saken osannolik. Man kan ocksi icke
undga atl dfverallt mirka en likstimmighet mellan Forfin och hans
hjelte, nemligen: uti hatet mot Romarene. si att med ndgot skil pa
Forfl. kan limpas slutet af den vackra och sinnrika antithesen pag. 23;
Abundant uhique scriprores antiqui objurgationibus, ante omnia preeten-
denres, Hamibalem promissis non fidem reddidisse. Una tamen in re
omes consentinnt, e vel magis prastitisse, quam  pollicitus est,
Jusjuranchon hoc fuit, quo odiven in Romanos susciperet, gnod numiguam
exstinguererur: Forfs sprik och diction har, fi vidt Ref. férmir
bed&ma., en utmiirkt skénhet, med undantag af nidgra utndtta, suctice-
rande bilder. - Det lilla, vi anfort torde utvisa, att vi anse Forfis arbete

" Om smikret ifven under Roms Kejsaretid, dil et ord giillde lif och dod. var 1igl
och foraktligl, huru bor det anses i de tider, pd hvilka »viveren bar en helt annan
betydelse!
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tillhdra den biittre delen al den akademiska Litteraturen, churu det icke
ordttvist kan sigas mera vara en oration. {n cn striingt vetenskaplig
alhandling,

VALDA AFHANDLINGAR OFVER VIGTEN OCH VARDET AF DE KLASSISKA
STUDIERNA., SAMT OFVER UNDERVISNINGS-VASENDET. OFVERSATTA
OCH MED ANMARKNINGAR UTGIFNA AF DR NILS ABR. GYLDEN, AD-
JUNCT ! GREK. OCH ROM. LITTERAT. [ FINLAND. I'STA HAFTET. H:FORS
G. O. WASENIUS 1839, 150 SIDD. #:0,

Detta hiifte innehdller fyra siirskildta afandlingar: en af Hegel, tvenne
af Thiersch och en af Friedeman. De tvenne forsta lemna et icke
ointressant prol pit den philosophiska tinkarens och sprikflorskarcns
olika siitt att forfiikta sin sak. Hegel's bevisning bestar i en utredning af
bildningens allmiinna natur och viisende: likviil icke salunda, att han
skulle stilla denna bildning utom dess forhitllande till och tillvaro uti
statsborgarens sirskilda behof och dligganden. Thiersch uppsoker och
vederligger de inkast, som kunna géras mot det klassiska studium, och
sdker visa dess oumbiirlighet icke blott {or vetenskapsmannen, 1 hvarje
sirskild branche afl vetenskap. utan ock (61 siirskilda funktioniirer i
samhiillet. Den bredd. hans afhandling derigenom fir, lemnar icke
allenast rum [6r nya inkast, utan ock for ytterligare motskiil i alsecende
4 de till vederkiggning upptagna: di dter Hegels undersokning, emedan
den uppfattar suken i dess viisendtlighet och allmiinhet, afskiir alla
subjektiva och tillfiilliga meningar och anféranden. Den Hegelska
afhandlingen dr (or 8frigt ett sammandrag af flera. vid skilda tillfiillen
hillna tal och [orefaller derfore pa sina stillen nog abrupt, Ja den
innchaller. 1 alseende 4 summanhanget, uppenbara inconsequenser:
siisom dd det pag. 36 heter, »Men skolan har {ifven ett omedelbart
forhdllande till bildningen till moralisk karakter; men det skulle fora
mig [6r lingt om jag hiir ville utveckla denna finnu vigligare sida.» och
pag. 38: »Jag vidror en ytterligare viglig sida nemligen skolans och
skolhildningens  forhdflande 6l menniskans movaliska bildning  dfver
hufvuds. Den omfattar ocksi manglaldiga till gymnasial-undervisning-
en och disciplinen hérande dmnen.

Den sednare uppsatsen al Thiersch iir blott polemisk, riktad mot en
bestiimd persons andraganden, om hvars namn Ofversiittaren likviil
icke upplyst. Den utmiirker sig ocksd endast. genom sin hiiftighet.
och sina bittra personliga utfall. Sista stycket, al’ Friedeman, tituleradt:
[nterpretations-Method. innehdller intet svarande emot denna titel.
Den iir en sammanstillning af flera lirda och skolmiins yttranden,
angiende den grad. hvartill interpretationen i skelor och Gymnasier,
samt deras siirskilda klasser. bor drifvas,

Ofversiittningen &@r i allmiinhet ledig. Det iir dock minst Fallet i
hiiftets borjan, hvarest L, o, m, oegentliga uttryck hiir och der fGrekom-
mit, S heter det pag. 8: » -~ - som kiinner ddets hilrdhet. men deri-
genom icke drifves frin Irihelen dfver den samt frin mittan» sami
lingre ned: »Ut ett sidant element. di vi deri hosdtre osy, hinder det
icke blott. utan detsamma {r iifven et eget dgmme, genom hvilkel
vi rikta oss och beredu vir hittre substans.» pag. 13: vatt dterlinna oss
sjellve. men oss ¢fter andens sunna (.7) allméiinna viisende,» och pag. 27:
»undervisningen af kunskaper» etc. — Stdtande iir hos Ofvers. det ofta
dterkommande »atl mista» med Infinitivus. »Obotbart.» iir et al
Ofvers. nyttjadt ord., i stiillet fér obotligt. - Han skrifver ocksa »giilde.»
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ett »fillt.»

Ofversittarens »Anmérkningar! utgdras af citationer och fér Svens-
ka Lisaren nédiga upplysningar. Af dem, som innehdlla nigot Ofvers:s
ord i iimnet for Afhandlingarna, fortjenar noten 5 (sid. 14) en sirskild
uppmirksamhet,

Sedan Hr G. i denna not, uppkastat féljande fragor: Har spriket
uppkommit genom ndgon Sfverenskommelse ibland menniskorna eller
har det hogsta visendet omedelbarligen skidnkt menniskan denna
gidfva? wsamt forsikrat att nden nyare® sprikvetenskapen» besvarat
dem nekande och gjort »den asigt gillande, att spriket visendtligen
maste betraktas sisom en skapelse af den 4t menniskan fdrldnade
hogre andliga naturen fdrmedelst de sd kallade sprik-organerna,»
sluter han (utan all friga consequent) af denna sprikets uppkomst, att
iifven grunden [or sprikels former »bér sdkas i menniskans intelligenta
natur,»

Hr G. fortgdr hirefter till en utredning al tinkandets natur och
sprikets beroende al densamma. Huru denna utfaller, i synnerhet
betraktad som en forklaring dfver Hegels’ ord: »Grammatiken har
nemligen Kategorierna, forstindets egentliga alster och bestimningar,
till sitt innehdll; i henne borjar siledes forstindet sjellt att Jidras,» md
féljande recit utvisa. - »Om man betraktar menniskans tinkande sd
finner man, att detsamma visendtligen bestdr deri, att det till enhet
med hvarandra (8rknippar sdrskilta forestdllningar.» Af [orestéllning-
arna »en fogel» och »ett flygande» t. ex., uppstér, dd de forknippas i
medvetandet, »den tanken: fogeln flyger.» Vidare erinras derom; att till
tiinkandet nddviindigt fordras, »att man har nigot; hvarom man tinker
(Subjekt), samt att man derom tinker nidgot (Pridikat,)» men att likvil
»allt tinkande icke bestdr i blotta forknippningen afl ett subjekt och
pridikat,» utan att flera forestéllningar kunna férknippas i »méangfal-
diga andra fdrhdllanden, sd vil till hvarandra, som till sjelfva den
tinkande menniskan.» »Nu lir philosophien, att, huruhelst {orestill-
ningarne komma i medvetandet, deras férknippning till enhet i med-
vetandet dock alltid verkstilles afl forstindet, medelst allménna be-
grepp, som kallas kategorier. Sprikvetenskapen dter lir, att sjelfva
forestdllningarne i spraket betecknas med egna ord, kallade innehAlls-
ord, men férestillningarnes férknippning med hvarandra sdvil med
blotta 4ndelser, sprdkformer, som ock men egna ord, formord. Hiraf
féljer omedelbarligen att sprikformernas betydelse ir den, att beteckna
kategorierna» — hiraf (?7?) f6ljer ocksa sanningen af Hegels dsigt, dd
han siger att Kategorierna »utgdra Gramatikens egentliga innehall.» -
Detia f6riydligas genom exemplet, »animal fame moritur, djuret dér af

! Dessa »anmérkningar dro endast tio tiil antalet. Ref. tillstdr, att han af
titelbladets »med anmiirkningar utgifna» viintade nigot mera bide i afseende 3
omfing och innehalk,

?Det vore i sanning af intresse att veta, hvilken »nyaren sprikforskare lyckats
bevisa, att, [orr dn spriket fanns, ingen dfverenskommelse i afseende 4 detsamma
kunnat 4ga rum, samt att spriket har sin grund i menniskans intelligenta natur! Hr
G. anfér mot en dfverenskommelse, att i sidant fall »sprik-fenoménerna skulle
nvara tillfAlliga.» — Ref. forefaller saken tviirtom; ty 6fverenskommelsen hade ju
kunnat behdrigen documenteras och skriftligen frvaras, ehuru dnnu ingen sprik-
forskare haft lyckan dtkomma documentet. Likasd fattar icke Ref., dd sprikets
omedelbara ursprung ifrin det Hogsta visendel forkastas, emedan det di »vore
sviirt eller omdjligt [&r menniskor att begripa denna grund,» huru detta begripunde
gores littare och mdjligare genom det antagande att menniskan af det Hogsta
visendet omedelbart eger fdrnufitet och sprik-organerna, men eger spriket genom
dessa férmedladt. H:r G. anser viil »onddigt att ndrmare férklara» denna dsigt, men
mingen Jisare torde med Ref. hafva anseit en sidan forkiaring hogst vilkommen,
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hunger,» hvarest i Latinet Ablativus Casus och i Svenskan pr&position
af »uttrycka kategorien af verkande orsak.» — — — Ref. afhdller sig
ifrdn alla commentarier hirdfver, men torde hillas ursiktad for den
forvining, han ronte dfver att se Hegel sdfunda forklarad och rittfir-
digad, samt fér den nygirighet, hvaraf han brinner, att l4ra kiinna den
nnyare sprikvetenskapens kategorier.»

Hr G. éfvergdr efter denna grundbiggning till gamla Streling, hvilken
mycket ldgges till last, men hvars grundfel siiges vara: att »olversiitta»
sprikformerna 1 stillet for att »utforska de Kategorier,» desamma
nuttrycka.» — Ingen torde neka Strelingska Gramatikens bristfillighet;
men svirare 4r att uppgifva nigon Latinsk Gramatik pd Svenska
spriket: som i anseende till den nddviindiga wtanliisningen forenar den
férendmndas korthet med dess for nybdrjaren passande bestimda,
»yttre hjelpkéinnetecken.» — Att Streling ocksd icke alltid 6fversitter,
visar biist Hr G:s vid ofvan anférda exempel anbragta forkiaring, som
tydligen dr linad af Streling, nr l:sta Reg. af Synt. Ablat. — Skulle
Streling derstiides uttryckt sig: »kategorien,» orsak, o. s. v., 53 vore
notion, kategori, hos lirjungen beroende af ett lika ungefiirligt begri-
pande, som notion, orsak; ehuru Hr G. anser det »besynnerligt,» om en
gosse, af 10 drs dlder, »icke skulle drstd,» hvad »grund,» »orsak,»
»éindamdl» betyda. Om »hvad man menar» med dessa uttryck, torde
han vil ocksd blott hafva sin mening.

For Hr G:s goda ifver, kiind och alltid erkiind af Ref., bira dfven
dessa ofversiittningar vittne. — For god frukt deraf vore viil gagneligt
att flja Hegels, af Hr G. sjelf lofordade maxim: att sdtta det gamla i ett
nytt forhdilande till det hela, samt derigenom lika mycket bibehdlla, som
Jordndra och fornya det viisendtliga af detsamma.»

13 EN DAGENS FRAGA.

Spanska Flugan, sectio ultima

I vart fidernesiand har pd sednaste decennium en serdeles liflig rorelse
férsports inom det religitsa gebitet. Saken dr likvil i sig sjelf ingalunda
ny, icke ens hos oss. Tviirtom har hiir, likasom i 6friga protestantiska
linder, aldrig saknats fromma nitélskare, hvilkas mot den synliga
kyrkan riktade ifver framtriidt i en mer eller mindre urartad sekterism.
Det utmiirkande i detta nit har nemligen, enligt vir dsigt, varit: att
desse ifrare ansett sig utgbra den sanna kyrkan, sdsom de heligas
samfund, i motsats mot den bestdende, af Staten sanktionerade kyrkan,
hvilken de [Brklarat [or férderfvad och affallen ifrdn sin ursprungliga
lira och sed. Att detta dfven ir fallet med de nu sdkallade »omvinden
derpd kan ingen tvifla, som tagit kiinnedom om deras liror.

Att all sidan separatism icke iir tllfillig, synes redan af dess ihiirdiga
upptridande under stindigt ny skepelse. Den iir tvirtom i sjelfva verket
grundad i Protestantismen, som, for att [orsvara sin exsistens, upp-
stillde den ldra: »att kyrkan férnidmbgast ir ett samfund af tro och
helig ande i de trognas hjertan,» oberoende af »yttre ting och bruk»!.
Konsequensen hiraf dr l4tt 1 dgonen fallande, om man utstriicker hvad
som rorer endast »hjertat»® d. 4. endast det enskilda subjektet till
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2 Likasd oantastelig som hjertats tro, den subjektiva ofvertygelsen dr, likasd
outsdglig fir den kiinsla, hvaruti den bestir. P} den kan derfére ingen annan
forsamling byggas, in den osynliga.



