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6 FORSOK TILL FRAMSTALLNING AF LOGIKEN

TILL MIN VORDADE FADER, KOFFERDI-KAPTEN CHRIST. HENR. SNELLMAN.

Mottag Huldaste Fader med faderlig vilvilja detta ringa prof pd min son-
liga vordnad och kiirlek. Vil hade jag hoppats, att gifva Dig ett viirdigare
— Dig, hvilken jag icke blott har att tacka for lifvets skiink, utan 4fven for
den bittre delen af min andliga tillvaro; men gammal nog for att inse,
hury, under det férhoppningarne vissna och sjelffértrostan bortblises,
dren med hastadt lopp framila, betogs jag af den forestillningen, att Du,
Huldaste Fader, eller kanske jag kunde kallas till Den Eviga Fadrens
boningar forr, dn jag njutit denna efterlingtade frojd. MA det alvarliga
strifvandet i den Léra, jag sokt framstilla, ehuru denna icke formér rub-
ba Din af en hel menniskodlders forskning och rika erfarenhet befistade
Verldsasigt, bidraga att forsona Dig med tidens tankidshet och egoism;
och mé detta mitt f8rsdk vara Dig ett bevis, att Diy ldgande nit f&r San-
ning och Riitt icke varit ett helt och hdllet férloradt exempel f6r

Din
vordnadsfulle Son.

FORORD.

Vore icke Individens lifstid lika begriinsad, som dess férméiga, skulle vil
foga ndgon viga upptrida som ledare der, hvarest han sjelf k&nner behof-
vet af ljus och ledning. Endast di den sednares ringhet mites i sitt forhal-
lande till den férras, kan sjelffértréstan vakna, kan denna bestd jemte det
6dmjuka sinnet. Ty menniskan manas af &gonblickets forginglighet till
verksamhet, till arbete for ododligheten, ehuru en annan, dn ryktets, och
frambir 6dmjuk men fiortréstansfull sin ringa giird, emedan hon vet att
fornuftet dr evigt. Det #r en sddan betraktelse som gifvit mig mod, att
vaga en framstillning af Logiken i det skick, denna vetenskap genom He-
gel’s snille vunnit — mig veterligen den forsta af annan hand, én Hegel’s.
Jag forbigar det utnitta Aberopandet af foretagets svarighet, emedan det
for den sakkunnige &r fverflidigt, for hvarje annan endast ett tomt ord,;
likasd allt resonnerande dfver Systemets stindpunkt och forhéllande till
tidens Philosophiska bildning, emedan detta 4r obfvertriffligt uttaladt af
Hegel, i foretalen till hans Phenomenologi, Encyklopeedi och Logik,
samt, till lust och leda, i Systemets Anhiingares och MotstAndares brochu-
rer, med och utan sakkinnedom. Enda anledningen till detta Férord dro
nigra, fér bokens begagnande nidiga anmirkningar.

Redan Inledningens vidd tillkéinnager att denna Framstillning dr 4m-
nad foér dem, som gira de forsta stegen pd Philosophins omride. Den
enda Philosophiska kunskap, hos Lisaren forutsittes, &r studium af Kie-
sevetters mindre Logik. Afven denna fSrutséttning forfaller hos dem, hvil-
ka pA ndgon annan vig lirt sig uti bestimda notioner fixera sitt alldagliga
forestillande och tinkande, samt insett, att deras sens commun (Mutter-
vitz) dr Kantiska Systemets formella, abstraherande férfarande. Denna
insigt skall gifva dem fortroende for Philosophin i allménhet, och i syn-
nerhet for det System, som icke resignerar pa allt vetande, utan lérer: at
allt dr vetande, och till framstillningen af hvars hufvudliror denna skrift
ir ett forsok. Inledningen innehdller en utredning af Sjelfmedvetandets
begrepp, s vidt den, med iakttagande af ndig korthet, utan faregiende
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kunskap i Systemet varit mojlig. Andamalet dermed &r, att gbra Abstrac-
tionens fjettrar, uti hvilka den unga Lisarens sens commun #r bunden,
nigot lésare, samt att, genom anticipation af Logikens Method och
Grundbegrepp, gora dennas studium i ndgon mon littare och lemna en
motvigt mot hvarje skef och missledande uppfattning af dess liiror. Om
ocksd denna utredning icke skulle befinnas bindande, bér detta icke af-
skriicka, emedan det hufvudsakliga #r en historisk (minnes-) ljfpfattning
af Sjelfmedvetandets sirskilda momenter, fornéimligast af det Askddande
Sjelfmedvetandet, Sjelfmedvetandets Begrepp och Personligheten. Hiir och
der i forklaringarne till enskilda §§., men 1 synnerhet i de med ofvan-
skriften: Anméirkning betecknade hiinvises till denna Inledning, i afsigt
att gora densamma till ett Schema for sammanfattningen af Logikens
sirskilda hufvudstycken. Terminologin i dessa Anmérkningar 4r derfére,
likasom i Inledningen, oftast den Kantiska, d. 4. tillhor den hos Lisaren
forutsatta stindpunkt. Det ir klart, att detta dfven i den egentligen Logis-
ka utvecklingen till en del maste vara fallet, i synnerhet i dess borjan;
emedan om utvecklingen borde fortgd blott i Systemets bestiimningar, fér
borjan endast funnes den Kategori, som utgér bisrjan, och endast dennas
tautologiska upprepande vore mdjligt. For dfrigt bildar, ssom billigtvis
bbr formodas, fortgdngen inom §§. ett helt {or sig; men detsamma giller,
i afseende & forklaringen, blott om de summariska Anmirkningarne.

Det torde vil ej kunna uppstd friga om behofvet och nyttan af en
annan Framstiillning, in Hegel's egen. Jag viidjar i detta afseende till
dem, hvilka studerat Hege!l’s Philosophi, och hoppas de skola erkiinna: att
Logiken icke kan inhemtas ur Hegel’s Encyklopedi samt att studium af
Wissenschaft der Logik vid den mest anstringda mdda erfordrar ett métt
af tid, som for mingen miste vara afskrickande. Kan nu begagnandet af
denna Framstillning — icke ersiitta studium af Wiss. d. Log., utan —
endast nedsitta den fordran pd tid och mdda, som af detta studium géres,
s har densamma uppfyllt sin bestimmelse, Kan denna Framstillning,
iifven utan studium af Wiss. d. Log., tjena dem till vigledning, hvilka
blott &nska sig insigt i Systemets concretare delar, Rittsphilosophin o. s.
v., liro Forfattarens forhoppningar om dess nytta Sfvertriffade. Allt detta
likvdl med billig hdgkomst deraf, att minst i Philosophin insigt kan for-
virfvas endast genom anstriingd Jisning; ehuru dfven hir ett innehdll af
minnes-vetande mdste forutsittas for ett fornuftigt vetande, for sjelfva
tankens férnuftighet. Detta giller i den utstrickning, att man, vid genom-
lisandet af en Philosophisk Afhandling, utan men f6r saken, hir och der
kan dtnéjas med en blott ungefirlig, historisk uppfattning, och likvil, om
denna i minnet bibehdlles, af tiden hoppas djupare insigt. Ty hvarje for-
virfvad kunskap #4r ett fr, som evinnerligen utvecklas,

For de anmirkningar, hvilka torde géras mot Inledningens och Fér-
klaringarnes ldmplighet, siikerheten i uppfattning och uttryck o. s, v., har
jag hdr, utom det ofvananférda, intet svar; underkastande mig den
strénga dom, hvilken ingen egenkirlek kan jifva, att »det dunkelt sagda
ir det dunkelt tinkta.»

Slutligen fir jag betyga Hrr Studenter vid Alexanders Universitetet i
Finland min tacksamhet for den talrika Prenumeration, hvarmed De
frimjat denna boks utgifvande — den forsta uppmuntran jag dtnjutit —
och tillonska Dem det enda gagn, af allt Philosophiskt Studium kan pa-
rdknas, att nemligen, shsom Lastadii » Lisares, »lira tinka.»

Den I:sta Maji 1837,
Forfattaren.
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INLEDNING.

§. 1.

I hvarje medvetandets akt, d. 4. i allt forestilla och tinka, kunna genom
reflexion trenne momenter frin hvarandra urskiljas: Subjectet sdsom den
tdnkande (cogitans), tankens féremil, der rinkta (cogitatum), och den
dessa formedlande firestéliningen, tanken (cogitatio).

S4 sirskiljer den férestillande sitt Jag ifrdn det forestiilda sinnliga

foremdlet, hvilket ocksd derfore kallas ett yrere foremadl, likasd sitt
Jag, som har forestillningen, frin sjelfva denna frestillning, och
forestillningen sisom sin ifrdn det yitre foremalet. Men &fven vid
férestéllningen af foremal, hvilka icke finnas for vara yttre sinnen,
t. ex. Dygd, Riitt, anse vi foremilet hvarken utgra virt Jag eller
utgtras af vir forestillning om féremdlet, utan for ndgot i och for sig
varande, savil af vart Jag som dess forestiillning oberoende. Detta
betraktelse-siitt af tankens natur #r, i vir tid, det allménna och fére-
finnes hos hvarje icke tankeslé individ, emedan det redan linge varit
en forutsdtining for allt vetande och all vetenskaplig framstéllning.
Vi vilja, for korthetens skuld, bendmna dessa trenne momenter Sub-
ject, Object och Férestillning.

§. 2.

Uti Sjelfmedvetandet, den tinkandes fSrestillning om sitt eget Jag, miste,

om detta skall vara medvetande af ett Sjelf, det tdnkande och det af sig

ténkta Jaget, Subjectet och Objectet, vara ett och samma, totala Jag.

Sjelfmedvetandet bor hiir icke fattas sisom en forestiillning om

den tinkandes andliga natur (sjdlen med dess pradicater), utan det
ir Subjectets medvetande af sig shsom ett af ofvannimnde momen-
ter, sirskildt frin bide Object och Forestiillning, Sjelfmedvetandet
innehéller endast a#t Subjectet dr (for sig), icke uppfattningen af de
egenskaper Subjectet har. Liran om Sjilen sisom ett Substrat fér
skilda formigor, eller ett Ting med egenskaper, dr dessutom en
crass liira. Endast om hvarje Sjilens formiga fattas utgéra hela dess
andlighet, sisom varande ett moment af denna andlighet, hvilket
dfvergr i ett hogre, ma denna forestillning om sjilen gilla. Hir 4r,
enligt hvad ndmndt blifvit, friga om Subjectet sisom tdnkande och
Sjelfmedvetandet ir den tinkandes medvetande af sig sisom tén-
kande.

§. 3.

Den Atskilnad, som i medvetandet firefinnes mellan Subject och Object,
ir sdledes i Sjelfmedvetandet forsvunnen. Den forestédllning, som utgdr
Sjelfmedvetandet, 4r ocksd derfire hvarken forestdllning hos ett Subject
eller forestiillning om ett Object; ty sjelfva denna forestillning utgdr s&
vil Subjectet som Objectet.

Den enkla férestdllningen Jag 4r denna enbet, i hvilken all skil-
nad mellan Subject, Object och Firestillning 4r upphifven. Jag'et
sisom tinkande, hvilket ocksa innehillet af dess tanke md vara, 4r
forestilining om sig sdsom enhet af det tiinkande och tinkta Jag'et.

§. 4,

Detta rena Sjelfmedvetande dr Subjectet sdsom det allmdnna, bestim-
ningslisa Tiinka. Ty Forestillningen, emedan den hiir sammanfaller med
Subject och Object, har derigenom upphort att vara forestéllning, sdsom
ett frin Subject och Object skildt moment, och detta rena Sjelfmedvetan-
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de 4r Askddning: Subjectet sdsom med sitt Object sammanfallen, oAtskil-
jelig enhet. Sjelfmedvetandet ssom sidant ir 1:0) Askddande Sjelfmed-
vetande.

Man bér icke uppfatta det sagda, som vore Sjelfmedvetandet, pd
denna stindpunkt, en ur motsatsen mellan Subject och Object fram-
gingen enhet. Tvertom bdr denna enhet fattas ssom ursprunglig,
allt medvetande foregdende. Medvetandets forestillningar 4ro be-
stdmda af ett bestiimdt, frn det forestillande Jag'et skildt innehdll.
Det rena Jag kan derfére betecknas sdsom bestdmningslost tinka,
tanke i allménhet, blott denna icke fattas sdsom uppkommen genom
abstraction frin bestiimda forestdllningar, utan sisom af allt be-
stamdt tinka forutsatt dskddning. Denna Askadning iir det Sjelf, som
jemvil af allt sjelfmedvetande forutsiittes, emedan detta dr ett Sjelf,
som vet sitt Sjelf. Men da hiir denna Sjelfets sjelfobjectivering dnnu
icke forefinnes, dr detta rena sjelfmedvetande ett OQutsiigligt, en lika
innehallsrik som innehillsids dskddning; innehdllsrik, emedan det iir
Sjelfmedvetandet likasom i sitt fré, hvarur detsamma utvecklas och i
hvilket allt dess innehdl potentia finnes; innehillslés, emedan detta
innehdll dnno icke dr for Sjelfmedvetandet.

§. 3.

Nimnda dskddning dr Tanken, sisom det rena, bestimningslsa Vara. Ty
uti detta dskddande Sjelfmedvetande dr Jag'et, men utan annan bestim-
ning iin att vara (sig sjel); d. i. dr det obestimda, bestiimningsldsa Vara.

Omdoémet Jag dr Jag, hvarigenom denna Askidning uttryckes, ir,
emedan Subject [i grammatikalisk mening] och Pradicat {iro samma
Jag, icke ett Omdéme. Ty uti hvarje omdéme bor predicatet ut-
trycka, hvad Subjectet ir, sa att dettas vara férst genom pradicatet
blir kéindt. Hér Ater ér subjectet redan utan sitt praedicat samma Jag
— saknar siledes allt predicat, all bestimning, endast dr, utan ant
vara Ndgot.

Det &r bekant, att satsen: Cogito ergo sum tillhor Cartesius. He-
gel anmiirker, att Cartesius med detta Ergo icke velat beteckna en
slutledning, utan att redan han lirt, att det omedelbara Tinka lika
omedelbart ir ett Vara. Passivt uttryckt dr denna sats mera i Sgonen
fallande: hvad som tinkes, 4r (fér tanken). Det reflecterande fér-
stindet forblandar vanligen Vara och Existens, ehuru redan sprik-
bruket skiljer dessa bestdmningar. Ty om ocksd vara kan nyttjas i
bemiirkelsen af existera, sager likviil ingen, att ndgot existerar rodt,
fornuftigt &c. Existensen 4r den olindlighet af relationer det ena
tinget har till alla 6friga ting, en oindlighet af bestimningar, penom
hvilka det ena skiljer sig ifrén, icke #r det andra.

§. 6.

Men sjelfva denna bestimningsléshet dr derigenom Jag'ets bestimning.
Ty Jag'ets praedicat dr Intet, det obestimda, allt bestimdt Vara uteslu-
tande Varandet. Ett sddant alla bestimningar uteslutande Vara #r ocksi
hvarje bestdamming; och det bestimningslosa ir sdlunda ifven en bestim-
ning i serien af bestdmningar.

Det rena Sjelfmedvetandet dir ett, allt bestiimdt medvetande, alla
bestiimda forestillningar uteslutande medvetande, ett x, hvilket
icke #r bestiimning, icke a, b, ¢ &c. Men hvarje bestimdt med-
vetande dr likasd uteslutande; a 4r icke b, ¢, x &c. Det rena sjelf-
medvetandet #r sdlunda i sjelfva verket ett bestimdt medvetande,

Ehuru detta utsiigande af hvad Jag'et ir, likasom hela denna
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framstillning, #r en ytire (vir) betraktelse, finnes litt: att, om dess
natur fattas vara utom denna betrakielse, sdsom ndgot for vér tanke
ofatiligt, ett Icke-tinkt, sjelfva detta Icke-tdnkta ir samma bestim-
ning, som det bestimningslésa, och sdledes att denna 6fvergéng till
bestiimdt medvetande iir Sjelfmedvetandets egen. Ty det Icke-tink-
ta #r negation af allt bestdmdt Tinka. Det Visendtliga vid denna
utveckling af Sjelfmedvetandets natur, ir likvil icke s& mycket in-
sigten i dess nidviindighet, som en noggrann historisk uppfattning af
de sirskilda stindpunkternas betydelse.

§. 7.

Jag’et sdsom tiinkande #r hdrigenom nddviindigtvis bestdmdt Tinka, och
Sjelfmedvetandet ér sisom sidant (bestimd) Forestdilning, 2:0) Fére-
stillande Sjelfmedverande. Jag'et har likasom fitt ett innehall, ett fran sig,
sdsom det rena Jag, skildt predicat. Detta praedicat dr, hvad det dr genom
att icke vara ofriga bestimda forestillningar. Men hvarje uteslutande,
icke-varande af en annan bestimning, gor detta pradicat sjelf till et an-
nat, ger detsamma en ny betydelse, en ny bestimning. Jag'et &r silunda
en rtotaliter of praedicater, af bestimda férestdliningar.

Forstindet fasthller hirvid de bestdmningar, genom hvilkas ne-
gation den ena bestimmingen (praedicatet) bestimmes, utom denna
bestimning. Men da t. ex. a #r bestiimdt att icke vara b, #r det-
samma allt, hvad som icke ir b, nemligen ¢, d, &c. Genom att icke
vara c ir iter a ett b, d &c. Uti denna ena bestimning innehalles
sdlunda, ehuru successivt, alla bestiimningar.

§. 8.

Dock emedan bestimningarne #iro hvarandra uteslutande, ir Jag'et aldrig
for sig denna totalitet, utan blott den ena eller den andra bestimningen.
Sjelfmedvetandet #r sdlunda oiindlig progress, genom serien af bestim-
ningar, och innebiir en omotsvarighet af Jag'et, sisom ftotalitet af bestim-
ningar, mot detsamma sidant det i sitt predicat, sAsom en bestimning, ir
uttryckt. Och da denna Totalitet &r utom bestimningen, dr densamma
sdsom yrtre Object motsatt Jag'et, sisom en bestimning, bestimd Fore-
stiilining (om Objectet).

DA for Jaget sokes ett uttryck (ett predicat, en Definition), kan
om detsamma, i hvarje nu, endast siigas, att det in #r en, &n en
annan forestillning (kinsla, begir &c.). Men Jag'et ir bdde den ena
och den andra forestillningen. Sisom detta odindliga Och-Och ir
Jag’et skildt ifrin sig sisom en forestiillning. Det ir medvetandet af
en utom sig varande Verld af bestimningar. Detta Utom 4r det
sinnliga objectet, ty hvarje sinnligt individuelt object &r ett shdant
utomhvartannat af bestimningar.

§.9.

Jag'et sdsom en bestimning (Forestillning) 4r begrinsadt, sAsom totalitet
{Object) otindlighet af bestimningar. Men denna o#ndlighet 4r endast
Negation af bestimningen, ett Jcke-tinkt emot denna, sisom ranke. DA
nu det Icke-tinkta dfven dr en tankens bestimning, sd #r i sjelfva verket
denna Totalitet i tanken upptagen, sisom Negativitet, Mdjlighet af ofind-
liga bestdmningar. Hvarje bestdmd forestillning dr dessa 2:ne bestim-
ningar: Tanke och Icke-tiinkt; och denna Mgjlighet, som beledsagar hvar-
je forestallning, ir Jag'et sisom tankeférmdga (det allminna tinka), ab-
stract Subject.

Emedan Jag’et hiir likasom drager sig tillbaka ur den bestédimda
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forestéllningen, i hvilken detsamma utgdtt, och visar sitt viisende
icke vara i denna uttryckt, #r forestillningen nigot frin Jag'et skildt.
D4 nu objectet 4r i den bestiimda forestillningen upptaget, s& har
denna betydelsen af att vara det i objectet viisendtliga (Shigtbe-
grepp, Lag o. 5. v.) Det &r siledes forst hiir den (i §. 1) ndmnda
skilnaden uppstdr mellan Subject, Object och Forestiillning, ehuru
det for att fortydliga det framstillda varit nodigt att genast antaga
denna Atskilnad sisom ett factum. Det ytire objectet visar hir sin
sanna natur att vara identiskt med det abstracta subjectet, siledes
individuelt object sisom mdjlighet af tankar, abstraction frin be-
stimningen. Men den yttre Reflexionen varsnar icke denna identitet
och fattar derfore dfven hér medvetandet icke sisom ett Sjelfmed-
vetandets moment, utan fasthiller skilnaden emellan det yitre
Objectet och det abstracta Subjectet. Enheten af det utom fore-
stillningen varande Objectet, ssom oiindlighet af bestdmningar
[omni modo determinatum], och det abstracta Subjectet, sdsom méj-
lighet af bestimningar {(en dylik oiindlighet), forbiser denna Re-
flexion och kan derftre icke triinga till en sann uppfattning af tin-
kandets natur. Hvarje tinkandets akt &r 4 ena sidan ett lemnande af
denna abstracta Objectivitet och en uppfattning af foremilet i dess
allmiinhet, samt 4 den andra ett den abstracta Subjectivitetens, det
allminna Tinka's utgdende i bestimning. Dock icke s3lunda att
tanken, i sin sanning, skulle utom sig 4 ena sidan hafva objectet, &
andra subjectet, sdsom for sig bestdende, utan si viil det ena som det
andra i tanken upptaget. Ty i det féregiende dr visadt, att det be-
stimningsldsa, i olindlighet bestéimbara, 4r bestéimning; i det féljan-
de exponeras, huru Subjectet, sdsom abstract mojlighet, #r i be-
stimningen innehdllet.

§. 10,

Upp4 denna stdndpunkt #ir Sjelfmedvetandet 3:0) Reflecterande Sjelfmed-
vetande. Uti detta &r Jag'et pd sig reflecteradt sisom tanke-férmaga, moj-
lighet af tankar, det bestiimda tiinkandet genomgiende, Visende, Sub-
stans o. s. v. Alla dessa Kategorier beteckna Jag'et sdsom ett prius, den
bestiimda tanken sdsom ett posterius, denna sdsom product, Verkan, det
forra sdsom producerande, Orsak.

§. 11.

Men di Orsaken intet annat innehdller, @n hvad i verkan #r manifeste-
radt, och forst derigenom #r Orsak, att den i sin Verkan utgiit; sA finnes,
att Orsaken, i stéllet for att sjelf vara ett prius, har Verkan till sin forut-
sittning, sisom sjelfva Orsakens Orsak, hvars Verkan den #r. Jag'et,
sisom tinkande, har sdlunda den bestimda tanken till sin forutsittning,
denna 3ter forutsiitter Jap’et och Jag'et i sin sanning &r denna Smsesidiga
forutsiittning, genom hvilken sd vil det allmidnna Tinka &dr bestimning,
som den bestdmda tanken allménhet.

Att uppfatta de bestdmda tankarna sisom doda producter &r i
synnerhet missledande. Hvarje bestiimd tanke &r hel och hillen tan-
ken, och tankeférmigan #r endast abstraction frin allt bestimdt
tinka. Tanken, sisom product, férutsiitter den tinkande, men den-
na tinkande dr utom den bestimda tanken en blott mdjlighet af
tankar, hvilken ater forutsitter den bestiimda tanken, endast genom
denna dr mdjlig. Jag'et, utom den bestimda tanken, #r det out-
sdgliga, det dskddande Sjelfmedvetandet; den bestimda tanken for
sig fattad, icke reflecterad till andra bestdimda tankar, 4r samma
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bestimningslsa allméinhet, likasd outsiglig, och derigenom oftr-
nuftig. Ty hvad som endast i interjectioner och naturljud, icke med
ord kan uttalas, &r derigenom of8rnuftigt. Spriket, ordet, ir men-
niskans féretride framfor djuret; hon #ger spriket, genom att 4ga
fornuft, och #r fornuftig, emedan hon har spriket.

§. 12,

Jag'et dr derfore hvarken ett torum af bestimda tankar, eller endast For-
mdga. Det #r formaga af tankar, i dessa immanent; s3 att Jag’et nodvin-
digtvis &r en bestimd tanke, men lika nddviindigt en annan, och hér-
igenom frihet, fritt Tdnka. Silunda dr den bestimda tanken icke en till-
fillig form, hvars bestiende innehdll Jag'et vore; utan hvarje bestdmd
tanke dr Jag'et i sin totalitet, men, sdsom detta, dfverging till en ny
bestdmning, hvilken i sig innehdller den forra. Likasa har derfore hvarje
bestimning uti sig sin féljande och &r sdlunda i sig totalitet af bestim-
ningar. Denna stindpunkt &r 4:0) Det férnuftiga Sjelfmedvetandets.

I afseende 4 denna tankens natur kan erinras derom, att allt vart
tinkande ir ett olindligt sammanhang af tankar. I hvarje nu, &r vil
vért sjelfmedvetande concentreradt i en bestimd forestilining, men
denna ér icke en isolerad punkt i kedjan af forestéllningar, utan 4r af
vér foregiende bildning beroende och innehiller i sig froet till vida-
re utveckling. Forst genom denna sin relation till allt féregiende och
allt framtida tinkande har densamma sin betydelse. Det &r dock
klart, att hiir icke dr frAga om den tillfilliga connexio idearum, de
hugskott, som i hvarje individs medvetande férete sig, utan om den
fornuftiga tankens utveckling i och for sig. Och uti denna 4r hvarje
bestimning det hela, s att densamma synthetiskt i sig upptagit fre-
giende bestdmningar, och analytiskt i sig innehdller all ytterligare
bestimning. Hvad hirvid anmtrkes: att nemligen tanken vid hvarje
utveckling 4r en annan, #r rikare, fullkomligare, mera concret, har
sin sanning, si vida bestimningarne till hvarandra refereras; men
hvarje bestdmning i och for sig #r samma totalitet, tanken total i
bestimning utgingen, silunda lika fullkomlig som en annan, eme-
dan hvar och en ir fomuftig.

§. 13.
Sjelimedvetandet pa denna stindpunkt dr omedelbarligen det férnuftiga
Sjelfmedvetandets Begrepp. Detta Sjelfmedvetande #r sa till vida en ater-
ging till det 4skddande, att fifven i detta all skilnad mellan Subject och
Object férsvunnit; men denna enhet 4r tankens, icke mera omedelbar
enhet utan formedlad, emedan densamma ur differensen framgatt, deri-
genom att sa vil det abstracta Subjectet som Objectet i denna enhet dro
upptagna. Ty det abstracta Objectet, det bestimningslésa Vara, dr be-
stimning, bestimdt Tinka (se §. 6), och det abstracta Subjectet, sésom
formaga, #r i den bestliimda tanken immanent (§. 10). Denna 4r derige-
nom icke blott formell, s att dess innehdll vore utom densamma och
derafberoende, ej heller product, utom hvilken den tinkande funnes,
sésom producerande, utan lefvande, sig sjelf producerande tanke.
Hiirvid 4r vigtigt att erinra sig, hvad i §. 9, Anm. blifvit anfordt.
Det bestimningsltsa Varandets tfverging i bestimning och det pro-
ducerande tiinkandets utgdende i bestémd tanke dr en och samma
tinkandets akt; endast att den forra ir denna ofverging omedelbart,
det sednare den pa sig reflecterade tankens Sfverging till bestdm-
ning.
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§. 14,

Sjelimedvetandets Begrepp ar det allminna Tinka immanent i den be-
stimda Tanken. Det dr bestimd Tanke shsom fri, lefvande Tanke. Sjelf-
medvetandet #r nddvindigtvis bestiimdt, men icke i den ena bestiimning-
en bundet, utan ir i en annan bestiamning fritt 6fvergdende bestémning,
hvilken andra #dfven ir samma allminna Téinka, samma frihet. Detta Sjelf-
medvetande ir Tanken sisom Tinkandets process, dess fortging till ett
Innehdll, cogitatio (Tanke) sdsom Cogirare (Tankens actus). Principen
fér, driften till denna fortgdng iir sjelfva Sjelfmedvetandets Begrepp, dess
Lag. Nu #r Tdnkandet, sisom process, fortging till allt allminnare be-
stimningar, till bestimningar (Reflexions-, Stiigt-Begrepp, Kategorier,
Ideer), hvilka, icke sisom abstractioner, utan sisom concreta, uttrycka
det i hvarje sak sanna. Denna process innefattar sdledes ett Skola, en
fordran pd bestimningens Allmingiltighet, Fornuftigher, dess af Jaget
oberoende Objectivitet.

Hir, hvarest betraktelsen lemnat vir vanliga stAndpunkt, nem-
ligen Reflexionens, dr det svirare, &n forut, att pdra densamma
tydlig. Tankens bestiimningar dro allmiinna, och deras féremdl dr ett
allmint. Det individuella foremdlet dr ett outségligt, ty ifven ett
hir, nu, detta, hvarigenom vi sbka bestimma det individuella, iir en
allmiin notion, emedan Allt dr et detta, alla punkter i rummet et
Hiir, i tiden exr Nu. DA detta erkiinnes, fattas likvil alla tankens
bestdmningar sisom abstracta, och tinkandets process, uti Omddme
och Slutledning, fattas sdsom formelt Tidnka, ehuru omdjligheten att
tinka sig och uttala féremélet annorlunda, iin sdsom Allmidnt, borde
leda dertill, att anse denna Allminhet for féreméilets enda och for-
nuftiga bestimning. En ringa uppmirksamhet borde ocksa visa, att
t. ex. den Kantiska Begrepps-bildningen, i sina momenter Abstrac-
tion, Reflexion och Synthesis, forutsiitter Omdémet, ir ett beddm-
mande, och att Omdémet forutsitter en Slutledning, hvari przdica-
tets nddvindighet i afseende 4 Subjectet, Foljdens i afseende &
Grunden o. s. v. iir uttalad. Detta hiinvisar pi ett nodviindigt sam-
band emellan dessa, sdkallade, sirskilda slag af tankar. Vidare &r
icke svirt att inse, att t. ex. den allminna notionen Firg har en
annan allménhet, #n Sldgtbegreppet Djur, 4n notionerna Lif, For-
nuftighet, Gud. Om nu 4fven dessa och dylika notioner (hvilket i
Logiken ddagaligges) supponeras Hga ett inre sammanhang, hvari-
genom den ena ur den andra utvecklas; si ir sjelfva denna utveck-
ling det, som i §. blifvit beniimndt Tdnkandets process, och hvarje
notions spontana Sfverging i en annan &r friheten i denna process,
det allminna Tinkandets immanens i bestimningen, Tankens obun-
denhet af bestdmningen. Men & andra sidan innebdr denna utveck-
ling i hvarje notion, sisom allmin, fordran pé bestiimningens objec-
tiva sanning, allméngiltighet.

§. 15.

Uti den ténkandets Process, hvilken utgér Jaget sdsom fritt Tinka, fram-
gér sdsom Resultat en af denna process oberoende objectiv allmiinhet,
men endast sdsom ett Skola, ett utom sjelfva Processen varande mal.
Jag'et dr derfore i sig deladt, shsom Tinkandets process, sin Subjectiviter,
och dess Resultat, den allmiint giltiga bestimningen, sin Objectivitet, samt
forhaller sig sAsom Subject till detta Object, sisom till ett Andamadl, hvil-
ket genom Ténkandets process, Subjectiviteten, skall realiseras. Men di
tinkandet sdsom process nédviindigtvis lir bestliimning, bestimd tanke (se
foregg. §§.), innebiir detta, att Subjectet redan i sig ir en del, en grad af
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objectiviteten. Denna grad &r silunda ett Medel for Andamdlets realisa-
tion, och téinkandet, sdsom process, dr en o#indlig fortgdng frdn Medel till
Medel, hvarigenom Objectiviteten vil successivt i Subjectet upptages,
men sdsom totalitet, realiseradt dndamdl, donu finnes utom Subjectet i
odindliga grader.

Ténkandets process, i hvilken Tanken &r frihet, upphifver, ge-
nom sitt strifvande till allmingiltighet, denna sin frihet; ty det all-
miint giltiga ir det i-och-for-sig, af all tinkandets process oberoende
Sanna, #r ett fornekande af all Tankens spontanéitet, hvilket ned-
siitter Tnkandet till en blott formel process och ger bestimningen
betydelsen af att vara ett gifvet innehdll. Detta Innehéll, som nu
trider i motsats mot Tinkandets process, sisom Subject, &r icke
Object sisom ytire, utan sdsom Tankens Verld, Vetande, Tradition.
Det #r en consensus gentium, allmint Sjelfmedvetande i motsats mot
det individuella Sjelfmedvetandet, och innefattar bAde Naturens och
Andens riken, men sddana dessa finnas i ett Sjelfmedvetande, upp-
tagna i Tanken. Ty Objectet, utom Tanken, &r, s3som olndlighet af
bestiimningar, det Icke-tinkta, redan pé reflexionens stindpunkt i
Tanken upptaget. Nimnda Allmiinna Sjelfmedvetande ater &r i sig
sjelf aldrig totalt existerande, utan, sisom i tiden oindligt, en fort-
ging frin grad till grad.

§. 16.

Denna Obijectivitet iir sdledes icke blott for Subjectet, utan i-sig, endast
forutsatt Andamadl, icke realiseradt. Ty den finnes endast i Tanken, tin-
kandets process, sisom en grad af Objectivitet. Den grad 3ter, hvilken
salunda ir Medel for Andamdlets realiserande, f6rutsitter redan en fore-
gdende, som i afseende & densamma dfven ir Medel. Likas3 forutsitter
denna ett Medel och si i oiindlighet. Samma odndliga Progress ifrdn Me-
del till Medel, som utgor Objectiviteten, forefinnes sdledes éfven i Subjec-
tiviteten, Ténkandets Process. Sjelfmedvetandet i sitt Begrepp &r bestim-
ning, och denna forutsiitter indt samma o#indliga process, frin bestimning
till bestéimning, som ifrdn denna bestimning utdt-giende &r Objectivite-
ten. Sjelfmedvetandets Begrepp innehiller Jag'ets sénderfallande i Sub-
jectivitet och Objectivitet; ty det &r det allménna Tinka's immanens i
bestimningen. Denna allminhet ir Sjelfmedvetandets Friket, dfverging
frin bestimning till bestimning; men dess skapelse 4r bestimningen, si-
som allmén, fri, hvaremot den nimnda cfvergdngen, processen #r ofri,
nidvindigt bestimdt Subject. Den allmiinna, fria bestimningen, Objec-
tiviteten, ir Ater samma process som subjectet, och dettas frihet derige-
nom Aterstild. Genom denna utvecklade identitet af allménhet och Be-
stimning har Sjelfmedvetandet fatt ett innehdll, och detta innehdll dr
allmiint giltigt, fornuftigt. I Sjelfmedvetandets Begrepp 4r Tankens all-
ménhet (Tanken som actus), dess Frihet, bestimningen gifven. Nu har
ifven bestimningen (Innehillet, Objectet) visat sig vara det allménna,
fria; Tanken, som Actus (Subjectet), det bestimda, ofria. Ytterst &r hvar-
dera sidan samma Process, samma fria allménhet. S3lunda 4r hvardera
sidan samma Enhet af Allminkhet och Bestimning. Sjelfredvetandet dr
derigenom Sig-tinkande och Af-sig-idnket Jag, s att hvardera af dessa
momenter ir samma totala Jag, och ir, sdsom sddant, fornuftigt Sjelfmed-
vetande i sin sanning, Sjelfmedvetandets Idée Personlighet.

Det i §. anfdrda torde kunna littare uppfattas, om man betraktar
férhallandet emellan hvad som vanligen forstds med fallenhet, ta-
lent, och bildning. Emellan dessa kan nemligen ingen grins utsta-
kas. Fallenhet &r, utan bildning, ett lika outsiigligt, som den senare
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utan den forra. Fallenheten #r, emedan bildningen icke #r ett visst
gifvet innehlll, utan process; bildningen iir, emedan talenten for sig
ir innebdllslés. DA nu Intet dr utom tanken, sd har detta den be-
tydelse, att Jag’et iir Personlighet genom att vara en Manifestation af
den allminna fornufiigheten, af Fornuftet xar’ 2Eoyjv icke blott
ssom en del utaf detta Fornuft eller af dess process, utan sisom
detta i sin totalitet, emedan detsamma endast &r sjelfva processen.

§.17.
Erinre vi oss nu att si val det ifrAn Forestiillningen (se §. 1) skilda Subjec-
tet, som Objectet dro betecknade sdsom Abstractioner, hvilka i sin san-
ning i Forestillningen innehdllas; si dr Sjelfmedvetandets Begrepp ren
Forestéllning, den Rena Tanken, sdsom lefvande, fri, med bestimningen
Identisk Tanke-Substans; Begreppet xat’ é5oyajv. Den rena Tanken icke
har, utan dr bestimd tanke, men tillika sig upphiifvande och i en annan
Ofvergdende bestiimning. Ofvergingen 4r derfore icke ett Jag'ets yttre
gorande, utan tankens egen ofverging och utveckling, hvaraf sjelfva
Jag’et, Subjectet i sin sanning, utgores. Vetenskapen om denna, den Rena
Tankens utveckling dr Logiken, hvars method siledes icke ir tillfiillig, for
tanken yttre, utan bestimningarnes egna, sjelfgifna utveckling.
Forst hiir sAsom med tanken identiskt, sdsom det allm#inna Tinka
i bestdmningen inneboende, dr Jag'et Subject, di deremot Subjec-
tet, som tom formiga, dr det allmiinna tinka, abstraheradt fran all
bestdmning. Den i det foreghende framstiillda betraktelsen, af Sjelf-
medvetandets Natur, sammanfaller sidsom Sjelfmedvetandets Be-
grepp fullkomligt med den rena Tanken i sitt Begrepp; ty den rena
Tanken ir lefvande Tanke, Tinkande, och hvarje dess bestimning
Process, Tinkandets actis. Samma utveckling, som den af Subjectet
(§. 1) gjorda, ir Logiken, om betraktelsen utgdr ifrAin Férestill-
ningen for sig fattad, sirskild frin Subjectet och Objectet.

§. 18.

Likas dr Sjelfmedvetandets Idee, den Rena Tanken sdsom personlig Tan-
ke, Ideen nat’ gEoyrjv. Ideen iir derfore den rena Tanken, sdsom ut-
vecklad, Objectiverad, och i denna Objectivitet med sig Identisk. Objec-
tiviteten &r Tanken i Bestimning utgingen, Tanken sisom Verld af be-
stimningar, — men denna verld endast ssom Process, sdsom samma
ofverging ifrn bestimning till bestiimning, hvilken ir tankens fria all-
minhet, Subjectiviteten.

Det &r redan ofvanfore anmirkt, att, hvad i Objectet ir det for
tanken ofattliga, otéinkbara, i sjelfva verket tinkes, af tanken upp-
fattas under nimnda, det tinkbara motsatta Kategori, Att fordra ett
begripande af hvad Objectet-i-sig (das Ding-an-sich) ir, utan af-
seende pd hvad det &r for tanken, #r att fordra ett utséigande, af
hvad man icke vet. Likvil dr mingen, som inser orimligheten i den-
na sednare fordran, en ifrig forfiktare af den f6rras rittmitighet.
Objectet ir tanken, i sin totalitet i bestiimningen utgdngen, ir sile-
des icke det bestimningsldsa, utan ir bestiimning, nemligen bestim-
ningen s3som tanken i sin totalitet. Denna totalitet 4r total endast
sdsom Process och derigenom identisk med den rena Tanken, sdsom
subject, Tidnkandets process (se §§. 15, 16). Denna Sjelfmedvetan-
dets stdndpunkt #ir hos menniskan dess concreta Sjelfmedvetande,
hela dess andlighet, sddan densamma sisom fdrstdnd och vilja reali-
serat sig. For Reflexionen, hvilken fasthiller vid tanken, sdsom for-
melt Ténka, ddd product, ligger den misstydning nira, att silunda



FORSOK TILL FRAMSTALLNING AF LOGIKEN 73

vdrt inre Tédnka skulle skapa den yitre Verlden. Hiremot uppreser
sig den inrotade liran, om kunskapens uppkomst ur sensationer, af
det yttre Objectet mottagna intryck. Men ehuru riktigt det &r, att
Objectet for oss ir ett forefunnet yttre, férglémmer man hirvid, att
detsamma #fven endast dr Object fér oss, endast sddant det af oss
tinkes, af var tanke uppfattas, och af oss sdsom tinkande och viljan-
de omskapas d. 4. sisom fornuftigt Object. Huru det ir beskaffadt
med Objectet utom tanken, #r ofvan sagdt. Vart Ténka 4r THnka
genom att vara Fornuftigt, Objectivt, men det Objectiva dr likasd
endast i Tanken, i den Process, som utgér Ténkandet. Det yttre
Objectet sker dess Riitt derigenom, att Askidningens och Reflexio-
nens stindpunkter dfven 4ro Tankens, och att Tankens utveckling
icke dr ett skeende i Tiden, utan att Tanken i hvarje nu ir hvarje
standpunkt.

§.19.

Allt vart utrénande af tankens natur 4r Eftertanke och sjelfva denna natur
af virt tinka oberoende. Nimnda eftertéinkande ir Philosophi, kérlek till
vishet. Denna vetenskap forutsitter vil erfarenheten sa till vida, att den
hos sina idkare forutsitter bildning och uppfostran; men i sig 4r den-
samma cberoende af all erfarenhet. Den ér icke uppstéillningen och ord-
nandet af ett visst gifvet innehdll, ty sjelfva dess ordning och method
utgdr dess innehdll; si att hvarje dess bestimning har sitt innehdll, sin
betydelse, endast af den stéllning, densamma i den Philosophiska Metho-
den innehar, och hvarigenom den utgér ett af dennas momenter, ur ett
foregdende utveckladt och i ett nytt 6fvergiende. Philosophin kan der-
fore icke pd forhand uppstilla definitioner och indelningar, icke ens sin
egen annorlunda, in genom en anticipation, som af sjelfva Systemet bor
rittfirdigas. En sddan anticiperad indelning 4r hir den, af Philosophin,
uti Natur-Philosophi, Andens Philosophi och Logik.

Objectet for vir eftertanke 4r vil i Philosophin 3 ena sidan ett
gifvet, tanken; men di Afven eftertanken &r tinka, &r detta Object
icke ett gifvet. Var Eftertanke dr densamma tankens utveckling, som
utgor Philosophins innehdll. Afven i vart tinkande forefinnas silun-
da de momenter, hvilka ofvan blifvit betecknade sisom den rena
Tankens utveckling: dskidningens, forestillningens, Reflexionens
och Tankens stindpunkt. All Objectivitet fattas derfore lfven af oss
under dessa hiinseenden, hvilket af det formella tinkandet kallas att
likasom pé olika grader uppfatta ett till grunden liggande, gifvet
Object. Dessa olika stdndpunkter terfinnas ocksd i Philosophins
historiska utveckling. I det féljande skall sa vil detta, som Logikens
forhallande till, i §. ndmnda, &friga delar af Philosophin finna en
niirmare utredning.

§. 20.
Logiken, sisom vetenskap, for vdrt vetande, vdr Eftertanke, 4r den rena
Tankens definition. Logikens bestdmningar, kategorier 4ro, ur denna
synpunkt, pradicater fér den rena Tanken, sdsom dessas absoluta Sub-
ject. Men sdsom forutsatt Subject &r den rena Tanken ett betydelselst
Ord, hvilket endast i sina pradicater har sin betydelse. Logiken iir derfore
den rena tankens fortging ifrin bestimning till bestdimning, och, emedan
endast det som kan uttalas #r férnuftigt, ifrdn Ord till Ord.
De som anse Téinkandet for formelt, for ett visst sétt att i den
Tinkandes inre upptaga det yrre Objectet, finna sikert derpa en
bekriftelse i det ofvan sagda: Att Logiken 4r fortging i Ord (enligt
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deras mening helt annat, 4n Sak); och det 16nar knappt modan taga
den qvickheten, »att siledes Logiken och Philosophin endast iir ord-
kram, en Ordlek,» ur munden pd dessa menare. Vi hafva ofvanfore
vidrort det tankldsa uti att, sa till sigandes, skiira alla Tankens be-
stimningar 6fver en kam, utan att soka inse nigot annat samband
dem emellan dn Abstractionens, hvars higsta, sd kallade Begrepp
iro de innehillslosaste och dfven de fattigaste pd Omyfidng, emedan
deras omfing utgtres af, {6r dessa hdgre begrepp likgiltiga notioner
och, ytterst, af sinnliga existenser. Slunda blir i sanning Ordet lika
tomt som tanken. Askadning, kinsla, aning iro da i rikedom utsf-
ver Tanken. Men om man ocksd péstdr sig vera, hvad man dskadar,
kiinner, ehuru det i ord ir outsiigligt; maste likviil medges att man
icke vet sjelfva Ask:}dningen, Kiinslan, d. 4. icke vet, hvad 3skid-
ning, kinsla dr annat, in detsamma outsiigliga, som utgér hvarje
sirskild dskddning, kiinsla o. s. v. — sdledes af all iskddning, af
hvarje kiinsla har samma medvetande. Men sdlunda ver man dessa
icke, har af dem icke ett siirskildt medvetande. For 6frigt finnas
tvenne erfarenhets-bevis, som vittna mot detta Ordets nedstittande:
1:0 Askadar, kinner, anar djuret, men endast menniskan, den tin-
kande, har Ord. 2:0 Visar Ordet sin makt sdsom bildning, tradition,
dr lefvande Ord och regerar verlden.

§. 2L
Med ledning af hvad i det foregdende blifvit framstiildt, kunna vi for
Logiken uppstiilla fljande, anticiperade Indelningar och Definitioner:

Logiken dr vetenskap om den rena tanken. Dess delar éro:

l:0 Ldran om Varander: tanken sisom omedelbar enhet af sina mo-
menter, allménhet och bestimning;

2:0 Lidran om Visendet: tanken i sin férmedling, sisom dualism af
dessa sina momenter;

3:0 Liran om Begreppet: tanken sdsom férmedlad enher af sina mo-
menter. Begreppet, sisom i bestimningen immanent allmiinhet, ir:

A. Subject, tinkande och, sisom sidant, sjelimedvetande samt siledes
{61 sig objectivt i sin bestiimning; derfore

B. Object, Begreppet sdsom Totalitet for sig manifesteradt och séisom
Subject i forhillande till denna manifestation;

C. Idee, Begreppet ssom med sin Objectivitet identiskt Subject, Sjelf-
medvetande, Personlighet.

Hirigenom komma vi till en annan, rikare definition pd Logiken:

Logiken dr Léiran om Ideen, den Personliga Tanken.

Dessa anticiperade definitioner kunna endast gilla, tills sjelfva
vetenskapen ger exactare bestimningar vid handen. Ty hvarje tan-
kens bestimning &r i sig rérlig och lefvande, samt derfore ifven
hvarje del af Logiken en serie af bestimningar, hvilka vil hvar och
en uttrycka den kategoris natur, som ger denna de! sitt namn, men
detta i allt hiigre och mera utvecklad betydelse; si att hvarje katego-
ri i sin utvecklade gestalt redan #r den niistféljande. Dessa afdel-
ningar kunna derfore dfven definieras sisom gingen af den tankens
utveckling, de innefatta. Hiir #ir Varandet, emedan det utgér tanken
i dess omedelbarhet, definieradt sisom omedelbart Varande, Vi-
sendet dter, emedan det dr tankens formedlingsmoment, &r fram-
stiildt icke sddant det omedelbart ir, utan sidant detsamma i sin
egen formedlingsprocess foreter sig.
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§. 22,

Likasom hela Logiken, sénderfaller hvarje dess afdelning, enligt momen-
terna i tankens utveckling, iter i trenne delar; hvilken trichotomi utgdr
den logiska Methoden. Den omedelbara 4skidningens stindpunkt &r, s&
till sigandes, utom denna Method, eller bildar blott utgéngspunkten i
dess forsta moment. Ty den omedelbara &skidningen ér outséglig, finnes
derfore endast sisom lemnad och upphiifven, samt dfvergdr omedelbart i
bestimd forestillning. Det forsta momentet ir sdledes Forestillningens:
uppfattning af tankens natur sidan den dr for oss. Det andra dr Re-
flexionens: tanken i sig reflecterad och derigenom skiljande sig ifrdn sig
sdsom sitt andra, sin Motsats. Den tredje det férnuftiga Tdnkandets: tan-
ken sisom enhet i denna motsiigelse, genom att upphiéifva densamma.
Men dessa bendmningar, likasom denna betraktelse, tillhdra Psychologi-
en. I Logiken, hvarest handlas om den rena tanken icke sisom object for
ett medvetande, utan om densamma sdsom sig for sig objectiverande, dro
dessa momenter de ofvan anforda: Omedelbarhet, Formedling och upp-
hiifven formedling, Férmedlad Enhet. Hegel bendmner dem: Det Fir-
stdndiga, Dialektiska och Férnuftiga momentet.

Det dialektiska momentet bir icke fattas som endast vdr betrak-
telses Dialektik, ungefir i den mening, uti hvilken man med dia-
lektik forstdr konsten att bevisa en sats och dess motsats. Hvarje
tankens bestimning #r i sig dialektisk och sig upphéfvande. Detta
moment iir derfére det egentligen moverande och utgor fortgdngen i
den logiska methoden.

LOGIKEN AR VETENSKAPEN OM DEN RENA TANKEN.
FORSTA AFDELNINGEN. VARANDET.

Varandet #r, sdsom totalitet af Varandets Kategorier, ett utom-hvartan-
nat af tankens, hvarandra uteslutande bestimningar.

Frin Begreppets stindpunkt, &r Varandet detta i dess omedelbar-
het och &r, sisom sidant, i sig allt, hvad Begreppet dr. Varandels
utveckling #r sdlunda analytisk och den ena bestdmningen &r i den
andra innechillen. Men Varandet, i sin omedelbarhet, har endast
genom en anticipation {for oss) denna stiillning till Begreppet. Dess
utveckling frin dess egen stindpunkt &r blott Synthetisk, dfverging
till nya bestimningar, hvilka, sdsom tillhérande det omedelbara
Varandet, sjelfva dro omedelbara och hvarandra uteslutande.

Forsta Kapitlet. Det Qualitativa Varandet.

A. Rena Varandet.

§ 1.

a) Varandet dr den rena Tanken i sin omedelbarhet, bestamningslisa all-
minhet, och utgdr, sdsom sidant, borjan.

Ideen &r den sjelfmedvetna, personliga tanken. Denna ér, sdsom
tinkande, Begrepp. Begreppet ir i den bestiimda tanken immanent
Tinka, och sdledes nddviindigtvis bestimd tanke, bestimning. Men
bestiimningen dr, di den finnu icke refereras till andra bestimning-
ar, utan fattas i sin omedelbarhet, hvarken en bestimning eller 6f-
verhufvud ndgon bestimning. Den ir sdlunda blott bestimningslost,
allmiint T4nka; och denna tankens omedelbarhet lr nddvéndigt mo-
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ment. Eller; Den rena tanken, sdsom féremal for var Eftertanke, ir
ett bestimningslost x, utan annat predicat, dn det, att af oss tinkas,
vara for vir tanke.

Det ir klart, att philosophins terminologi icke kan vara af sprak-
bruket beroende, i akt och mening, att densamma genom en consen-
sus gentium borde rittfirdiga sina termer; ty det ir Philosophin,
som, under menskliga bildningens fortging, utvecklar spriket och
skiirper ordens betydelse. Men d3 sAlunda spriket ir ett tankens
verk och dess tillhdrighet, miste iifven till grund for sprikbruket
ligga en fornuftig mening. Att nu t. ex. tanken i sin omedelbarhet
betecknas som Varande, kan egentligast blott rittfirdigas genom
den stiillning, denna bestimning i den logiska utvecklingen intager.
Kan det uppvisas, att den bestimning, Logiken ger ett ord, med
dess till grund for sprikbruket liggande, fornuftipa betydelse of-
verensstimmer, eller i enlighet hiirmed utvecklar detsamma, di &r
allt gjordt, som kan beriittiga till dess anviindande. Hirigenom har
ocksd det ifrigavarande Systemet niirmare visat sitt berittigande,
att utgora en link i culturens kedja. Hvad siirskildt ordet Vara be-
tréffar, sd dr detsamma i sprikbruket copula. Det sammanfaller si-
ledes icke med existera, vara-till; ty ingen siger t. ex. menniskan
existerar dodlig. Hvad om tanken i sin omedelbarhet kan siigas, ir:
tanken dr tanken. I detta identiska omdme, bestiimmes subjectet
icke af sitt praedicat, utan all vigt faller endast pa coputan Ar, Eller,
hvilket ar detsamma, tanken #r bestimningslos (utan przdicat, defi-
nition), sdledes endast dr, ir Varande.

§. 2.
Varandet, tanken sdsom bestimningslds, dr icke bestiamning. Det fir deri-
genom ett Intet (ir Icke-nagot), b) Icke-Varande.

Om vid foregdende §. gjorda férklaring limpas hit; sd dr Be-
greppet, sdsom i bestimningen immanent Tanka, uti Varandet, i en
bestiimningslds bestimning, d. 4. i en sig upphifvande bestimning,
en bestdmning, som icke-dr; Eller: om tanken i sin omedelbarhet,
for var Eftertanke, #r bestimningslos, ir den ett outsiigligt Askad-
ningens féremdl, samt derigenom f6r vart medvetande ett fnret, det
icke-tdnkta. Att Varandet dr abstraction frin all bestimning, ut-
mérker pd denna stindpunkt dess natur, icke dess genesis; emedan
det rena Varandet, sdsom sddant, icke framgétt genom den f5rmed-
ling, som utgdr abstraction. Men hvad som endast dr, utan att vara
ndgot, ir ett bestimningslost Intet.

§. 3.

Det rena Varandet #r silunda omedelbart Icke-Varande, 6fvergdr i detta.
Icke-Varandet éter, sisom det abstracta Intet, dr pd sig hiinford, bestim-
ningslds allménhet. Det ir sdledes Varande, éfvergir omedelbart i sin
motsats, Varandet,

Icke-Varandet dr, d. 4. Icke-Varandet ir Varande, eller Icke-
Varandet dr-Icke, d. i. dr ett Intet, ett Icke-Vara; det dr sdledes sig
sjelf, &r Varande. Denna Varandets och Icke-Varandets Identitet &r
en for det vanliga tinkandet abstrus sats; forndmligast derfore, att
detta forblandar vare med existera, samt anviinder densamma pi
hvarje sinnlig existens. [ sanning, det borde dock [itt kunna medgif-
vas, att Icke-Varandet idifven &r ett Vara, nemligen sitt eget, hvilket
endast i motsats mot det férra Vara beniimnes Icke-Vara, dfvensom
att detta dr ett Icke-Varandets Icke-Varande. Dock #r hiir icke friga
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om, huruvida ett visst nigot ir eller icke 4r fr var forestillning, for
medvetandet, tanken; utan om sjelfva tankens Vara eller Icke-Vara.
Vara och Icke-Vara 4ro denna &fverging icke blott for yttre be-
traktelse, utan hvardera &r i sitt Begrepp sin motsats.

§. 4.

Det sanna i denna Omsesidiga dfvergdng, Varandets i Icke-Varande och
tvertom, dr sjelfva dfvergdngen, sdsom det i bidda enahanda. Denna
enhet iir ¢) Blifvandet, en fverging frin Icke-Vara till Vara, uppkom-
ma, samt frAn Vara till Icke-Vara, férgds. Blifvandet dr denna &fver-
ging; det iir s3ledes sjelf ett Varande, men icke mer det rena Vara, utan
Varandets och Icke-Varandets Vara. Det &r slunda ett bestdmd: Vara,
Tillvarande.

Anmiirkning. 1 foregiende utveckling aterfinnas de trenne mo-

menter, som utgbra den Philosophiska methoden. Det Forstdndiga,
den omedelbara enhetens, forstinds-identitetens moment dr hiir det
med sig identiska Vara, Vara = Vara. Det Dialektiska momentet 4r
Varandets ofvergdng i sin motsats och tvertom. Detta moment ir,
emedan Varandet i sin totalitet dir Begreppets utveckling ur sin ome-
delbarhet och det Dialektiska momentet ir denna Begreppets rorel-
se, Varandet sdsom Varande, sdsom dfvergdng { ett annat och deri-
genom ett Utom-hvart-annat af motsatta bestimningar. Tanken hiir
likasom flyr all tankens uppfattning och 6fvergdr i ett annat. Denna
Varandets ytlighet dr #nnu tydligare uttryckt i det féljande. Det
Speculativa, den férmedlade enhetens moment dr hir den i ofvan-
nimnde motsats identiska dfvergdngen, sdsom varande, Blifvandet.
I detta moment #r det rena Varandets fornuftiga betydelse utrrycki,
att nemligen vara rorlig och lefvande, icke fix och omedelbar enhet.
Detta uttrycka, (exponera, setzen) #r liktydigt med uttala, wisdga,
emedan det férnuftiga #r det i ord uttalade. Det rena Varandets
natur, att vara ofvergdng, dr redan i det forsta momentet for oss
tydlig; i det andra sker denna 6fvergdng, men sisom dfverging i ett
annat; i det tredje momentet &r den uttalad sdsom Varande, uti
notion Blifva. Det tredje momentet #r Aterging till det f6rsta, till
Identiteten; men denna Identitet 4r icke mera omedelbar, utan for-
medlad genom upphifvander af motsatsen. Detta upphifvande #r
icke abstraction ifrAn motsatsen, si att denna skulle lemnas 4 sido
(slledes vore denna enhet endast abstract), utan derigenom att mot-
satsen sdsom forsvinnande moment &r i Identiteten upptagen. Héraf
den dubbla betydelsen hos ordet upphifva, att utmirka icke blott
ett tillintergdrande, af ett pi forhand gifvet nigot, utan tillika ett
upptagande och behdllande; s att det upphéfna icke blifvit ett Intet,
utan blott ir tillintetgjordt, sdsom for sig bestdende, men tillika
bibehdllet, emedan det i ett annat har sitt bestind. Det tredje mo-
mentet dr siledes enhet af det forsta och andra; ty det dr enhet
genom att upphiifva motsatsen. S& #r hiir Blifvandet ett Varande,
men hvilket i sig upptagit Vara och Icke-Vara, sdsom i hvarandra
dfvergdende motsatser.

I afseende A det rena Vara, sdsom borjan, 4r att anmiirka: att, da
det rena Vara omedelbart &r Icke-Vara, man kunde séga att Logi-
ken (och med den Philosophin) bérjar frdn Intet. Men d& boérjan
viisendtligen #r 6fverging, ett Blifvande, och dA det rena Vara i sin
sanning dr Blifva, borjar Logiken i sjelfva verket frdn Bérjan. Hegel
anmirker, att det fordras ringa qvickhet for att persifflera satser,
siddana som dessa. Man hjelper sig vanligen ifrdn deras begripande,
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genom att forklara dem for ordkram; men vet dfven vid denna f6r-
klaring icke, hvad man siiger, emedan man icke vet, eller vill veta,
att ordet #r tanke.

B. Tillvarandet.

a) Tillvaro.

§. 5.

Tillvarandet #r omedelbart Tillvaro (Tilivarande i Allménhet), Varande
med en bestimning; dock sd att detta Varande icke dlr utom bestim-
ningen, utan 4r enhet (e!) med sin bestdmning, sin Qualiter.

Att all Tilivaro dr ett bestéimdt Vara inses Litt. Svirare 4r att inse,
huru Blifvandet dfvergér i Tillvaro, emedan forstindet i det férra
fasthiller motsatsen af Vara och Icke-Vara. Men uti Blifvandet dro
Vara och Icke-Vara forsvinnande Momenter, si att Blifvandet 4r
sjelfva detta forsvinnande, men detta sdsom Varande. Blifvandet ir
derfore icke ett Vara i motsats mot ett Icke-Vara, utan dessas enhert
sdsem varande. Blifvandet 4r ett Vara, hvars bestimning #r denna
Varandets och Icke-Varandets Enhet, ty det #r totalt si viil Vara
som Icke-Vara. D4 nu i Blifvandet, sisom det rena Varandets Spe-
culativa moment, all Dialektisk rérelse upphort, ir detsamma Ater,
d4 man afser frin dess genesis, ett Omedelbart, ehuru icke rent utan
bestdimdt Vara. Det &r likasom ett nytt object for var Eftertanke,
ehuru detta Object redan har en bestiimning, med hvilken det sam-
manfaller. Tanken sisom Absolut Subject har ett bestiimdt, med
detta Subject icke Identiskt Pradicat och #r denna bestimning.

§. 6.

Tillvaron &r bestdmdt Vara (Qualiter) och derigenom icke Abstract, utan
Reelt Vara; men &r, sAsom bestimdt, uteslutande, negerar det Obestim-
da, Allménna Vara. I Tillvaron innehillas sdledes omedelbart dessa tven-
ne momenter: Realitet och Negation.

§.7.

Uti Tillvaron, sasom Qualitet, férefinnes sdledes en itskilnad. Men mo-
menterna i denna differens, Realiter och Negation, iiro det ena, hvad det
andra dr. Realiteien dr Qualiteten, affirmativt fattad, och, emedan denna
ir bestimdt Vara, en Negarion af det rena, allméinna Vara; Negation dr
samma totalz Qualitet, och saledes bestimningen sisom Varande, Reali-
tet, Tillvaron s&som denna enhet af Realitet och Negation 4r ent Tillva-
rande, Ndgor, emot hvilket det obestimda Vara iir exr Annat.

Kategorin Negation ir en bland Philosophins vigtigaste bestim-
ningar. Genom Negation uppstir icke ett Intet, uti hvilket all Reali-
tet vore forsvunnen, utan en Realitet, som endast dr ett for den
negerade Realiteten Annat. Allt bestamdt Vara iir Negation af ett
annat Vara, ir ett Annat dn detta. Spinoza's sats »omnis determina-
tio negatio» uttrycker negations betydelse, att vara det, hvarigenom
allt &r, hvad det ar; ty hvarje negation ir, affirmativt fattad, en
Realitet, bestimning, likasom hvarje Realitel &r negation, en be-
stimning, hvarigenom nigot skiljes ifridn, icke dr ett annat. S4 #r
hvarje kiinnemiirke ett nigot, hvari foremdlet skiljer sig ifrén, nege-
rar ett Annat.

b) Andlighet.
§. 8.
Nigor dr ert Tillvarande och, genom sin negativitet (emedan det 4r Nega-
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tion af det obestimda Vara), frin ett Annar skildt Nagot. Det ir sdlunda
I-sig-Varande. Men emedan detsamma, sdsom frdn ett Annat skildt, dr ert
Annat, in detta Andra, ir det ifven Varande-fér-ett-Annat.

§. 9.

Men detta Andra dr icke ett obestdmdt, utan sdsom Negation af det férra
Nagot sjelf et Tillvarande, Ndgor. Det dr derigenom [-sig-varande, och
det forra Nagot iir sisom Varande-for-ett-Annat endast Negation af (Va-
rande-for) ett I-sig-Varande, hvilket hiirigenom blir ett utom Nigot
varande Annat. I-sig-Varandet ir shlunda dfven en negativ bestimning
emot Varandet-fér-et-Annat och Ndgor dr inom sig denna Negativitet,
dfvergdng fran ent Annat till et Annat.

Ehuru sann den gamla sentensen dr: omnis similitudo claudicat,
viga vi likvil genom ett exempel soka fortydliga det sagda.

Hvarje Sak &r, hvad den ir, endast genom sina kinnemérken, d.

. genom det, som tanken om densamma pradicerar. Dessa kiinne-
miirken #ro, pd denna stindpunkt, omedelbara med Saken identiska
Qualiteter, sisom fiirg, figur &c.; ty pradicater sidana som slégtbe-
grepp o. d. iiro reflecterade bestimningar och tillhtra en hogre
stindpunkt i tankens utveckling. DA nu Saken uppfattas sisom en
sidan Qualitet, t. ex. sisom Rod, har den ingen annan bestimning,
iin den att vara Rod, dr for medvetandet endast det Rda. Denna
Qualitet utesluter fir det Forsta Saken ifrdn allt icke-rbdt, och dess
betydelse 4r blott den, att icke vara nigon annan, negera all annan
firg, {in den Roda. Saken #ir vidare icke det Réda i allminhet, utan
ett bestiimdt Rédt; siledes icke ndgot annat Rodt, dn derta Roda.
Hirigenom uppstér en ny Seric af Negationer, genom hvilka Saken
bestimmes. Genom hvarje sidan negation ir Saken ett Annat, in
det negerade. Men saken ir fir det Andra, genom hvarje ny nega-
tion, i sjelfva verket en ny Sak, i-sig en Annan. Serien af negationer
#r olindlig, och Saken #r silunda i-sig en oéndlig 6fverging frin ett
annat till ett annat. Detta visar sig i erfarenheten sdlunda: att t. ex.
allt Ridt, i hvarje sérskild punkt, ir ett annat Rddt, och dter hvarje
sdrskild punkt en ofindlighet af punkter; samt vidare: att, di allt &r
ett Blifvande, en vexling, hvarje punkt, i hvarje nu, 4r en annan {ett
annat rodt) och hvarje nu, di det uttalas, dr ett fGrsvunnet nu.
Jemnfor Inledn. §. 9 Anm. och nedanf. §. 12 m. Anm.

Forstindet gor denna Sakens natur till ett blott Varande-for-ett-
annat, i den mening, att Saken i#r sidan endast for oss, for vart
medvetande, men [-sig har en hiraf oberoende natur, och bestrider
slledes det antagande, ifrin hvilket vi ofvanfore utgitt, att nemligen
predicatet, qualiteten, 4r Saken. Men detta /-sig (Varande) &r en-
dast en Negation af den process, som utgdr Varandet-for-ett-annat.
Det fbrutsiitter detta och iir, genom att vara Negation deraf, endast
en upprepning af niimnda process. Ty derigenom utséiges blott, att
Saken icke #r det predicat, som framgitt genom den foregende
Serien af negationer, siledes att dfven detta om Saken icke kan
praediceras, utan att Saken #ir en annan, en ny negativ bestimning.

Vi bedje Lisaren med afseende  det ofvansagda, att for Saken
icke glomma Aufvud-saken, hvarom friga br, nemligen tankens ut-
veckling, Hiir 4r nemligen icke frAga om, huru ett gifvet, utom tan-
ken varande férem3l af tanken bestdmmes, utan huru tanken be-
stammer sig sjelf, d. 4. om utvecklingen af sjelfva tankens bestim-
ningar. Hir beror derfore pd i §. anstillda undersékning, hvad I-sig-
Varandet och Varande-fiir-ett-annat i och for sig innebdra. I-sig-
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Varandet dr bestdmningen (Nigot) sdsom omedelbar, sisom den
gifna utgdngspunkt, hvarifrdn betraktelsen dfverpdr till Ndgots Nega-
tion, det Andra. Orsaken till denna 6fverging iir Nigots negativitet,
d. 4. det Tilivarandes natur, att vara uteslutande, negativt Varande.
Men sjelfva denna Negativitet forutsitrer redan Nigots Negation, det
Andra, och detta ir sAlunda det omedelbara, I-sig-Varande. Négot ir
derfére i sitt Andra pi sig hiinfordt, och dess Varande-fér-ett-Annat
dr ett Varande for I-sig-Varandet, ir dettas Negation, samt [-sig-
Varandet likasA Varande fér Varander-for-eti-Annat, d. . sjelf Va-
rande-for-ett-Annat.

§. 10.

Nigot dr silunda f-sig ert Annat och hvad som forut visade sig vara yrre
bestimning, #r nu i Nigot sjelf upptaget sdsom dess beskaffenher. Nagot
ir ett Annat, men detta Andra iir ifvensi ett Nﬁgot Nigot ir derfore
begriinsadt, negeras, och fordnderligt, 6fvergr i ett Annat, ir Andligt.
Det ir Andiigt, genom att férsvinna, negeras, och dess Negation ir der
Qidndliga.

¢) Oiindligher.

§. 11.

Det odndliga iir omedelbart negation af det Andliga, icke sisom en yttre be-

stimning, utan sdsom det Andligas egen natur, att negera, upphifva sig.

Nigot (Saken) &dr sdsom e bestimdt Tillvarande begrinsadt, alla

andra Tillvaranden uteslutande detta. Men da Detta dnnu I-sig iéir en
oindlig Serie af Negationer, gir ndgot 6fver sin Grins och blir obe-
griinsadt, odndligt. Denna 6fverging kan for ofrigt fattas bide som
inat- och utdt-gdende: det forra under den synpunkt, att Nigot ge-
nom denna nya negation blir i oiindlighet bestimbart; det sednare,
emedan det silunda fir en oiéindlighet af bestiimningar. Efler, for att
tala med Kant, dess Innehdll blir oiindligt stort, dess omfing olind-
ligt litet. Det Oindliga 4r det utvecklade I-sig-Varandet, emedan
detta, forst dd det fattas sdsom ett i oindlighet bestiimbart, dr det
bestimningen motsatta Ding-an-sich.

§. 12,

Men detta, genom det Andligas negation framgingna Qdndliga ir derige-
nom ett mot det Andliga bestiende Annat, det Icke-dndliga. Derigenom
ir iifven det Andliga ett mot detta Oidindliga besidende och detsamma be-
griinsande. Det Odndliga dr silunda begriansadt, Andligt. Det &r derfore
ater ett Nagot och 6fvergdr som sidant i ett Annat, en ny Oiindlighet. Det
Oiindliga ir derigenom ett Skola, Odndlig Progress; en indlig, Falsk-
Oiindlighet.

Denna Odndlighet har icke blott under det anférda namnet,
Ding-an-sich (sedan Kani:), utan bide forr och sednare i Speculatio-
nen intagit en vigtig plats. Ja, man har gjort besvarandet af frigan:
Hvad det (detta) Otindliga dr? till Philosophins higsta Problem, i
det man gifvit Gud (det Absoluta) Pradicatet: oiindlig, det allra
Reellaste Visende o. s. v. Men i stiillet for att hdrigenom beteckna
det Absoluta sdsom wuran all Andlighet, forindligar man i sjelfva
verket detsamma, emedan genom denna Abstraction frin det And-
liga, detta lemnas & ena sidan, sisom f6r sig bestdende, och 4 den
andra det Qiindliga siittes urom och jemte detta Andliga samt deri-
genom gores till ett af detta begriinsadt, Andligt. Hiri bestir dfven
kritiken dfver det Kosmologiska beviset, for Guds existens, di man
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nemligen mot detta anfor, att det Oindliga silunda férutsitter det
Andliga och af detta, sdsom ett prius, betingas. Ty en sidan exis-
tens, utom Andhgheten har det bestdende Andliga till sin forut-
sittning. Sjelfva det Andliga blir derigenom, sisom ett i sig be-
stdende, af allt annat oberoende, ett dylikt Otindligt. Denna kritik
traffar derfére endast det falskt-O4ndliga. Men det Kosmologiska
beviset innehaller icke att det O4ndliga (Gud) 4r, emedan det And-
liga (Verlden) #r, utan att det Oindliga dr, emedan det Andliga dr
Andligt.

§.13.

Den Sanna Oiindligheten finnes uti sjelfva den process, hvarigenom det
Andliga och Oindliga framgar. Det Andliga &r nemligen Andligt, genom
att negeras, 6fvergd i det Oindliga. Men det Andliga 4r sdledes icke fire
denna Negation tillvarande, utan forutsitter det Oﬁndllga #r endast si-
som Negation af det Oindliga. Det &r sdledes i sanning Negauon af sin
Negation. Likasi #r det Otndliga Negation af det Andliga, of sin egen
Negation. Hvardera dr silunda sisom den andras negaticn ett Andligt,
men detta i sin sanning genom att &ter negeras, genom att vara Negation
af Negation, Sann Oiindlighet. Hirigenom &r icke det Andliga (Andiighet
och Falsk Oiindlighet) lemnadt utom der Odindliga, sisom dettas Nega-
tion, utan dr genom att Ater negeras | der Oindliga upphifvet. Det Odind-
liga #ir det Reala, uti hvilket Andligheten endast &r ett Ideelt moment;
Det #r ett Vara, som i sig upptagit bestimningen och derigenom #r af all
yttre bestimning oberoende. Varandet, silunda utveckladt, dr Fér-sig-
Varande.

Den Sanna Qiindligheten #r den Rena Tankens. Otndligheten
ater sdsom Oiindlig Serie af bestiimningar 4r i sjelfva verket samma
Abstraction, som det abstracta Subjectet, ehuru den hir visar sig
sdsom OQilindlighet af bestimningar, utom den ena bestimningen.
For virt medvetande &r detta Urom en Sakens, faremélets Odndlig-
het (das Ding an sich), foremélet shsom fcke-tdnkt, motsatt tankens
bestimning af detsamma, det tédnkta foremalet. Att dfven detta Icke-
tinkta dr en tankens bestimning, utgdr dess Andlighet, och fore-
mélets Sanna Odndlighet dr denna dess 6fverging frin bestimning
till bestimning, alla dess bestimningars negativites. Har sker silunda
en ftergdng till det bestimningsldsa Vara, men sdsom Negation af
Negation, upphiifvande af bestimningen. For medvetandet &r den-
na QOindlighet en alla féremidls ourskiljelighet, emedan det ena #r
samma Qi#ndlighet, som det andra. Denna bestimningens Olindlig-
het #r For-sig-Varandet, det Andligas sjelfbestdnd, dess oberoende
af allt Utom, all Annorvaro.

Anmirkning. Vilje vi i en 6fversigt sammanfatta Tillvarandets
utveckling, sd Aterfinnas ffven hidr den Philosophiska Methodens,
tinkandets, trenne momenter sisom Tillvaro, Det Tillvarande
(Andlighet) och Der Tillvarande sdsom all Tillvaro (Odndlighet).
Tillvaron #dr det omedelbara Tillvarandet, bestimningen sésom
omedelbar enhet af Vara och Icke-Vara, Realitet och Negation. Det
Tillvarande iir bestiimningen sdsom bestimd, genom att vara Nega-
tion af det bestimningslosa Vara. Detta dr ett mot bestimningen
Annat, och derigenom sjelf bestimning. Hvardera bestdmningen ir
for sig fattad, sisom I-sig-Varande (An-sich-seyn), bestimningslost
Vara, och siledes dr bestimningen, genom det bestimningsldsas
hinférande pa sig sjelf; d. 4. det Andra #r icke ett Annat, utan Det
Tillvarande ir sig och det Andra, dr process frin bestdmning till
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bestamning, Oilindlighet af bestimningar. Den begriinsning siledes
hvilken forut var utern det Tillvarande, Nigot, sdsom ett Annat, ir
nu flyttad inom sjelfva det Tillvarande, likvil si att bestimningen
(det Andliga) och Otindligheten #ro dess hvarandra negerande be-
stimningar. Men denna 6msesidiga Negation utgér édfven bidas en-
het, emedan hvardera &r endast genom att negeras, éfvergd i den
andra. Hvardera iir bestiimning, och det Tillvarande ir hvarken den
ena eller andra bestiimningen, utan negation af bada, bidas for-
svinnande, Idealitet. Hiiri innehdlles, for det forsta, Tillvarandets
sanning: att vara bestiimning, bestimdt Vara, sdsom upphifven, d.
4. sisom Andlig, i det Odndliga upphiifven bestimning; for det and-
ra, dfven det Rena Varandets sanning: att nemligen vara bestiim-
ningslést Vara, penom att i sig innchilla bestimningen. Sjelfva det
Rena Varandets 6fvergdng i bestiimdt Vara #r i sin sanning ustryckt
uti det Andras natur, att for sig fattadt vara enahanda med den for
sig fattade, I-sig-varande, bestimningen. Det ir séledes hiri ut-
tryckt, att det Rena Vara icke blott i motsats mot bestimningen
(sdsom Abstraction), utan sisom pd sig hiinfordt, bestimningslést
Vara, i sjelfva verket ir bestimdt. Men vidare #r detta, i bestim-
ningen framgingna Vara bestimningslist, emedan bestimningen
endast sdsom upphiifven, iindlig, har sanning, och sdsom sidant ir
detsamma det Sannt Oiindliga. D& detta ofvan blifvit bentimdt: Det
Tillvarande sdsom all Tillvaro, far Allheten icke fattas sisom alla
bestamningars Summa, ofindlig Progress, utan sisom alf sann Tillva-
ro; och denna dr Der upphiifna Tiflvarandet, ty shsom sidant &ir det
ena Tillvarande, hvad det andra &r.

Negation af Negation dr ett uttryck, hvilket forst om det Sannt
Qdéndliga blifvit nyttjadt; icke som skulle denna dubbla Negation i
det foreglende icke hafva forekommit (Blifvandet och Ndgort dro
sddana Negationer), men emedan den enkla Negation tydligast
framtriider sisom Nigot och ett Annat, och denna notion derfore i
det sannt Oiindliga med siorsta klarhet kan uppfattas. Samman-
hanget utvisar hiir dess betydelse. Genom den enkla Negation fram-
gdr et Annat, n det negerade; genom det Andras negation ir det
forut negerade aterstildt; dock icke i sitt omedelbara skick, utan
sdsom i sig innehlllande det Andra, Ty hvardera sidan ir sisom
omedelbar ett Intet. Likasom det Andra endast har sin betydelse, uti
att vara Negation af det Negerade, s ir iifven detta, utom sitt férhal-
lande till der Andra, betydelseltst och har sin enda betydelse, uti att
vara Negation af def Andra; d. 4. Negation af sin cgen Negation. Det
Andra #r derfére det Negerades eget Moment, eller; det Negerade
och det Andra tiro samma Ndgor sdsom sig sjelf och ett Annat. Silun-
da dr Negation af Negation liktydigt med Upphdfva, i detta ords
ursprungliga, djupare betydelse.

C. Far-sig-Varandet.

§. 14.

For-sig-Varandet v ett Varande, som i sig upphifvir Bestiémningen, abso-
lut bestdmdt, individuelt Vara. Det #ir shsom sidant i sig sluten, all An-
norvaro upphiifvande a) Enhet.

Vi bore erinra oss, att dter hilr Resultatet af foregdende utveck-
ling bor fattas omedelbart, d. 4. att For-sig-varandet, ssom det
Sannt Odndliga i sin omedelbarhet, bér uppfattas i sitt Begrepp, att
ett svar bor sékas pa frigan: Hvad dr Fér-sig-Varande? utan andra
suppaositioner, dn den att en Aterging till i det {6regdende utveckla-
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de notioner Aterfor oss till detta samma For-sig-Varande, sledes
utan andra suppositioner, @n sjelfva For-sig-Varandet. Det {6rsta
svar pA denna friga &r: att For-sig-Varandet dr; det andra: att det ir
For-sig, icke for ett Annat.

§. 15.

D& nu For-sig-Varander #r upphifven Bestimning, har detsamma den
upphiifna bestimningen till sin bestimning. All Bestimning, Negation, ar
i For-sig-Varandet negerad, och dess Andra ir det upphiifna Andra, det
Toma (16 xevdv). Men det Toma ir icke en Negation af For-sig-Varan-
det, icke ett for detta Annat, utan der pd sig hinforda, i sig bestimda
Toma. Det ir sisom sidant #fven ett For-sig-Varande, och For-sig-Va-
randet ir b) Mdngfald af For-sig-Varanden, af i sig slutna, for hvarandra
likgiltiga Enheter.

Det Toma dr icke det Abstracta Intet, Abstraction frin bestim-
ningen, emot hvilket bestiimningen &r ett Annat, utan det 4r den
Negerade, upphifna bestimningen (Negation), det i bestémningen
Negerade och, genom dennas Negation, pd sig dterférda Intet. Allt
Individuelt #r ett For-sig-Varande. Sa ir t. ex. Jag’er, sdsom In-
dividuum, i sig bestimdt, af allt Urom oberoende For-sig-Varande.
Men derigenom #r dfven detta Utom af Jag'er oberoende, ett annat
individuelt Jag; ehuru icke ett annat for det férra Jag'et och just
derigenom i sig sluten Enhet, For-sig-Varande. Det Toma #r icke en
yttre (vdr) bestimning, utan innehdlles i For-sig-Varandets Be-
grepp, emedan detta iir upphtifven bestdmning, negation af bestim-
ningen. Det #r For-sig-Varandets ena negativa moment, likasom
den ena af dess sidor, hvarjemte Fér-sig-Varandets andra sida dr att
Vara, att vara ofindligt, allt Varande.

§.16.

I nimnde Mdngfald &r den ena Enheten, hvad den andra #r. Men dé
Enhetens begrepp innebiir dess sénderfallande i Mangfald, &r den repel-
lerande, c) Repulsion; och di Mangfalden 4r Mangfald af, {6r Enheten
likgiltiga, Enheter, #r den i sig sluten, Repulsion upphifvande c) Ar-
traction. Hvardera momentet ir icke blott det andras forutséttning, utan
bada dro en och samma For-sig-Varandets act. Repulsion &r icke Repul-
sion mellan forutsatta Enheter, emedan Mingfalden férst dr genom Re-
pulsion, ir samma notion som denna, och siledes Repulsion 4r den pd sig
hiinfoérda, sjelfstindiga Enheten, d. 4. Anraction. Likasd har Anraction
icke blott Repulsion till sin fdrutsattning, utan dr, sisom Enhetens hiin-
forande pi sig, oberoende, i sig sluten Enhet, men derigenom den nega-
tivt pé sig hiinforda Enheten, Repulsion.

Attraction och Repulsion fattas vanligen sdsom krafter, hos for-
utsatta, sjelfstéindiga Enheter. Men det finnes litt att dessa, shsom
flera och sjelfstindiga, forutsiitta Repulsion och Attraction. Afveni
den vanliga forestillningen &r det Repulsion, hvilken gir Enheterna
sjelfstandiga, emedan om den icke funnes, allt skulle sarnmanfalla i
ett Intet, och likasd anses Mingfalden forst genom Attraction tink-
bar, emedan eljest Enheterna skulle sondersplittras i samma Intet.
Den ena och den andra har sdledes sdsom kraft samma verkan, d. &.
den ena dr samma kraft, samma actus, som den andra.

§.17.
Fir-sig-Varandet, sisom denna Enhet af Attraction och Repulsion, dr
Madngfalden genomgdende, men i denna Mdngfald med sig identiskt Va-
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ranide. Dess bestimning dr likgiltighet fér bestdmning. Sisom sAdant, for

bestdmning likgiltigt Vara, 4r Varandet Quantiter.

Fér-sig-Varandet 4r det Qualitativt O4ndliga omedelbart fattadt.
Denna dess omedelbarhet gor det Osndliga 3ter till ett Andligt; ty
det dr som sidant det i sig beroende, all annorvaro uteslutande.
Men dess omedelbarhet &r icke ett vilkorligt antagande; ty all Va-
randets Oiindlighet 4r det, hvartill bestimningen(det Andliga) ater-
gér, sdsom till sin Grund, ir det forutsatta omedelbara, men inne-
héller icke i sig uttryckt att det forutsétter bestimningen, att denna
ir det Oindligas egen Position. For oss, f6r var betraktelse &r be-
stdmningen ett prius, men | sjelfva utvecklingen framgar det Oiind-
liga sdsom et forutsatt, far betydelsen af att vara der ursprungliga.
Det utvecklade For-sig-Varandet 4t nu det Ideella, hvilket icke har
Realiteten sig motsatt, utan sjelf 4ifven 4r det Reella. I Qindligheten
ir Bestimningen sisom upphiifven (det Andliga) det Ideella, hvar-
emot det Otndliga, uti hvilket den upphiifvits, 4r det Reella. Hir,
der all skillnad dessa momenter emellan forsvunnit och det upp-
hifna dr samma For-sig-varande Enhet, som det upphifvande,
framgar den Idealitet, jemte hvilken ingen Realitet finnes. Att den-
na Idealitet &r det Quantitativa Vara och ater forindligas, beror,
sdsom sagdt, af dess stindpunkt inom Varandet. Den ir det Reella
sdsom Idealitet, den Idealitet, hvilken tillkommer omedelbarheten
och dr omedelbarhetens sanning.

Anmdrkning. Liran om For-sig-Varandet #r, dfven enligt Hegels
erkdnnande, bland Logikens sviraste. Detta har sin orsak i svarig-
heten att, pd denna Tankens abstracta stAndpunkt, uppfatta dess
Speculativa moment, sdsom hvilket For-sig-Varandet, i hiinseende
till det Qualitativa Varandet, bor betraktas. Men svérigheten hiifves
foga genom miingd af ord. Det i §§. (isynnerhet i 15:de) anfdrda
borde, ehuru korrt, om det noga besinnas, vara tillriickligt for en
klar uppfattning. DA likvil det hufvudsakliga beror p en tydlig
insigt i skilnaden, emellan Tillvarandets Utom-hvart-annat af be-
stiimningar och For-sig-Varandets Mangfald, skall i f5ljande, med
hiinsigt till Inledningen tagna Sfversigt af Liran om Qualitativa Va-
randet, denna Atskilnad foretriidesvis afses.

Det Rena Vara ir allmiint bestimningslost Téinka; den Rena Tan-
ken sdsom Askédning. Det #r den pd sig hiinforda Forestillningen,
for hvilken likasa litet en skilnad finnes fran Subject och Object,
som f6r det for-sig fattade Subjectet. Att den bestiimda Forestill-
ningen, for sig fattad, 4r obestimd allméinhet, &r i férklaringen till §.
1, genom en betraktelse utifrin, framstildt och, genom dialekiiken
emellan Nigot och ett Annat samt i Fér-sig-Varandets dfverging till
Quantitet, vetenskapligt bevisadt, Genom att hafva bestidmnings-
losheten till sin bestimning, ofvergdr det Rena Vara i bestimdt
Vara, det Allmiinna T#nka i bestimd Tanke: Tilivarande. Den be-
stémda Tanken &ter dr Negation af det bestiimningslosa Ténka, si-
som ett Annat, en Seric af bestimningar. Men detta Andra iir, si-
som det fSrutsatta, bestimmande, en pd sig hinford bestimning och
siledes samma bestimningslosa Allmiinhet, som den af detsamma
bestiimda Tanken, fore sitt bestamd-blifvande. Det bestimningsiosa
Tinka &r derfore bestimdt, genom att i det andra hinféras pd sig
sjelf, och bestiimningen &r sjelf nimnda Serie, 6fverging frin Nagot
i ett Annat, det tinkta (bestimning) och icke tinkta (Serie af be-
stimningar). Denna 6fverging ir Tankens Andlighet, men tillika,
emedan Serien ar Olndlig, dess 6fverging i der (falskt) Oiindliga.
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Att dessa bida Hdro hvarandra 6msesidigt negerande och bestim-
mande, utgor bidas Andlighet; hvilket det bestdende Andligas for-
svinnande, upphifvande, dfven dr det sannt Oiindliga. Det for sig
fattade Oindliga iir den Rena Tanken sisom Individualitet, Fér-sig-
Varande; d. 4. Forestillningen, den bestimda Tanken, i sig innehél-
lande den Otindliga Serien, sdsom upphéfven, den endast af sig be-
roende, i sig slutna, Oiindliga bestéimningen. Hir skiljer sig den, i
Inledningen gjorda utvecklingen frin den Logiska. Emedan i Ldran
om Varandet det Andliga och Olindliga 6fverallt utgéra 6fvergings
momentet, betraktas i Inledningen dessas forhillande, s3 att stga,
summariskt. Den i sig bestiimda bestamningen, For-sig-Varandet,
ir En bestimning, sdsom Totaliter af bestiimningar; men sdlunda, att
hvarje bestimning &r samma Totaliter. S& #r Jaget Individuum, si-
som en bestimd forestillning, men detta, derigenom att den ena
forestillningen &r alla. Jag'et #r siledes dfven en annan forestill-
ning, emedan denna 4r samma totalitet. Dessa For-sig-Varandets
bestdmningar (Mangfalden) dro sdledes Bestimningen sdsom all be-
stdmning, sisom i sig bestimd; d dter Tillvarandets bestimda Ndgor
har utom sig ett Annat, och, ifven di detta Andra blifvit bestim-
ningens beskaffenhet, 4r inom sig et utomhvartannar af Andlighet
och (falsk) Oindlighet. Mellan For-sig-Varandets Enheter finnes
ingen Atskilnad, deras diskilnad ir den likgiltiga, Quantitativa. 54 dr
Universum, likasom hvarje stoftkorn, ett enskildt Vara; deras skil-
nad ir blott ett mer och mindre af Qualitet.

Qualitet bor noga skiljas frin Egenskap. Qualiteten &r omedelbar
bestimning, bestimmer icke ett Nigot, utan sammanfaller med, ir
sjelf detta Nigot; di Ater Egenskapen #r kraft, verksamhet hos ett
forutsatt Substrat, af hvilket Egenskapen liges. Qualiteten &r der-
fore den i sig fattade bestdmningen, [-sig-Varande, »An-sich Seyn»,
den bestimda tanken i sitt begrepp, sddan den omedelbart for var
betraktelse, for oss visar sig. 1 denna bemirkelse nyttjar Hegel ut-
trycket An-sich-Seyn om hvarje notion i dess Forstdndiga moment.
Likas3 begagnar han Fir-sig-Varande, »Fiir-sich-Seyn», for att ut-
trycka det Dialektiska momentet, emedan uti detta den i hvarje be-
stimning innehdllna motségelsen framtrider, och emedan dennas
momenter iro uteslutande Fér-sig-Varanden, samt silunda den i
frigavarande notionen ir for Tanken ofattlig, i sig sluten. Det Spe-
culativa momentet betecknas dter sdsom I-och-Fér-sig-Varande,
»An-und-Fiir-sich-Seyn. »

Andra Kapitlet. Det Quantitativa Varandet.

A. Den Rena Quantiteten.

§. 18.

Quantiteten #r bestdimningen genomgdende, for bestimningen likgiligt
Varande, d. 4. Quantiteten dr ett Vara, hvars bestdmning ir dess lik-
giltighet for bestimning.

Fér-sig-Varandet &r Individuelt Vara, och dr denna Individualitet
genom att I-sig vara en Mangfald, i Mangfalden sig continuerande
Enhet. Sisom sidant omedelbart fattadt, dr For-sig-Varandet Ut-
strickning, Quantitet, sig i mingfalden reproducerande Individu-
um. Redan det omedelbara For-sig-Varandet dr upphifven Bestim-
ning; det utvecklade For-sig-Varandet dr Process af upphifna Be-
stimningar, Repulsion ach Attraction. Ett sidant Vara dr det Quan-
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titativa; ty denna notion uttrycker ett Vara, frin hvilket tanken af-
skildt all bestamd, Qualitativ natur. Allt Vara dr derfore Quantitet,
och Quantiteten &r ett plus eller minus af Qualitet, for hvilken quali-
tativa natur likvil Quantiteten, som sidan, #r likgiltig. Ofvergingen
ifrdn For-sig-Varandet innebér derfore, att det Individuella icke #r
Individuum genom sin Qualitativa natur, utan genom att vara ett
plus eller minus af Qualitet; hvilken bestéimning i och med det-
samma upphiifver sjelfva Individualiteten, emedan Qualiteten si-
lunda &r samma Qualitativa Varande i alla dess Individuationer; ty
t. ex. ett plus eller minus af rédt gisr icke det roda icke-risdt. Detta
giller icke blott i afseende & det Yttre, sinnliga, utan fifven inom det
Andligas sfer r6jes denna For-sig-Varandets 6fverging till Quantita-
tivt Varande. 82 iir den fria viljan sdsom godtycke (liberum arbitri-
um) For-sig-varande, individuell, men sdsom sidan endast ett mer
eller mindre af fornuftighet, af den all fri vilja genomgiende Sub-
stansen. Ty den individuella viljan 4r mangfald af viljans bestim-
ningar, en summa, samt & en annan sida i hvarje viljans bestimning
ett plus eller minus, en viss grad af fornuftighet. Hvarje godtycklig
handling &r derigenom férnuftig, soker som sddan gora sig giillande;
och det Ritta, i stiliet for att bero af Individens 6fvertygelse, blir,
emedan sdlunda all den fria viljans yttring 4r Ritt, af densamma
oberoende. Derigenom ir dfven Individualiteten, sisom enskild vil-
ja, férsvunnen och utgdr endast ett Quantitativt, likgiltigt moment
af den allminna, fornuftiga viljan.

§. 19.

Quantiteten sdsom allmiint, for bestimningen likgiltigt Vara ar Continui-
tet, likhet med sig i hvarje moment. Men Quantiteten, sdsom denna lik-
giltighet for bestimning, continuerar sig i en médngfald af upphifna be-
stimningar och r derigenom Discretion, discrer Quantitet.

Da Qvantiteten #r allmiint, bestiimningslést Vara, sisom Process
af upphifna bestdmningar; dr densamma, genom att upphifva dessa
bestimningar, uti dem continuerad, men tillika uti hvarje upphéfven
bestamning discernerad.

§. 20.

Dessa Quantitetens momenter iiro icke skilda, si att Quantiteten vore &n
det ena, dn det andra momentet. Ty Continuiten, i-sig fattad, ir Quantite-
ten sdsorn samma ostérda Enhet; men Enheten iir Discretion, begrinsad
Continuitet. Discretion iter ir likasom i hvarje punkt Quantiteten ge-
nomgéende begrinsning, och siledes ir sjelfva momentet af Discretion
continuerligt moment. Hvardera dfverglr i det andra, och Quantiteten 4r
i hvarje punkt si vil continuerlig som discret samt derigenom bestimd
Quantitet, Quantum.

Rum och Tid iro exempel pd Rena Quantiteter. Om de betraktas
som continuerliga, dro de i ciindlighet delbara; anses de Ater fér
discreta storheter, bestd de af atomer. Men det delbara ir discret
och atomen continuerlig. Hvardera betraktelse-sittet leder, sdsom
ensidigt, till det motsatta. Sanningen #r derfére att Tid och Rum,
likasom hvarje annan Quantitet, liro si viil continuerliga som dis-
creta. D3 det siiges att Geometrin afhandlar continuerliga storheter,
Arithmetiken de discreta, bor detta sAlunda fattas: att i bada friga
ir om bestimda Quantiteter, Quanta; ehuru Geometrin betraktar
dessas ytire Relation, likhet och olikhet, Arithmetiken desamma
sdsom 1 sig bestimda Quantiteter, Tal. Geometrins betraktelse-siitt
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ofvergir ocksd i, och forutsiitter Arithmetikens. Hvarje Geometrisk
storhet ir icke endast continuum utan #fven discret, t. ex. Quadra-
ten #fven bestimd Figur; dfvensom t. ex. Quadraten endast genom
arithmetiska bestimningar: fyra sidor, fyra vinklar, den ena af tven-
ne vinklar (rita vinkeln), kan definieras och genom dessa (Quadrat
innehillet) mitas. Mathematikens berdmda Evidens beror af dess
abstraction, frin all Qualitativ bestimning, och af Quantitetens na-
tur, att vara det Qualitativas Idealitet.

Anmirkning. For-sig-Varandet éir sisom Enhet af Attraction och
Repulsion ett utsiigande, en position, af hvad det Sannt Oéndliga i
sig innebir. Likasom nu 6fvergingen fran Blifvandet till Tillvarande
och frin det Oindliga till Fér-sig-Varande ar uppfattning af Blifva
och Oiindlighet sisom ett omedelbart gifvet, af den rérelse, som
utgér Blifvandet och det Oiéndliga, fattad sisom omedelbar enhet;
si 4r dfven den Rena Quantiteten den mangfalden genomgiende
Enhet, hvartill Fér-sig-Varandet utvecklats; omedelbart fattad och
ldran om den rena Quantiteten ir en exposition, af hvad i denna
enhet omedelbart férefinnes. Fér-sig-Varandet visar sig vara Méng-
falden genomgiende Enhet, ett continuum, hvilket i hvarje Méng-
faldens enhet #r samma continuerliga Enhet. Ofvergdngen till
Quantitet sker derfére genom For-sig-Varandets natur, att vara us-
striickning, ehuru i denna utstrickning med sig lika Varande. I sjelf-
va begreppet af utstriickning, Quantitet, innehdlles att detta Varan-
de #r for allt mer och mindre likgiltige, men dfven att det dr bdde et
mer och ett mindre. 1 forra afseendet #r Quantiteten continuerlig, i
det sednare discret. Sjelfva dess likgiltighet dr sdlunda dess bestim-
ning; det iir ett Storre eller Mindre, bestiimd Quantitet, Quantum.

B. Quantum.

§ 21.

Quantum dr bestimd Quantitet, icke blott sisom den Rena Quantitetens
discreta moment, utan Discretion sisom i sig Continuitet. Ty Quantiteten
sasom continuerlig 6fvergir i Discretion, dr siledes 1:0 genom Discretion
begrinsad; men Continuiteten fortfar dfven i den discreta Quantiteten,
emedan Discretion 6fvergr i Continuitet, d. 4. Quantiteten gér dfver sin
Griins, siledes 2:0 upphéfver Discretion sdsom Grins, begrinsar den-
samma. Denna Quantitetens dubbla begréinsning &r Quantum.

a) Tal.

§. 22,

Quantiteten sdsom upphiifven Discretion dr en Enhet, Ental, sdsom be-
griinsad Continuitet Antal, hvilka bida momenter utgdra Taler (Nume-
rus). Talet dr likgiltigt for yttre bestimning; har sdsom Ental, fér den yttre
Reflexionen, utom sig andra Tal, men &r utan afseende pd dessa i sig
begrinsadt. Dess Griins 4r mangfalden, men denna ir, sdsom Antal, i
Talet sdsom Ental upphifven.

Hvarje Tal 4r Ental, et 5, 10, 50:1al 0. s. v., och Tillika Antal,
innehallande 5, 10, 50 Enheter. Griinsen t. ex. for 10 ir icke ett Tal
utom 10, ¢j heller en viss 10:de Enhet inom 10, utan hvar och en i 10
innehéllen Enhet 4r den 10:de. Enheten #r Talets Princip, men En-
heten #r icke blott 1, utan hvilket Tal som helst kan liggas till grund
sdsom Enhet. S4 dr 10 ifven likamed 2 . 5, 1/2 . 20 0. 5. v.
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b) Extensivt och Intensivt Quantum,

§. 23.

Talet, hvilket sdlunda har sin grins icke utom sig, utan inom sig sdsom
Antal, dr derigenom Extensivt Quantum, i sig en mingfald af Enheter.
Denna mingfald utgor Talets bestiimning sdsom bestéimd Quantitet, och
4r med detsamma identisk. Men denna bestimning 4r Talets bestimning
icke i egenskap af mangfald, utan sdsom upphifven mingfald, sisom i
Entalet upphifvet Antal. Bestimningen &r derfore icke blott identisk med
Talet, i den mening att detta vore en Summa af begrinsande enheter,
utan Talets bestiimning 4r i sjelfva verket det ena Ental, som utgér sjelfva
Talet. Denna Talets likgiltighet for Antalet, sisom sin bestdmning, 4r
Talet shsom Intensivt Quantum, Grad, och Antalet dr, sdsom for Talet
likgiltig bestimning, ett for Talet yttre Antal,

Talet 10 4r t. ex. viil ett Utom-hvart-annat af Enheter och ir
ssom dessas Summa extensivt (Cardinale). Men det bestimmes
icke af dessa Enheter, sisom méngfald af griinsor, utan af denna
méngfald, sisom Ental i Talets enhet upphiifven, sisom et 10:1al. 1
talet 10 &r, enligt hvad ofvan blifvit sagdt, hvarje i detsamma inne-
héllen Enhet dess griins, men det bestiimmes icke genom att af alla
dessa likasom efter hvartannat begriinsas, utan genom dem, sisom
en enhet, sisom ett andra Tal uteslutande 10:tal. Dess bestiimning
ir derfore att vara en Tia, det 10:de Talet, intensivt (Ordinale). Det
intensiva Quantum ir Grad. Den 10:de Graden ir icke blott en
sammanfattning af 10 enkla Grader, utan ir i sig sjelf ett Ental, en
enkel Grad, af annan Inlensitet, in den 1:sta Graden. Intensiteten
bor icke forblandas med kraft, hvilken kategori hor till en annan
stindpunkt, dn denna. Likas3 bor icke det extensiva Quantum upp-
fattas endast som Continuitet, eller det Intensiva som Discretion.
Continuitet och Discretion tillhéra den obegriinsade, Obestiimda
Quantiteten, Extension och Intensitet angd sjelfva Quantitetens
Griins, bestiimning,.

§. 24.
Det Intensiva Quantum, Graden, jlir bestimdt Quantum 1:0 genom att
vara pd sig hinfordt, andra Grader uteslutande Quantum:; men det har
2:0, sdsom pd sig hinfordt, i sig sin bestimning, och innehdller i sig dessa
Ental, sdsom Antal af Ental, ir Extensivt. Extension och Intensitet ro
derfére icke arter af Quanta, utan identiska bestlimningar hos hvarje
Quantum, sd att detta 3 ena sidan i sig #ir ett Antal, & en annan har detta
Antal utom sig, sdsom sjelfstindiga, likgiltiga Quanta.
Den 10:de Graden ir icke blott icke den 1:sta, 9:de, 11:te Graden
0. 5. v, den #r dfven ett Tal, och siledes icke blott Ental mot andra
Ental, utan innehdller i sig dessa utomvarande Ental sisom Antal.
All bestiimd Storhet har denna dubbla bestiimning, ehuru den sam-
ma uti concreta fall Atskiljes sdsom ett inre och yttre. Hos hvarje Tal
ir denna uppfattning niira fsrhanden, emedan Talet icke blott #r ett
bestéimdt antal Enheter, utan tillika ett bestimdt Tal i Serien af
Tal-bestimningar,

§. 25.

Extension och Intensitet iro silunda i hvarandra &fvergiende bestam-
ningar hos Quantum, och detta ar uttryckt: att { sig hafva sin bestimning,
men att tillika sitta denna bestimning, sisom likgiltig, utom sig, i andra
Quanta. Quantum gér sdlunda utom sig i ett annat Quantum. Detta ut-
glende ir den Quantitativt Odindliga Progressen.
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Man bér hirvid erinra sig, att frga 4r om sjelfva begreppet af
Quantum; att sdledes hvarje enskildt Quantum i sig icke endast in-
nehdller de i Tal-serien ligre Quanta, utan #fven de higre t. ex. 10
= 1/2.20 =1/3. 30 o. 5. v., samt att hvarje Quantum icke blott i sig
4r denna flerhet, utan ifrdn sig utesluter de bfriga Quanta, sisom
likgiltiga Ental. I bAda afseenden blir Quantum en oéndlig Serie af
bestimningar, och ir siledes i sig sjelf denna dfverglng i det O#ind-
liga, hvilken likvil endast i Quantum sdsom Intensivt 4r uttryckt att
vara ett Quanti Utom-sig giende. Sa dr 10 = 1/2 . 20, och dter 1/2 =
1/4.20.s. v.samt 20 = 2/3 . 30, 30 = 1/2, 60; Eller: 10:de Graden
ar icke den 20:de, denna icke den 30:de o. s. v. For Ofrigt inses i det
anforda exemplet, att Quanti extensiva utveckling sammanfaller
med dess intensiva: 10:de Graden 8r icke den 30, utan 30 . 1/3, icke
den 20:de, utan 20 . 1/2 0. 5. v. Detta kan fattas silunda: att Quan-
tum, sisom i Ental upphifvet Antal, dr i sig en oifindlighet af (alla
mdjliga) Quanta, af hvilka hvar och en likas4 &r ett i-sig bestimdt
Quantum.

c) Quantitativ Oiindlighet.

§. 26.

Quantum har sin likgiltiga bestimning utom sig. Detta Utom &r omedel-

bart, i afseende 4 Quantum, dess Icke-Vara. Men detta Icke-Vara dr icke

blott negation af et Quantum, utan Negation af Quantum tfverhufvud,

sdsom begrinsad, bestimd Quantitet; det dr derfore det Obegrinsade,

Odndliga. Detta Odndliga ir for Quantum likgiltig Negation, shledes ifrn

sjelfva Quantum icke skildt. Detta continuerar sig i sitt urom, och det

odndliga dr ifven Quantum, sdsom Odindligt-srort och O#ndligt-firet.

Denna det Oiindligas natur, att ater vara ett Quantum, utgdr det

niirmare i den Quantitativt ofindliga Progressen; ty derigenom gir
iter detta Quantum utom sig, har sin likgiltizga bestimning utom sig
sdsom en annan Ofindlighet, o. s. v.

§. 27.

Denna Odndlighet #r silunda endast ett tomt Skola, emedan det Ofnd-
liga, uti hvilket Quantum Sfvergér, iter 4r ett Quantum. Detta Quantum
innehaller dfvensd i sig ett upphiifvet Antal, sdsom sin Bestimning, och
har detta utom sig ssom en Otindlighet af Quanta. Likasom nu det férra
Quantum af detta, sdsom upphdfvet, bestdmmes, sd innehdller detta ffven
det forra sdsom i sig upphdfven bestimning. Hvardera sidan, Quantum
och det Quantitative Odindliga, ér sdledes i den andra upphiifven bestim-
ning, och hvardera ir exponent af férhdllandet emellan sig och den andra.
S4 #r den ena icke blott Negation af den andra, utan hAvardera innehdller i
sig sin negation sdsom upphdfvet, likgiltigt Quantum, d. 4. hvardera ir
Negation af Negation. Quantum, sisom sddant, #r Sann Quantitativ
Oiindlighet och omedelbart, Quantitativt férhdllande.

Vid forestillningen om det Odndliga, sdsom utom det Andliga,
begrinsade, har man vanligen det Quantitativt O#ndliga i sinnet.
Skilnaden emellan detta och det Qualitativt Otindliga bestar deri:
att den Qualitativa Falska Ofindligheten 4r O#ndlig Progress inom
sjelfva den omedelbara bestdmningen, den Quantitativa ater ir den-
na Progress unryck: sisom sjelfva bestdmningens utomsig-gdende.
Den Sanna Oiindligheten, sisom Varandets, ir derfore ocksd pa
Qualitetens stdndpunkt endast for oss, § sitt begrepp, men #ir hir
uttrycks sdsom den i Quantum och den Falska Quantitativa Odindlig-
heten, identiska Negation af Negation. De ord nemligen, uti hvilka
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detta uttalas, dro de skilda Quanta, som dmsesidigt sisom Enral upp-
hiifva, negera hvarandra (sin Negation) sdsom Antal. 1 Philosaphin
har uppfattningen af det Oéndliga i alla tider gifvit anledning till
controverser; och 4nnu i vira dagar gifvas tinkare, hvilka anse det
hégsta for hogt, emedan det dr wtom all berikning. Det svira bestar
likvdl icke deri, att inse, huru det Qiindliga, di det motsiittes det
begriinsade, Andliga, sjelf blir begrinsadt, utan i uppfattningen, af
hvad det sannt Oéndliga #dr. Vi tilligga for att, om mojligt, for-
minska denna svérighet féljande:

Anmdrkning. Quantiteten &r likgiltighet fér bestimning. Quanti-
teten Hr likvdl Quantum, bestimd Quantitet, emedan denna lik-
giltighet &r dess bestimning. Det extensiva Quantum 4r en sidan
likgiltig bestdmning; ty det innehiller i sig ett Antal som utgér dess
bestimning, men sjelfva detta Antal #r likgiltigt, emedan det &r
likgiltigt, hvilken Enhet for det samma Jigges till grund. Och just
detta g&r Quantum till Intensivt: att nemligen Antalet som sidant
icke bestimmer Quantum, utan Antalet sammanfattadt i det ena
Ental, som &r sjelfva Quantum; hvaremot Antalet fér-sig ir ett fér
Quantum och dess bestimning Yttre, en Tal-serie. Uppfatiningen
deraf, att detta Yttre i4ir ett Quanti nédviindiga moment, utgér dess
ofverging i det Quantitativt-Odndliga. Oiindligheten &r silunda
Quanti likgiltiga bestimning och, genom denna likgiltighet, ett for
Quantum Yttre; men tillika dr det O#ndliga nédvindigt moment
och sdsom sddant horande till Quanti natur, d. i. utgérande dess
bestimning. Dock denna bestimning &r ett oupphinneligt Skola,
ofndlig Progress, emedan hvarje utgdende utom Quantum ir denna
samma likgiltighet fér bestimning, som sjeliva Quantum. Detta
Quanti Utom-sig-giende 4r siledes ett Utom-hvart-annat af Quan-
ta, af hvilka det ena negerar det andra, ir icke-Quantum (Odndligt),
men tillika &r ett Quantum, upphéfven Negation, Negation af Nega-
tion. Quantum har derigenom sig sjelf sdsom ett Annat till sin be-
stimning, d, 4. sisom ett upphifvet Annat. Men en sddan bestdm-
ning #r Qualitativ och Quantum ir bestiimdt, genom att vara Quali-
tativt. Ty den Qualitativa bestimningen, sidan den #r i sin sanning,
fir upphiifven Anncrvaro. I den Quantitativa Qiindligheten &r nu
Quanti likgiltiga Utom-hvart-annat forsvunnet, och hvardera Quan-
tum dr Negation af det andra, sdsom sin Negation, samt silunda
Negativt pd detta hinfordt. Det Quantitativt Oidndliga i sin sanning
dr silunda Qualitet, d. 4. Quantum med en Qualitativ bestiimning,
hvilken omedelbart 4r férhillande mellan hvarandra bestimmande,
negerande Quanta. Utvecklingen af det Quantitativa Férhallandet
dr fortgng till ett Quantum, som tillika 4r Qualitet, d. 4. hvars
Quantitativa bestimning sammanfaller med dess Qualitativa, Men
redan hir ir for oss klart, att Quantiteten, sdsom likgiltig bestiim-
ning, i sjelfva verket lir Qualitativ, och att hvarje Quantum #r Grad,
nuans af en Qualitet, samt sdlunda en ny Qualitet. Eller: Quantum
ir derigenom bestimd Quantitet, att det #r nuans af en allmin
Qualitet. Ty Qualiteten sisom allmin, bestiimningslés, sammanfal-
ler med den Rena Quantiteten,

C. Det Quantirativa Férhdllander.

a) Direct Forhdllande.

§. 28.

Det Quantitativa forhdtlander dr omedelbart Direct Forhdllande, d. i. ett
Quantum, hvilket icke blott ir omedelbart Quantum, Tal, utan Exponent
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fdr tvenne, hvarandra bestimmande Quanta.

Det directa Forhillandet 4r ett Brdk. Brdket #ir omedelbart
Quantum, ett Tal. Det urtrycker ett Férhllande mellan Tiljare och
Niimnare, hvilka lika si i sig dro omedelbara Quanta, men tillika
hafva sin betydelse icke sAsom sddana, utan genom sin Relation till
hvarandra. Sjelfva Briket dr uttrycket for denna deras betydelse.
Ett Brik kan uttryckas som odndlig Serie. Denna Oiindlighet finnes
léitt bestd uti de termer, hvilka &nnu saknas fér att uttrycka Brikets
valeur, men hvilken Oindlighet i Brikets Andliga uttryck (a/b) in-
nehilles, dr upptagen.

§.29.

Exponenten dr, sisom omedelbart Quantum, fdrdnderlig, de Quanta,
som utgora Exponenten, kunna férékas och férminskas. Men sdsom ut-
tryckande ett Forhdllande &r Exponenten ofdrinderlig; ty den dr Antal af
ett gifvet Ental, och forhillandet mellan Antalet och Entalet dr alltid
detsamma. Denna Oftrinderlighet &r Qualitative moment. Exponenten
ir derigenom ett Quantum, som 4 ena sidan ir likgiltigt fér bestimning,
men 4 en annan ir i sig bestdmdt, fordrar en bestimd Proportion i den
Quantitativa bestimningen.

Tillimpningen &r l4tt. I hvarje Brdk kunna Tiljare och Ndmnare
dkas och minskas till sitt Talvirde, utan att sjelfva Briket derige-
nom forindras, endast denna férékning och minskning sker i en
bestamd Proportion. Sjelfva denna bestimda Proportion &r Qualita-
tivt moment.

§. 30.
Exponenten 4r Antal af ett bestimdt Ental och bestir af tvenne Quanta,
Men de dro icke omedelbara Quanta, utan bestimma hvarandra dmsesi-
digt. Den ena ir Ental, den andra Antal, och deras Farhillande ir si-
dant, att i samma mon Antalet 6kas, férminskas Entalet, och tvertom.
Exponenten ir silunda Exponent af ett Omvinde Forhdllande.
T. ex. Briket 2/3 &r Antal af ett bestimdt Ental, 3:djedelen. Hir
ir briket = 1/3 . 2. Nu kan detsamma Quantitativt foréndras till 6/9
&c. Men 1/9 . 6, jemnfordt med 1/3 . 2, visar att i 6/9 Antalet ir =2,
3 och Entalet = 1/3 : 3; d. 4. att det sednare ir minskadt i samma
mon, det forra dkats. Eller i Briket 2/348r2 = 1/3. 6 och 1/3 =2 .
/6. For ofrigt bor anmirkas, att Braket icke ar ett med det hela
Talet bestiimdt olika slag af Quantum; ty hvarje Tal &r, sdvida det till
andra Tal refereras, ett Brdk: t. ex. 2 = 2/3af 3, = 1/4 af 8, = 8/2 af
120.5. v.

b) Omvindr Forhdllande.
§. 31.
Det Omviinda Forhdllandet dr Quantum sdsom Product af Ental och An-
tal, Men i detta Forhallande #r likgiltipt, hvilkendera af de tvenne Quan-
ta, som utgdra detsamma, betraktas som Ental eller Antal; likasi kan
Exponenten betraktas under bada dessa bestimningar.
Exponenten i det Directa Forhdllandet 4r hufvudsakligen Antal.
Hiir dter, shsom Product, dr densamma bide Ental och Antal; t. ex.
6 dr savil ett Sex-tal, som tvenne Tre-tal eller trenne Tvi-tal; sile-
des lfven 2 och 3 sdsom Factorer sdvil Ental, som Antal.

§. 32.
De tvenne Factorer, som utgdra det Omvinda Forhdllandet, begriinsa
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hvarandra dmsesidigt, s3 att den ena aftager i samma mon, den andra
tillvéixer, och tvertom. Men denna Factorernes msesidiga begrinsning 4r
sjelf begriinsad. Ty ingendera Factorn kan f6rokas s, att den blefve lika
med Producten, emedan di icke blott den andra Factorn blefve = 1, utan
dfven den forra skulle upphtra att vara Factor och Producten att ex-
ponera ett Forh3llande. Factorns forékning kan derfore endast | odndlig-
het nirma sig det Tal, som #r lika med Producten; Factorernes inbrdes
begrinsning ir siledes Qdndlig Progress, och det Tal, hvilket begrinsar
dem, dr utom Factorernes begrinsnings-process, ir sjelfva Producten.
Man tecknar vil, in praxi, en Multiplication med 1,t. ex.a. (1 +
b); men i sjelfva verket 4r redan o samma sak, som a. 1, och detta &r
sdledes en tom upprepning af samma ord.

§. 33.

Exponenten dr sdlunda tvenne Quanta, af hvilka det ena #r Product af
hvarandra émsesidigl inskrinkande Factorer, det andra denna process
begrdnsande Quantum. 1 forra fallet har Exponenten Factorerna till sin
bestdmning, i det sednare bestrimmer den sjelf denna sin bestimning. Men
detta bestimmande Quantum &ir Exponenten som omedelbart Quantum.
Det &r sdledes hiiri uttryckt, att Quantum éir Quantum genom att vara sig
motsatt sAsom sin bestimning, Negation, och Ater sjelf bestimma, negera
denna bestiimning; d. 4. geriom art vara Fir-sig-Varande, Qualitet. Quan-
tum sdsom sddant iir Potens-Forhdllande.

Uti det directa Férhillandet forefinnas redan dessa 2:ne Momen-
ter, men endast for ytire betraktelse. Det synes ocksd derfdre vara
ett tillfalligt Postulat, att uti ett Brak Tiljare och Niéimnare endast i
en bestimd Proportion kunna dkas och minskas. Men i det Om-
viinda Forhdllandet framtrider Exponenten sjelf, i det Oindliga,
sasom det bestimmande. Exponenten fr sdlunda, sénderfallen i sina
Factorer, ett Quantum, som kan forstoras och forminskas, men dr
detta genom att sjelf vara Negation af denna likgiltiga bestimning.

c) Potens-Férhdllande.

§. 4.

Potens-Férhdllandet dr det sig sjelf bestimmande och derigenom Qualitari-
va Quantum. | Potensen fr uttryckt, hvad som redan i det Omviinda
Farhallandet var gifvet, att Quantum sisom Quantitativt Forhdllande 4r
enhet af Ental och Antal. Ty Potensens Factorer dro ett och samma
Quantum. Potensen vidare ir icke blott af sina Factorer bestimd, utan
bestdmmer sjelf Factorn shsom sin Rot. Potens-forhillandet éir silunda ett
uttryck af Quantitetens sanna natur, att vara likgiltighet fér bestimning,
genom atl i sig hafva sin bestimning. Denna Quantitetens natur dr Quali-
tet, och hvarje Potens iir derfire iifven en Qualitet.

Potensen &r det Quantitativa uttrycket, for hvad Quantitet &r.
Endast fattadt som Dignitet iir Talet i sig bestiimdt, oberoende af
den utom Talet varande, olindliga serien af Tal; ty Digniteten be-
stiimmer sjelf det Ental, hvilket sdsom Antal i Digniteten innehilles,
och iir sjelf Exponent af detta Entals forhallande till sig sjelf. Denna
Potensens Qualitativa natur har ocksa, isynnerhet i vir tid, forskaf-
fat orden Potens och Potentiera intriide i Naturvetenskaperna, si-
som uftryck for en Qualitativ utveckling.

§. 35.
Qualiteten har visat sig 6fvergd i Quantilet, den For-sig-Varande be-
stimningen i sin Negation, i likgiltig bestimning, bestimningslést-, /-sig-
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Varande. Quantiteten Ater ofvergdr uti Qualitet, likgiltigheten for be-
stimning uti Fdr-sig bestimdt Varande. Detta Varande dr Mdret, den
I-och-Fér-sig-Varande bestimningen.

Anmdrkning. Att Quantiteten nddvindigtvis ir fdstad vid ett Qua-
litativt Varande, dfvensom att all Qualitet dr Quantitativ, ett mer
eller mindre af Qualitet, motsvarar dfven den aliménna forestiill-
ningen. Mathematikens hirifran afvikande betraktelsesitt, att nem-
ligen fatta Quantiteten sisom endast Abstract, ett Varande utan all
Qualitet, leder dfven i sin fortgdng till Qualitativa Quantiteter. I det
foregdende har blifvit Adagalagdt, att Qualiteten, den omedelbara
bestimningen, endast dr sésom upphéfven. Det bestimningslosa
Vara, uti hvitket den Qualitativa bestimningen ir upphifven, dr den
rena Quantiteten. Denna dr derfore likgiltighet fér bestimning, icke
sdsom en for Qualiteten yttre omklidnad, utan emedan sjelfva den
Qualitativa bestdmningen ofvergitt i denna bestimningsloshet.
Quantiteten iir likvil icke omedelbar bestiimningsloshet, det rena
Vara, emedan den ur bestimningen framgtt, sdsom dess negation.
Quantiteten ir bestimd, Quantum, med den bestimning, att icke
vara Qualitativ bestimning. Den Qualitativa bestimningen dr Na-
gots Ofvergdng i ett Annat sisom sin bestimning; Quantum dr
Utom-hvart-annat af tor hvarandra likgiltiga, bestimda Quantiteter.
Forst sdsom Intensivt visar sig Quantum vara till andra Quanta refe-
reradt. Detta Quantitativa Utom-hvartannat utgér den Quantitativt
Oiindliga Progressen. [ den sanna Quantitativa O#ndligheten &r viil
Progressen upphifven derigenom, att sd vil det Andliga Quantum
som det utom detsamma varande Olindliga dro bestimda Quanta,
och detta genom att hvardera i sig innehalla det Andra sdsom Mo-
ment, sisom upphifven Negation; men denna bidas sanna Oidndlig-
het éir, emedan hvardera silunda dr Exponent af forhdilandet mellan
sig, shsom bestdmdt Quantum, och det i sig upphifna Odndliga An-
talet, omedelbart Quantitativt Forhdllande. Att Quantum i sig har
sin bestimning, detta innebir redan den sanna Oiindligheten, och
hiir framtrider siledes det Qualitativa momentet; men denna Quan-
titetens immanenta bestimdhet dr forut i Potensen uttryckt. I det
Directa forhallandet ir Quantum Forhillande mellan omedelbara,
gifna Quanta. [ det Omviinda Farhdllandet utvecklar sig Quantum
till skilnad emellan sitt Qualitativa och Quantitativa moment. Si-
som Quantitativt, iir det Exponent for forhillandet mellan sina Fac-
torer och af dessa bestimdt; sisom Qualitativt, bestimmer detsam-
ma dessa omedelbara Quanta, Factorerna. Men emedan det expo-
nerande och Factorerna (bestimningen) bestdmmande dr samma
Quantum, dfverghr det Omviinda Férhdllandet i Potens-Férhdilan-
de, hvilket #r ett uttryck fér denna Identitet. Bide hvad det omedel-
bara Quantum, Talet, dr, nemligen Antalet sdsom i Entalet upphéf-
ven bestimning, och den Quantitativa Olindlighetens sanning, att
vara bestimningen, sin Negation, upphéfvande Quantum: allt detta
ir i Potensen uttryckt. Ty Roten, hvilken i Potensen dr Antal, emot
denna sdsom Ental, ir vil 4 ena sidan Potensens bestdmning, eme-
dan Potensen 4r dess Product, men dr & Andra sidan af Potensen
bestiimd, upphiifven bestimning, sisom Potensens bestimning, af
Potensen negerad. Detta utgor Quantitetens For-sig-Varande, dess
Qualitet. Ty For-sig-Varandet dr upphifven bestimning, Negation
af Negation. Dock ir detta icke en dtergdng till den Rena Qualite-
ten, utan, emedan Qualiteten Sfvergdtt i Quantitet och denna i den
forra, framgdr hiir ett nytt Varande: en Quantirativt utiryckt Qualiret
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eller Quantitet med en Qualitativ bestimning, Mdttet. For 6frigt in-
ses, att i Liran om Quantiteten, likasom i det Qualitativa Varandet,
vid hvarje 6fvergéng till en ny notion, de foregdende icke #ro lemna-
de 4 sido; utan i denna upptagne. 54 6fvergdr den Rena Quantiteten
i Quantum m. m., i Quantitativt Forhéllande samt slutligen i Poten-
sen, sdsom 1 sina Definitioner. I Potensen har nu Quantiteten sin
forklaring, d. 4. Potensen utsiiger, hvad Quantitet dr, och #r derfbre
dennas sanning. All Quantitet kan silunda fattas, definieras, endast
som Potens.

Uti Liran om Qualiteten dr utveckladi: huru den omedelbara,
bestiimda Tanken (Forestillningen) icke genom ett Utom-varande
Annat ir bestdmd, utan inom sig dr denna Annorvaro, sdsom sam-
ma totalitet, samma process af bestimningar, som den utom-varan-
de bestdmningsserien: huru denna Oiindlighet, hvilken forestéll-
ningen inom sig #r, endast iir Negation af en (eller flere) i fore-
stéllningen innehdllen bestéimning (delftrestillning), och huru der-
fore denna Odndlighet sjelf endast 4r en bestéimning, bland den i
forestillningen innehdllna serien af bestdmningar (Se Inledn. §. 7),
hvilken bestiimnings Negation derfére hvarje annan (forestiillning-
ens) bestimning ir. Genom denna bestimningarnas Negativitet, ir
den ena férestillningen, hvad den andra &r, och den bestiimda Tan-
ken, forestidllningen, dr, ehuru inom sig Serie af bestimningar, hvar-
je bestimnings upphifvande, Negation, och derigenom Féor-sig-Va-
rande, individuel, ensam forestillning. Men emedan den endast ge-
nom sina bestimningars {delforestidllningars) identitet 4r individuel,
genomgir forestiillningen dem, sisom likgiltiga bestimningar, conti-
nuerar sig genom sina bestiimningar, 4r utstrickning, Quantitet.
Denna kan nu definieras bAde sdsom bestimningarna genomgien-
de, for bestiimning likgiltigt Vara, eller sdsom likgiltig bestimning,
bestimningslos forestillning.

Quantiteten, den likgiltiga bestamningen, &r ett Mer eller Mindre;
ty ett plus eller minus af Qualitet fordndrar icke Qualiteten som
sddan, 4r en Qualitativt likgiltig bestimning. Men Mer och Mindre
dro bestimda Tal, Quanta, Talet dter &r Ental, en forestdllning,
genom att innehdlla ett Antal (af forestillningar), hvilket dock ir
for Talet likgiltigt Antal, emedan hvilket Tal som helst kan sdsom
Ental utgéra grunden fér Antalet, d. 4. emedan continuitet och
discretion dro oskiljaktiga, sdledes hvarje forestillning har ett ofind-
ligt innehall af bestdimningar, och #r en bestdmning antingen detta ér
stort eller litet. Denna Antalets likgiltighet gor detsamma till, for
Talet yttre, odndlig Serie af likgiltiga Tal. Hir Aterkommer det
Utom-hvart-Annat af forestiillningar, hvilket i det Qualitativa Va-
randet férsvunnit, genom bestiimningens upphifvande i det Odnd-
liga; men hiir ir detta Utom-hvart-Annat sisom sidant uttryckt,
emedan det nemligen &r Utom-hvart-annat af, fér hvarandra lik-
giltiga bestdmningar. Likviill di den ena forestiliningen (Quantum) i
den andra ssom likgiltigt Antal innehilles, och tvertom, dr hvarde-
ra forestillningen, genom att negera, upphiifva den andra, sin nega-
tion (sitt Utom), och hvardera &r derfore Negation af Negation,
Oindlighet. Denna Negation ir Qualiter. Den innebir, att forestill-
ningen inom sig &r ett Mer och Mindre af samma QOlindlighet, sam-
ma For-sig-Varande bestdimning; men att detta Mer och Mindre ir
nddviindigt moment, att férestiillningen iir For-sig-Varande, derige-
nom att Mer och Mindre dro hvarandra negerande, upphifvande
bestimningar. Eller tvertom: Forestillningen &4r ett Mer och Mind-
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re, (Juantitet, genom att i bida vara samma identiska bestimning
{Qualiter). Denna forestillningens, bestimningens O#ndlighet, kan
derfiire anses sdsom en forklaring tfver den Qualitativa Oiindlig-
heten, For-sig-Varandet. Den #ir derfore ocksé icke en Atergdng till
For-sig-Varandet, som sddant, utan till den individuella bestimning-
en, sisom i sig innehillande ett Mer och Mindre och i detta Mer och
Mindre med sig identisk. Det Quantitativa Forhillandet 4r en ut-
veckling, af hvad i denna Oiindlighet omedelbart innehdlles, sé att i
Potens Forhéllandet det Qualitativa och Quantitativa icke blott dro
skilda sidor hos Quantum, utan sjelfva Quantum &r den Qualitativa
bestimningen.

Tredje Kapitlet. Mattet.

A. Det Specificerande Mdritet.

§. 36.

Mduter dr, i sin allmiinnaste Definition, Enher af Qualitet och Quantiter;
men sisom det omedelbart fattade Resultatet af foreghende utveckling,
Hr Mattet: Quantum med en Qualitativ bestimning.

Sjelfva ordet Mdr bor fattas sdsom Modus (essendi): Varande,
sésom bide Qualitativt och Quantitativt Varande; hvilken betydelse
detta ord Hfven har i den gamla satsen: »Allt har sitt Mdit» (Est
modus in rebus). Det bor siledes icke forvexlas med den Kantiska
Logikens Modalitet: en bestimning af forestillningens férhdllande
till det téinkande Subjectet, hvilken icke utvidgar kunskapen om
Obijectet. Kant, som empiriskt indelade Omddmena, inrittade, si-
som bekant 4r, Kategorierna (Forstinds-begreppen a priori) efter
denna indelning; stodjande sig pd den utredning af tdnkandets na-
tur, att all tanke ér Omddme. Han uppstillde derfére Kategorierna
under fyra titlar: Quantitet, Qualitet, Relation och Modalitet, utan
att utreda, hvarken att dessa voro de enda, eller deras nédvindiga
inbordes sammanhang. Relations- och Modalitets-Kategorierna:
Mijlighet, Verklighet och Nédviindighet férekomma i denna Logiks
Andra Afdelning, ur det foregiende utvecklade, likasom hiir Quali-
tet och Quantitet. Om man jemnfor den hir gjorda utvecklingen
med de Qualitativa och Quantitativa indelningar, som férekomma i
den Kantiska Logiken, s finnes: 1:0 att si vil Negation som Affir-
mation hir fitt en annan betydelse, 4n hos Kant, och att all Qualitet
#r dessas Enhet. — 2:0 att fér Quantiteten bestimningarne Allmin-
het, Sarskildhet och Enskildhet efter orden saknas; men likasd: att
denna Allminhet dr samma notion, som den Oiindliga Progressen:
att det Sérskilda, Inskrinkta, ir Bestdmningen i motsats mot den
Falska Od#ndligheten: att Enskildheten 4r den sanna O#4ndligheten,
For-sig-Varandet. — 3:0 att Qualitet och Quantitet 4ro hvarandra
forutsittande bestimningar, som i sin sanning sammanfalla i en En-
het, hvilken #ir Mattet.

Bland sednare tinkare har Spinoza nyttjat bestimningen Modus,
for att beteckna det individuella Tillvarandet, ehuru icke sisom For-
sig-Varande, utan som ett Qualitativt Nigot. Ty han lirer att Modi
#ro forsvinnande, af ett Annat beroende och i ett Annat tfvergien-
de. Det i desamma bestdende, sanna, dro den Absoluta Substansens
Attributer, af hvilka Spinoza kiinner tvenne, Tanke och Utstriick-
ning, och hvilka han fattar vara Substansens olika Manifestations-
stitt, si att denna, ehuru en och samma, oftréinderliga Substans,
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uppfattas dn under det ena, 4n under det andra Attributet. Ndmnda
betydelse af Modus, att vara det Individuella, det totalt bestimda,
kan hir fasthllas i afseende & MAttet, dock med Abstraction frin
dess antydda forhillande till Substans och Attribut. Bestimningens
och hirjemte Méttets férhdllande till Visendet, sdsom det Allmén-
na, skall i det foljande utredas. MAttet dr For-sig-Varande, men ett
Quantitetens For-sig-Varande, hvilket siledes i sig upptagit den
Qualitativa Bestimningen.

§. 37.

Mittet iir derfore omedelbart a) Specifikt Quantum, ett i sig bestimdt,
qualitativt Quantum; men i denna omedelbarhet s& vl Quantitet som
Qualitet. Dess Quantitativa sida 4r dess likgiltighet inom sig {or fdrstoring
och férminskning; dess Qualitativa: att det &r i sig bestdmdt, sjelf 4r en
Grins for detta till- och af-tagande, hvilken icke kan Quantitativt 6f-
verskridas, utan att Quantum blir en ny Qualitet. Men bada sidorna éro
Quantitativa, s att den forra ir likgiliig Quantitet, den sednare i sig be-
stimd, Qualitativ Quantitet.

Hegel anfor tvenne de gamlas gitor, hvilka uttryckte denna Mat-
tets dubbla natur. De lyda: blir ett hufvud kalt, genom att forlora ett
harstrd? och: upphéren hop att vara hop, om ett korn borttages? hvil-
ka frigor kunna besvaras med Ja och Nej. Hvarje Qualitet, Nigot, har
samma natur att, utan att qualitativt féréindras, thla en f6rokning eller
forminskning, men att ifven pd en viss punkt af Quantitativ férind-
ring 6fvergh i en ny Qualitet. Denna vid en Qualitet bundna, bestim-
da Quantitet 4r dess MAtt, och endast 54 linge detta Quantum icke 6f-
verskrides, 4r Qualiteten samma Qualitet. 5S4 finnes éfven fGr menni-
skan bide i kroppsligt och andeligt afseende ett Matt, en harmoni,
hvars Sfverskridande skulle betaga henne dess menskliga natur. Att
genom ett smdningom soka forklara denna, genom Quantitativ steg-
ring skeende Qualitativa fvergdng, dr att faststiilla en blott Quantita-
tiv, likgiltig skilnad emellan den ena och den andra Qualiteten, ar sé-
ledes en &tergdng till den Rena Quantiteten.

§. 38.
Det specifika Quantum sonderfaller derigenom i tvenne, likasom for-sig-
existerande Quantiteter, af hvilka den ena, sdsom Regel, specificerar,
bestimmer den andra, och af hvilka den firra utgér Mittet sdsom b)
Specificerande Mdut. Den specificerande upptager den likgiltiga Quantite-
ten, men endast till ett visst Quantum, hvilket den Specificerande Quanti-
teten uttrycker. Men den Specificerande Quantiteten 4r, utom denna spe-
cifications process, endast en omedelbar Qualiter, hvilken fér att vara
Specifik, d. d. Quantitativt bestimd, foruisdtier den Renmt Quantitativa
sidan. Likash ir denna, sdsom forutsatt, omedelbar Qualitet, emedan den-
samma endast sdsom Negation af det specifika Quantum &r likgiltig
Quantitet. Mdutet ir derfére Exponent af forhdllandet mellan Qualiteter.
Detta kan fatias silunda: att, om den Specificerande Quantiteten
tages huru liten som helst, densamma likvil, inom sin gréns, ir
Oppen for forstoring och férminskning, men endast genom att af-
bryta (negera) denna process, ir en Specifik Qualitet; likasi: att den
rent Quantitativa sidan, sisom Qualitetens likgiltighet for eit Mer
eller Mindre, i hvarje punkt, fir sig fattad, dr en Quantitativt be-
stimd Qualitet, men endast, sdsom denna griins 6fverskridande,
negerande, ir likgiltig Quantitet. Mittet sisom yttre Matt (mensu-
ra) dr en Regel, hvilken viil uttrycker ett Quantitativt forhdllande,
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men ett af yttre bestimning, tillfillig 6fverenskommelse, beroende
forhallande, icke ett i Tingens natur grundadt, i Tingen inneboende
Matt.

§. 39.

Men de bdda Qualiteter, af hvilkas Forhallande Mittet &r en Exponent,
firo genom att std i forhdllande till hvarandra #fven, hvardera for sig,
Quantitativt bestimda. Ty Mittet, sisom Exponent af Forhallandet, dr ett
fér dessa Qualiteter likgiltigt moment, en Quantitet, 6ppen for forstoring
och forminskning. Exponenten 4r derigenom férénderlig. Men Exponen-
ten dr, sAsom likgiltig Quantitet, Negarion af den omedelbara Qualiteten,
och i#r siledes negativt hiinford pd (bestimmer) dessa Qualiteter. Expo-
nentens férinderlighet #r siledes bestidmning hos Qualiteterna, och hvar-
dera Qualiteten #r, genom att till Exponenten vara refererad, af denna
bestimd. Deras bestimning dr denna samma Exponent, hvilken derfore
icke ir likgiltig bestimning, utan hvardera Qualiteten genomgdende Md.
Mattet sdsom sddant 4r ¢} For-sig-Varande Métt.

S4 #r hvarje Ting icke blott ett bestimdt Quantum af en Qualitet,
hvilken utom Tinget vore obestiimd Quantitet, men nu i Tinget blif-
vit specificerad enligt dettas inneboende natur; utan den specificera-
de Qualiteten ir Afven utom Tinget specifik, och Tingets specifika
natur, dess Matt, bestdr endast i Forhillandet emellan Qualitetens
Specification wufi och utom Tinget. Det dro saledes icke blott olika
Quanta af samma Qualitet, som utgdra detta Forhdllande; utan
hvardera sidan ir, sAsom specifik, en i sig bestimd, frin den andra
specifikt skild Qualitet.

Hegel anfér shsom Exempel: i samma temperatur antaga likvil
olika kroppar olika Grad af Virme. Denna grad tilltager icke i sam-
ma forhillande, som den omgifvande temperaturen; utan di den
sednare t. ex. dkas i en arithmetisk Progression, tilltager den férra i
en viixande Progression, i digniteter af den Arithmetiska Serien,
Potens-Férhdllande. Nu ir redan den omgifvande temperaturen
bunden vid ett Nagot t. ex. den omgifvande luften, hvilken likasd
enligt sin capacité specificerar Viirmet. Af denna dess specification i
luften beror siledes ocksi de nimnda Kropparnas specifika Virme.
Dessas MAtt 4r derfére deras fortfarande forhillande till lufien, si-
som specificerande, d. . till dennas Matt. Likasd &r luftens viirme
beroende af dessa kroppars, med hvilka den stér i berdring. S& vil
luftens, som en i den befintlig kropps virme-matt &r exponent af
dessas forhallande, och sdledes exponentens factorer i bAda desam-
ma. Vid detta exempel bor likvil mirkas, att Virmet icke fir fattas
sdsom en for sig bestdende Qualitet, utan sdsom den Quantitativa
Exponenten fér Qualiteternas forhillande, hvilken tillika uttrycker
allt hvad hvardera Qualiteten for oss 4r. Det andra i Hegels Logik
anforda exemplet: Rorelsen sisom Exponent af Rummets och Ti-
dens forhdllande, dr derfére mera exact, ehuru icke littare fattligt.
Denna dubbelhet, att for sig vara specificerande och fbr ett Annat
endast Quantitativt, utgdr sdlunda allt Métts natur.

§. 40.

Mduet sdsom For-sig-Varande @r ett tillvarande Ndgot, en genom ett
Quantitativt Forhdllande bestimd Qualitet. Dessa Nigot dro endast ge-
nom denna Quantitativa bestimning; de #iro specifika, och Mattet ir Ex-
ponenten for denna deras Specification. Mdttet dr, sisom detta Nagot,
existerande, Realt Mdu.
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B. Der Reala Mdrtet.

a) Mdusférhdllande.

§. 41.

Mattet sdsom Realt Mdt dr ert Ndgot, Exponent af ett forhdllande hos en
Qualitet, hvilken genom Exponenten iir quantitativt bestimd. Exponenten
ar specifikt Quantum och bar, sdsom Quantum, utom sig andra specifika
Quanta, hvilka dfvensd exponera ett Forhillande. Hvardera Exponenten
iir ett mot den andra bestdende Mdn, men genom detta I-sig-bestiende,
Negativt hinférd pa den andra: 1) Enkelt Mdus-forhdilande.

Detta Andra till hvilket Mittet refererar sig ir icke ett godtyck-
ligt antagande. Det ir en analog dfvergdng med den ifrAn det ex-
tensiva Quantum till det Intensiva. Exponenten #r hir omedelbart
Quarntum, emedan det reala Méttet 4r ett omedelbart Nigot, det
quantitativa forhallandet sdsom bestimning, Qualitet. Hegel nyttjar
sisom exempel: Specifika Tyngden = Exponent af Férhallandet
mellan Vigt och Volum. Vid tvenne specifikt skilda kroppars for-
ening dr Vigten Summan af badas Vigt, men Volumen icke. Den
forra #ir hvarderas sjelfbestind, den sednare deras Negativitet, Ide-
ella moment.

§. 42,

Men hvardera sidan ir icke blott forhallande till err specifikt Annat, utan
till flera andra. Ty ndgor har, genom sitt For-sig-Varande, sin likgiltighet
for specifikt Andra, Andra specifica Quanta utom sig. Detta Utom #r
nddvindigt moment, ty Ndgor ér till Andra negativt hinférdt, och Métter
ir 2} Serie af Mdusforhdllanden. Hvarje Ndgot ir skildt ifrdn et annat
Ndgot, genom att vara en annan Serie af Exponenter, mellan sig och flera
andra, d. d. till dem hafva en Annan Affinitet, in detta Andra Ndgot. Men
hvar och en af dessa flera Andra #r likasd en sjelfstéindig, till flere refere-
rad Enhet. Dessa flere skilja sig derfore ifrdn hvarandra, genom att refere-
ras till de tvenne Ndgot, sdsom forutsatta och sjelfstindiga, skilda Enheter.

Ett Ndgot A ir detta, genom att hafva ett annat Forhdllande till B
och C, &n D har, och sdledes genom att uttrycka forhillandet mellan
dessas Affiniter till den Qualitet, som benimndes A. A ir s3lunda
Exponent-serien b/a, ¢/a; di iter D dr serien b/d, ¢/d 0. 5. v. Men B
och C dro, sdsom férutsatta, skilda Nigot, endast skilda genom att
vara Serierna: a/b, d/b och alc, d/c o. 5. v. De forusina derfore A
och B sdsom skilda.

Detta géres dnnu tydligare, om det anviindes pd ett concret fall: t.
ex. Qvifvet ir frin Viitet skildt, genom att hafva en annan affinitet
till Syret, @n detta. Men Syret dr Serie af sin Affinitet till Qvifvet
och Viitet, forutsitter derfore dessas skilnad, negativa sjelfstindig-
het.

§. 43.

Denna det ursprungliga, Recala Mittets, Ndgots, forutsittning for de
Mitt, till hvilka detsamma har ett forhllande, visar: att Ndgor I-sig har
bestimningen for den Affiniter, det dger tll termerna i Serien af Mésfor-
hdllanden. Denna Mduets [-sig-Varande Affinitet ir 3) Valfrindskap. Den
synes nirmast vara endast ett Quantitativt Férhillande, emellan tvenne
Nigot; men det Visendtliga i detta Forhdllande &r: att detsamma iir ute-
slutande, d. 4. att hvarje Term i Serien af Méttsférhllanden uteshuter den
Andra, hvilket Uteslutande forutsiitter Nagot, det reella Mattet, d. i. af
detta bestéimmes.

Att hiir ordet Friindskap, ett uttryck isynnerhet fér Kemiska for-
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hillanden, anviindes fér att beteckna Mattet, bir icke forefalla
ovintadt, d& man besinnar: att hir handlas om férhillandet mellan
specifikt skilda, sjelfstindiga Nigot. Dock bor Frindskapen icke
fattas ssom en i Tinget inneboende Kraft, utan sdsom dess Matt, d.
4. sdsom Tingets med sjelfva Tinget identiska bestimning, utom
hvilken Tinget icke for sig finnes. DA i Kemin lires, att Kroppars
Frindskap beror af deras, si kallade, Elektro-Positiva och Negativa
karaktér, finnes hirtill intet skil; emedan lika sannt kan ségas, att
kropparnas elektriska Forhallande beror af deras Frindskaper.

b) Scala af Mdusfirhdllanden.

§. 44.

Mattet ir sisom Valfrindskap wresfutande. Det specifika Ndgot skiljer sig,
sdsom af en bestimd Qualitet specificerad, ifrdn andra specificationer af
detta Ndgot; sa att hvarje Nigot, i hvarje sirskild Exponent af Serien, ir
ett Annat. Men Nigot ir tillika specificeradt, endast genom att std i ett
Quantitativt forhillande till Seriens éfriga Termer, genom att vara ett
mer eller mindre af den bestimda Qualiteten, dn dessa. Valfrindskapen
har derfére dfven Momentet af Continuitet, icke blott for yttre jemn-
férelse, utan emedan denna Quantitativa bestiimning innehélles i dess
Begrepp. A ena sidan iir Ndgot bestimmande, uteslutande, det for Serien
af Exponenter Férutsatta, & den andra dr Ndgot inom sig en shdan Serie,
och dr denna Serie férst genom att af Andra bestimda Qualiteter specifi-
ceras, d. i. genom att hafva dessa till sin férutsatta bestimning. Det forra
ir Mittets Qualitativa, det sednare dess Quantitativa sida. Denna Mit-
tets dubbla natur gir detsamma till en Scala af Mdusférhdllanden (Kno-
terlinie von Maasverhiiltnissen). Mattet dr, sdsom sadant, likgiltigt for
Quantitativ stegring, men tillika uteslutande, d. 4. 6fvergdr genom denna
stegring i ett nytt Mitt.

Sisom exempel anfor Hegel: Tal-Systemet ir ett sddant Quantita-
tivt fortgdende, s att hvarje Tal har ett Arithmetiskt forhallande till
sitt féregiende och efterféljande, under det att i denna Serie likvil
forekomma Tal, som till hvarandra hafva ett Specifikt forhdllande;
sdsom Aliquoter, Rot och Dignitet o. s. v. Likas& i Ton-Systemet,
uti hvilket endast vissa toner frambringa harmoni, och for ofrigt
hvarje ton utgdr grundton for en ny Serie af harmonier. Vidare f6lja
Chemiska f6reningar en sddan Scala, och hvarje genom Quantitativ
stegring Astadkommen férening sker icke smdningom, utan &fver-
gAngen #r ett afbrott af den Quantitativa Progressen. Afven i det
andliga visar sig samma forhallande: det &r t. ex. endast genom ett
diverskridande af sitt Matt, genom Quantitativ stegring, som littsin-
net blir brottslighet, — och »Summum jus summa injuria» r en
kiind och erkiind sanning. Likasd kan en Statsforfattning, genom
Statens blotta férstorande upplsas, och sdledes Staten, endast ge-
nom Quantitativ forindring, fordra ett nytt méatt for sin existens.

c) Det Omiitliga.

§. 45,

D3i Mattet, genom den Quantitativa Progressen, dfvergr i ett Annat,
negeras, 4r denna Mittets Negation der Omditliga. Men det Omiitliga &r i
sjelfva verket endast Mattets Quantitativa sida, sisom likgiltighet for be-
stamning. Deruti att denna Mattets Negation &ter &r en ny specifik Quali-
tet, ligger dess upphifvande, si att der Omdtliga dr sddant, endast i af-
seende & det negerade Mausférhéllandet, men f-sig Ater dr ext Mdit. Hvad
i denna Process ir uttrycke, ir: Att Qualiteten negeras, dfvergdr i en Quan-
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titativ, likgiltig bestimning, och denna Ater upphifves; siledes att si vil
det Specifika Forhillandet blir endast likgiltigt, Quantitativt, som att den-
na dess likgiltighet, Mattets Quantitativa Utom-sig-giende ir ett forsvin-
nande moment. Sjelfva denna Process dr derigenom upphiifven och Mit-
tet, sdsom dess Negation, #ir densamma genomgdende, ostord Enhet,
Indifferens for sd val Qualitativ som Quantitativ bestdmning.

Den Qualitativa Oéndligheten iir omedelbar Ofvergang; det Till-
varande dr sjelf ett Annat, foriindras inom sig. Den Quantitativa
Oindligheten 4r Quanti Utom-sig-ghende och continuation i ett An-
nat. 1 Mattets Odndlighet, det Omitliga, blir den Qualitativa be-
stimningen (8fvergdr i) en likgiltig, endast yitre, Quantitativ be-
stdmning, och derigenom ir sjelfva Qualitetens dfvergdng i en Annan
Qualitet uttryckt vara en likgiltig, Quantitativ 6fverging. Likas3 dr
denna Quantitativa dfvergdng en upphdifven. Resultatet af denna
Process #r derfore Varandet sdsom likgiltigt, Indifferent Substrar,
for hvilket Processen endast ir likgiltig 6fvergdng frin ett Tillstdnd
till ett Annat.

C. Indifferensen,

§. 46.

Indifferensen ir det Realiserade Mittet, den Enhet af Quantitet och Qua-
litet, hvilken Mdttet i sin omedelbarher ér, sdsom uttryckt. Indifferensen ar
denna uttryckta Enhet, genom att vara Negation af si vl det Qualitativa,
som Quantitativa Momentet. Indifferensen &r omedelbart ett Obestimd
Vara, men hvilket framgdr ur bestimningen, iir dennas Negation. Den #r
sdlunda a) Abstract Indifferens, med sig lika, fér bestimningen till Grun-
den liggande Substrat. Bestimningen #r for detta Substrat en férsvinnan-
de, tom Atskilnad. Men denna Toma Atskilnad #r sjelfva Indifferensen,
emedan denna 4r Negation af bestimningen, upphiifven Atskilnad. Be-
stimningen &r derfore i Indifferensen immanent Moment, i densamma
upphiifven bestimning.

§. 47.
Uti Indifferensen, sdsom Resultat af den Process, hvilken utgér det Omiit-
liga, dr uttryckt: att all Qualitativ bestdmning &r likgiltig, Quantitatjv,
men iifvensd att den Quantitativa bestimningen ir negerad, upphifven.
Det Mer och Mindre, hvartill Qualiteten &r Reducerad, ir derfore ett
upphiifvet Mer och Mindre. Indifferensen har slunda i sig, sisom Mo-
menter, ett upphiifvet Mer och Mindre, d. 4. Indifferensen &r total i hvar-
dera Momentet. Hvardera Momentet, sidan, 4r derfore dessa Momenter
af ett Mer och Mindre. Detta Mer och Mindre &r vidare, Qualitativt
Moment, d. 4. den Qualitet, som i Indifferensen existerar, nemligen den
Quantitativa. D3 tillika hvardera sidan #r den totala Indifferensen, sam-
ma totalitet, Yro uti hvardera sidan dessa Qualitativa Momenter i om-
vindt forhillande, si att den enas Mer #ir den andras Mindre och tvertom.
Indifferensen ir sllunda b) Omvind: Férhdllande af sina Factorer.
Indifferensen har den upphifna bestiimningen I-sig, ér icke blott
abstraction frin bestiimning, och derfére i bestiimningen immanent,
Totalt niirvarande. Den ir ett X, hvilket 4r Totalt i sina Momenter a
och b, af hvilka derfore hvardera I-sig éir dessa samma Momenter, a =
aochb, b = a och b. Detta kan likvil endast fattas silunda, att a =
(+a) . (—=b), b = (+b}. (—a), d. 4. att hvardera Momentets Factorer
droiett omviindt férhillande. Genom denna Indifferensens continua-
tion i sina Momenter, blifva dessa Momenter skilda sidor, uti hvilka
de sjelfva utgdra Momenter, ssom Indifferensens factorer.
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§. 48.

Men det Negativa (derigenom Qualitariva), hos Momenterna i hvarje si-
da, d. 4. hos Indifferensens Factorer, gr, likasom hos hvardera sidan,
blott deras Quantitativa olikhet. DA silunda den ena Factorn vore ett
Mer, den Andra ett Mindre, skulle den forra i sitt dfverskott hafva ett
likgiltigt Vara, hvilket icke bestimmer den sednare. Men derigenom vore
det Qualitativa momentet férsvunnet, emedan detta utsager, att hvardera
Factorn &r, hvad den ir, endast genom den andra. Aro Ater Factorerna
lika, férsvinna sjelfva Factorerna, ty deras Tillvaro beror af deras Quanti-
tativa Differens. Det Qualitativa hos Factorerna forsttr sdledes all Quan-
titativ bestimning, likasom det Quantitativa upphifver det Qualitativas
tillvaro. Indifferensen #r siledes denna motstigelse, att vara skilda Mo-
menter och i hvarje Moment vara Total, sdsom ¢) Absclut Negativitet af
sina Momenter.

P4 i §§. gjorda exposition af Indifferensens natur kan limpas,
hvad som blifvit sagdt om For-sig-Varandet. Ofvergingsmomenter-
na #dro: 1:0 Att Indifferensen icke &r abstraction frin Qualitativ och
Quantitativ bestimning, utan sjelfva Processen af dessas dmsesidiga
Negation; 2:0 att siledes den Qualitativa bestdmningen dr Negerad,
Quantitativ, och den Quantitativa Qualitativ, samt att dessa bida
#ro Indifferensens ndvindiga Momenter; 3:0 att hvardera Momen-
tet upphifver det andra, 4r samma Gfvergdng som detta. Redan i
den omedelbara Indifferensen har all Qualitativ bestimning for-
svunnit, blifvit f6r Indifferensen Indifferent. Det Qualitativa Mo-
ment, hiir férekommer, ir derfére endast Quantitativt, likgiltigt,
men i Indifferensen upphiifven likgiltighet, emedan Indifferensen &r
hvardera sidan. Dessa, sisom bestiende af tvenne hvarandra nege-
rande factorer, #iro derfore hvardera eft Plus och Minus af samma
Indifferenta Enhet, samt siledes detta Plus och Minus samma totali-
tet, och derigenom allt Plus och Minus upphifvet.

Anmdrkning. A) Den enhet af Qualitet och Quantitet, hvilken
Mittet omedelbart 4r, framstiller sig, i det Specificerande och Speci-
ficerade Mdttet (emedan Méitet omedelbart dr ett Qualitativt Quan-
tum, och siledes bide Quantum, dppet for forstoring och forminsk-
ning, samt tillika i-sig bestimdt, Qualitativt Quantum) sdsom der
qualitativt obestimda Quanti upptagande i bestimning, dess qualifi-
cerande. Men di Mduet, sdsom specificerande Regel, forutséitier det
obestimda Quantum, ir detsamma af detta bestimdt, och siledes #r
det Obestimda sjelf bestimmande, specificerande. Hvardera sidan
dr sdlunda 1:0, sdsom forutsatt, omedelbar, endast en Qualitet; 2:0,
sdsom i Forhdllande till den andra, i-sig ert Mdte. Ofvergingen beror
viisendtligen derpd: att for hvardera sidan, sisom Qualitet, Mdrter,
Exponenten af deras forhallande, dr likgiltig bestimning, Quantita-
tiv Exponent, men sisom sidan #r Negation af deras Qualitativa
Varande, negerar, bestimmer detta. Denna Quantitativa Exponent
#r derfére hvardera sidans, (Qualiteternas), immanenta bestimning,
och #r sdsom MAtt For-sig-Varande, af allt Utom oberoende, An-
norvaron upphifvande Matt. Detta Utom finnes nemligen for det
Specificerande Mdttet sdsom obestiimd Quantitet, och i Méttet, sA-
som Exponent af Frhdllandet mellan Qualiteter, ir sjelfva Expo-
nenten likgiltigt Moment, samt derigenom ifven de skilda Qualite-
terna utom detta Forhillande, omedelbara Qualiteter. Mattet, hvil-
ket sdsom Specificerande dr Forhillande mellan tvenne Quantiteter,
och dfvergér till Forhillande mellan Qualiterer, ir nu sésom For-sig-
Varande Férhillande mellan tvenne Mde, men af hvilka det ena ir,
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hvad det andra 4r, nemligen en af Quantitativ Exponent bestimd
Qualitet. Det 4r Realt, existerande Mdtr, emedan det dr Qualitetens
immanenta bestiimning, utom hvilken Qualiteten icke ér, &r ett In-
tet, det bestimningsltsa.

B) MAttet ssom Mdutsférhdllande fir omedelbart en Qualitet med
ett bestimdt Métt, ert specifikt Ndgor. Detta, emedan det [-sig ér eit
bestimdt Matt, utesluter ifran sig, negerar Andra Mdtt, men ér der-
fore dfven af dessa negeradt, bestimds. Tvenne Mattsforhillanden,
hvilka sdlunda bestimma hvarandra, hafva denna sin bestimning i
ett tredje Mattsforhdllande, hvilket refereradt till dessa #r enr nyn
Ndgot. Detta tredje ir likasom ett af de tvenne sammansatt Matts{or-
hillande, utom hvilket dessa idro tvenne For-sig-varande Nigot. Det
tredje Nagot #r derfbre Negativt refererad: 6l de tvenne, siledes en
Seric af Forhdllanden, och dessa rvenne Nigot dro till hvarandra och
till termerna i det tredjes Serie refererade, sdledes iifven sjelfva Serier
af Mdusférhdllanden o. s. v. Hvad i denna Oiindlighet af Serier r
det bestiende Mattet, ir att dessa Ndgot forutsitta hvarandra, att
siledes der ena Ndgor vill ér genom ett Annat bestiimdt, men af detta
ifven sdsom dess bestimning forutsdtes. Denna dmsesidiga férut-
sdttning dr Valfrindskap. Valfrindskapen innebiir att sivarje Ndgor
i-sig dr Mdner for den Serie af Matts-férhillanden, af hvilka det
bestér, sjelf bestiimmer de Ndgot, till hvilka det refererar sig. Men dd
Exponenterna for dessa Forhdllanden #dro Quanta, och siledes Nd-
gots Frindskap till Andra Nigot, beror af en bestimd Quantiter, dr
detsamma fven (likasom emellan Frindskaps-momenterna) dppet
for en Quantitativ férindring, forstoring ock forminskning. Mittet
sdsom Valirindskap Gfvergdr derfire i en Scala af Mausférhdllan-
den, en af likgiltiga momenter afbruten Serie. Genom denna lik-
giltighet for forstoring och férminskning, gir Nigot 6fver sitt Maut,
blir Omiitligt. Det Omiditiiga dr i sjelfva verket Mdtets, sdsom Scala
af Mattsforhdllanden, Quantitativa moment, dess likgiltighet for ett
Mer och Mindre, men detta dess Quantitativa moment sdlunda fat-
tadt: att dfven hvarje Ndgots Frindskapsmoment, hvarje dess Métts-
forhallande, dr Quantitativt uttryckt, har etr Quanium sdsom Ex-
ponent, och sdsom sddant ér en likgiltig bestimning. Att det Omiit-
liga dr ett Matt, innehiller endast, att den likgiltiga bestimningen
icke r bestdmning, utan dter 4r negerad, upphifven, att siledes
Madtrtet i sin sanning &r Negation af Negation, Negation af det negera-
de bestimda Mittet, Indifferent Matt.

C) Indifferensen #r omedelbart Subsirat for (abstraction frin)
Qualitativ och Quantitativ bestimning. Men s3som Substrat vore
Indifferensen Urom bestimningen, och denna vore Indifferensens
Negation, bestimning. Indifferensen dr derfore icke Substrat, utan
sjelfva den upphifna bestimningen, Den Process, hvarigenom Mdi-
tets s vil Quantitativa som Qualitativa Moment negeras. Denna Ne-
gation ir omedelbart sidan, att Qualiteten bestimmes vara Quanti-
tativ, och Quantiteten vara bestaimmande, Qualitativ. Qualiteten dr
derfore hdr hvarandra negerande, bestimmande Quanta. Men di
Indifferensen &r Total i hvarje moment, emedan den endast s3lunda
4r for bestimningen Indifferent Vara, ir af dessa Qualitaive till
hvarandra hinférda Quanta den ena, hvad den andra dr. De iro
siledes samma Indifferenta Enher, hvarken Qualitativa, hvarandra
bestimmande, eller Quanta, emedan de icke idro Indifferensens
Factorer sdsom Quanta, likgiltiga bestimningar, utan ssom Quali-
tativt till hvarandra hinforda.

FORSOK TILL FRAMSTALLNING AF LOGIKEN
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Anvinde vi hir, hvad som blifvit sagdt i slutet af Anmdrkningen
till Ldran om det Quantitativa Férhillandet, med fistadt afseende
pA Inledningen och derstides nyttjade Terminologi, s3 kunne vi for-
tydliga och combinera det anférda, genom foljande betraktelse.

I niimnda Anmirkning siiges att forestillningen, den bestdimda
tanken, dr Oindlig, derigenom att dess Mer och Mindre (af del-
forestillningar) dro hvarandra negerande, upphifvande forestdll-
ningar. Deruti innchdlles 1:0 att Mer och Mindre negera, bestimma
hvarandra, men 2:0 att de bestimma hvarandra sisom upphéfna,
negerade bestimningar. Férestillningen dr silunda dter ett upphif-
vet Utom-hvart-annat af bestimningar. D4 nu sfiges, att detta Fore-
stillningens For-sig-Varande dr Mdr, kan detta sdlunda fattas: att
forestillningen dir denna bestimda forestdlining, har detta bestimda
Sdrt att Vara, emedan densamma &r ett Antal af Andra (del-) fore-
stiiliningar, men sjelf bestimmer detta Antal. Nu frigas: hvad ér fore-
stillningen sdsom Antalet bestimmande? — Den dr Ental emot deita
Antal, sdsom Utom-varande, densamma Negerande Serie af Ental,
d. 4. den ir en forestillning emot dessa sdsom Andra {Qualitativt
skilda) och dessa iro likgiltiga (endast Quantitativt skilda), genom
ait upphifvas sdsom Andra, d. 3. genom att antaga den ena fére-
stillningens qualitativa natur. Men den ena firestillningens qualitet
dr dess Negativa forhdllande till de Andra, och detta forhéllande 4r
deras forhillande sdsom wteslutande Tal, sdsom Mer och Mindre.
Forestiliningens Qualitativa natur (det hvaripenom den skiljer sig
frAn Andra forestillningar, ir bestimd forestéllning) dr sdledes wt-
tryckt i ett Quantitativt Forhdllande, och denna dess bestimning dr
dess Mdur, ehuru pi denna punkt af betraktelsen Realt Mdu. En
uppmiirksam genomlisning skall gora det litt, att i det sagda ater-
finna det omedelbara, Specificerande Mattets stindpunkter, Nu ir
detta Quantitativa forhillande Forestillningens bestiimning, dess
MAtt. Genom att uttrycka férestillningens Qualitativa natur, vara
dess bestidmning, utesfuter detsamma Andra forhéllanden, och ir
Negation af — ett Annat for dessa Andra, Quantitativt uttryckta
forestillningar, dr siledes af dem bestimd. Det dr vidare, sisom
Quantum, férdnderligt, kan i stérre och mindre Tal uttrycka samma
Forhallande, r derfére bestdmd: af Oiindliga, Andra forhdllanden,
och i#r silunda Serie af férhallanden till Andra Matt (Forhallanden),
d. 4. Serie af Mdusférhdllanden. Men det bestimmer dfven i sin ord-
ning dessa Andra Matt och #r derigenom Valfréindskap, stir endast i
bestaimda Férhillanden. Om t. ex. 1 antages sdsom for dessa Quan-
ta till grunden liggande Enhet, och 1/2 anses beteckna ett Realt
Mitt, kan detta dfven tecknas 2/4, 3/6, 4/8 o. s. v. Genom hvarje
sidan foriindring utesluter detta Exponenter af 4:delar, 6:delar och
8:delar o. s. v., men det kan icke uttryckas t. ex. i jemna 3:dje, 7:de
och S:tedelar. Mdtet ir derfore likgiltigt for vissa Relationer, men
fordndras sisom Quantitativt Forhdllande, och derigenom sisom
Qualitet, refereradt till (vissa) andra Mitt. Detta innehéller 1:0 att
Forestillningen, shsom Matt, af Andra férestillningar (Métt) dr be-
stimd, och 2:0 hirvid forhller sig uteslutande, endast af vissa fore-
stillningar dr bestimd sdsom denna forestillning, men iter i andra
forhillanden sjelf blir en Annan forestilining, 4r Scala af Mdusfor-
hdllanden. Dess Quantitativa Exponent gbr densamma icke till ett
omni modo determinatum, en bestimd forestillning, ér derfore icke
ett uttryck for dess Qualitativa Natur, ir icke dess Mdu; utan Fore-
stillningen har sitt Man i en Odndlig Serie af forestéllningar, hvilka
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dn liro likgiltiga, dn Qualitativa, d. 4. blir Oméitlig. Men lifven denna
bestiimning af forestiillningen #r, sisom mot Mittet bestiende Ne-
gation, ett Matt. Detta #r ater forsvinnande och forestiliningen 4ir
endast denna Process af forsvinnande, negerade, Qualitativa- Quan-
titativa- och Mitts-bestimningar. Forestallningen ir, sisom sadan,
det Allmiinna, bestimningarna upphiifvande Tinka. Sisom detta,
for bestimning Indifferenta Tiinka, sammanfaller den Ena f6restill-
ningen med den Andra. Uti Liran om Indifferensen bevises, att
detta Allménna Tinka icke &r Substrat for den bestiimda Forestill-
ningen, utan sjelfva Processen, den upphifna férestillningen.

Varandets éfvergdng till Visende.

§. 49.

Indifferensen dr Negation af det Reala Mattet. Detta var Dialektik emel-
lan Méttet sdsom Quantitativt och Qualitativt, den enas af dessa bestim-
ningar 6fvergdng i den Andra. Indifferensen dr siledes den uttryckta Ne-
gation af Varandet bdde sdsom Qualitativi och Quantitativt Vara, Dessa
bestdmningar innehillas nu, sisom upphifna, uti Indifferensen, och In-
differensen ir Mitt, Enhet af Qualitet och Quantitet, genom att i sig
innehélla dessa bestiimningar sdsom negerade, si att hvardera endast 4r
sin Negation. Men Indifferensen, sdsom Absolut Negativitet (Negation af
sina Momenter), dr ifven Negation af denna Qualitetens och Quantite-
tens negativa Identitet, siledes af Mdtter, och derigenom Negation af alla
Varandets bestimningar. Hir framgir siledes &ter ett Bestiimningslost
Vara, sésom Negation af Bestimningen, men sdsom Negation af alla Va-
randets Bestimningar &r det Negation af Varander éfverhufvud, det pd sig
Reflecterade Rena Varandet, Visender.

Redan Det Qualitativa For-sig-Varandet iir upphéfven bestidm-
ning. Men sdsom omedelbart Fér-sig-Varande #r detsamma Enhet,
en bestimning sisom upphifven Negation, Det ofvergér i Quantitet,
ett allmént bestimningsldst Vara, hvilket som sidant redan ér In-
differens, churu endast ett for Qualitativ bestimning indifferent
Vara. Denna Indifferens, likgiltighet for bestimning, 4r derfore
Quantitetens bestimning. Den Quantitativa Qiindligheten ir likasi
Negation af Negation, af bestimning, men endast af denna likgiltiga
bestdmning, och 4r derfore Qualitativi Moment. Mttet ir denna,
genom den likgiltiga bestdmningens upphiifvande framgingna Qua-
litet. Afven Mattet ir derfore Negation af Negation. Men det ome-
delbara Mittet 4r lika omedelbart s viil Quantitet som Qualitet. I
det Reala Mattet dro dessa hvarandra upphidfvande, negerande Mo-
menter. Indifferensen ir denna dubbla Negation s3som uttrycke; ty
uti Indifferensen finnas dessa Momenter endast sdsom upphifna.
Indifferensen iir derfore Mdtret i sin sanning, shsom uttryckt Negation
af Negation, men ir tillika, sisom Absolut Negativitet, Mditers upp-
{osning, emedan dettas Momenter i Indifferensen sammanfalla uti
den ena Enhet och Totalitet, hvilken ir sjelfva Indifferensen i sin
sanning, nemligen Visendet.

Den bestimda Tankens utveckling, sisom omedelbar, blott be-
stiimd Tanke, har hir ntt sin higsta stindpunkt. Fér att icke sluta
densamma med en oriktig uppfattning af dess Resultat, bor ihag-
kommas: att hvad i fnledningen blifvit benimdt Jag’et, sisom Vi-
sende, ar Jag'ets Visende, samt att, ehuru denna utsago icke saknar
sanning, dfven om den hir dberopas, Viisendet sddant det hdr fram-
géitt dr den bestiimda Férestiliningens — den Rena Tanken sdsom
Visende. For uppfattningen af skilnaden mellan dessa notioner ar
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upplysande, att erinra sig, hvad som blifvit sagdt om det Allmiinna,
bestimningslosa Tinka, sdsom det Icke-tinkta, det Utom Tanken
Varande Objectet, samt om detsamma sisom Abstract Subject, frin
allt bestéimdt Tiinka abstraherad Tankeftrmiga. Ingendera af dessa
uppfattningar #r Visendet, sisom den Rena Tankens Visende,
emedan hvardera ir Abstraction, och derftre endast sisom Ab-
stract moment i den Rena Tankens utveckling fsrekommer. Dennes
Visende 4r Tanken (den bestimda Forestillningen), sisom Nega-
tion af all omedelbarhet, af Varandet, och denna Negativitet ir
fifven Negation af ofvanniimnda Abstracta Momenter.

Slut-Anmiéirkning. Varandet har nu sdsom Varandet i sin helhet
(hela Liran om Varandet), rittfirdigat den anticiperade definition,
att det dr Utom-hvart-annat af hvarandra negerande bestimningar.
Sisom sidant visar det sig i bestimningarna: Vara och Icke-Vara,
Nagot och ett Annat, Andlighet och Oindlighet, Qualitet och Quan-
titet (i Mattet), sdledes ofverallt i det Dialektiska Momentet. S3-
som ofvan sagdt fr, dr detta tydligast uttryckt uti Quantum, emedan
de utom hvarandra varande Quanta hafva den bestimning, att vara
ett likgiltigt Utom-hvart-Annat. D4 ater i Inledningen Varandet si-
ges vara: den Rena Tanken sisom omedeibar enhet af sina Momen-
ter, Allmiinhet och Bestimning; giller detta nirmast det Rena
Vara. Ty den omedelbara bestimningen &r omedelbar Allmiinhet,
och tvertom. Men #fven i Varandet sdsom Totalitet af Varandets
Kategorier, forefinnes denna enhet, identitet, silunda: att bestim-
ningen Ofverglr i det Allminna, t. ex. Qualitativa bestimningen i
Quantitet, Mattet i Indifferens, men derigenom #fven det Allméinna
blir bestimning, emedan det dr dennas Negation och af densamma
negeras. Uppé denna stindpunkt 6fvergd derfore det Allminna och
bestimningen omedelbart i hvarandra. Den Allminhet hvilken si-
som Negation af alla Varandets bestimningar framgir i Visendet,
bibehdller deremot i Visendets utveckling denna sin karakter af
Allmiinhet emot Bestimningen, sisom negeradt, ideelt moment.

Att Varandets kategorier dro nodviindiga och fulltatiga, icke flere
in de anfbrda, bevises af sjelfva utvecklingen. Om ocksé denna kan
fixare och bestimdare uppfattas, &n hir skett, d. 4. om ocksa flere
och noggrannare omedelbara bestimningar i Tankens utveckling f6-
refinnas, si dro de likvil som sidana i de anférda innehdllna och af
samma natur med dessa. De hafva derfére dfven dessas utveckling
och atergd till samma Negation, som dessa. Nu kan ocksd inses,
hvarfére det heter: att Methoden icke fir yttre Form, utan det, hvari-
genom hvarje Kategori har sin betydelse. Ty en annan plats i serien
af notioner skulle dfven géra Kategorin till en annan. En anmirk-
ning, mot Methodens, utvecklingens nbdvindighet, grundad derpé:
att dessa bestimningar endast 4ro vdrt tlinkandes, en likasom af oss
gjord utveckling, vore en iterging ifrdn notion om Tanken sisom
Ren Tanke, emedan denna di icke uppfattas sdsom lefvande Tanke,
utan sdsom dod product, af den tinkande producerad. Ja denna
anmirkning #r af sjelfva utvecklingen vederlagd; ty den Rena Tan-
ken, utom virt tinkande, utom vir tankes uppfattning, vore det
falskt O#ndliga, hvilket, sisom Negation af bestdmningen, inom
Liran om Varandet framtrédt i Qualitativ och Quantitativ skepnad
samt sisom det Omiitliga i Méttet.

Varandets Kategorier #ro den omedelbara, sinnliga existensens
bestdmningar. Denna iir ett sidant Utom-hvart-annat af Bestiim-
ningar, hvilka negera och utesluta hvarandra. Den &r ett Blifvande,
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ett uppkomma och forgds, en verld af forsvinnande, Andliga Varan-
den, hvilkas betydelse just &r denna deras Andlighet, och i hvilka
det Oiindliga &r det bestiende, derigenom att dessa Varanden sjelf-
va iiro dndliga och forgiingliga. Alli riinkande éir denna det Andligas
Negation; ty hvarje ténkande af ett foremdl ir dettas uppfattning
sdsom allmiint, en uppfattning af dess Allmiinna natur, siledes ett
lemnande af detsamma, sdsom ett oiindligt Utomhvartannat af be-
stimningar. Hela Liran om Varandet kan derfire siigas innefatta en
Exposition, af det omedelbara vetandets nddviindiga 6fverging i
formedladt vetande. Denna exposition innehdller ifven, att och
hvarfére det omedelbara Vetandet icke qvarstir utom Tankens upp-
fattning, utan i denna #r upptagen. Ty den Oiindlighet, hvilken ir
utom bestiimningen, r icke-O#dndlighet, utan &r likasom den sedna-
re, d& den fattas i motsats mot denna, Andlig. Uti Tanken, sisom
Negation af denna Andlighet, ir det Falskt Qéndliga upphifvet, har
sin sanna betydelse att vara forsvinnande, ett Sken. Tanken sisom
allmin #ir derfore uttrycket for det Andligas sanna natur; den ut-
siger hvad foremdlet i sin sanning ir, uttalar dess Vésende. Det
sannt Odindliga inom Varandet dr sdlunda ofverging till Viisendet,
churu densamma sisom Qualitativ ir omedeibar, sdsom Quantitativ
Atergding till den Qualitativa och derigenom pi sig Reflecterad, Fér-
sig-Varande Oiindlighet. Denna ir Mittet och, sdsom witryckt, In-
differensen i sin sanning, Viisendet. Viisendet kan derfore fattas
sdsom For-sig-Varande Oéndlighet. Begreppet sisom den l-och-for-
sig-Varande Oiindligheten.

Betraktas Varandet frAn Begreppets stindpunkt, sisom den rena
Tanken i sin omedelbarhet, sd innehdller Liran om Varandet, att
den omedelbara Tanken ir Bestimning, bestiimd Tanke, men ir
denna sdsom omedelbar, af det Allmiinna Tinka icke formedlad.
Varandet #dr sdlunda Bestdmningen, icke sdsom Position, utan s&-
som det gifna, omedelbara. Men di Bestimningen dr Bestdmning,
genom att icke vara det bestimningslésa, Allminna, ir detta All-
minna endast det, hvars Negation Bestiimningen &r. Bestimningen
iir sAlunda i sjelfva verket af det Allmiinna férmedlad, férutsitter
detta; men detta #r lfven sjelf en Negation af Bestiimningen, en
Annan Bestiimning. Bestimningen ir derfore, omedelbart fattad,
det Allmiinna; ty endast i motsats mot det Allminna, bestimnings-
lésa, lir den Bestimning. Sjelfva denna dfverging ifrin det Allmén-
na till Bestimningen och tvertom ir omedelbar. Det i sanning ome-
delbara iir derfére sjelfva 6fvergdngen. Men denna ir férmedlingen
sisom Acris, Formedlingen #r siledes det omedelbara och denna
Formedling iir Viisendet, En terblick pd Varandets Dialektik skall
gira det Litt, att dfverallt upptiicka denna dfvergdng till det Specula-
tiva Momentet. Denna uppfattning bor ocksd pAminna derom, att
det Speculativa Momentet, sisom enhet af den, i det Dialektiska
forekommande motsatsen, icke &r fast, orérlig cnhet, utan Process,
formedling. Visendet fir ocksd derfire icke fattas som det Abstract
Allménna emot Bestimningen (emedan detta sjelf dr Bestdmning);
utan sisom det sannt Alimiinna, sisom Bestimningens Negations-,
Formedlings-Process.

Forfattaren slutar denna Slut-Anmirkning med ett ord till Lisa-
ren, ifrdn sig. Han forutsiitter nemligen, i dubbelt afseende till Lisa-
rens heder, att mycket af det hirtills sagda, efter forsta genom-
ldsningen, miste férefalla Lisaren dunkelt och vagt. Han foreslar
derfore, att Lisaren ville till vinnande af upplysning genomgi denna
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Lira om Varandet i Hegels Wissenschaft der Logik. Detta har for
Lisaren den trefaldiga fordel: att undgd trikigheten i en omlisning:
att finna, som F:n hoppas, samma sak, framstild snillrikt samt med
tilimpningar och utsigter at alla hill af Vetandets omrade: att, ge-
nom ett kritiskt forfarande mot denna Framstillning, ledas till be-
sttimdare och noggrannare uppfattning af hvarje sirskildt moment.
Denna uppmaning ér #mnad att gélla iifven for foljande Afdelningar
af F:ns Framstillning, i hindelse icke Lisarens lyssnande dertill
gjort densamma for det f5ljande bfverflédig, till bide Lisarens och
F:ns tillfredsstillelse.

ANDRA AFDELNINGEN. VASENDET.

Viisendet ér Varandets sanning. Ty Visendet ir det Vara, hvartill alla det
omedelbara Varandets bestimningar reducerats, uti hvilket dessa alla
blifvit upphifna. Det #r sjelf, for oss, det Omedelbara, till grunden liggan-
de, men, sAsom Negation af det omedelbara Varandet, af detta férmed-
lad:. Det ir sAlunda sig med sig férmedlande Varande, ett bestdende Vara
genom att upphifva Varandets, d. i. sitt bestidnd, genom att vara for-
svinnande, Phanomén. Visendets utveckling dr dess Process, att For-sig
blifva, hvad det For-oss ir, att gbra den upphiifna bestamningen, Phano-
menet, till Visendets eget Sken. Sdsom Totaliter af Vasendets Kategorier,
dr Visendet den pd sig sdsom Allmdnhet reflecterade bestdmningen.
Visendet bor icke fattas sisom Abstraction frin det bestdimda
Vara, sdsom ett for bestéimningen till Grunden liggande Substrat,
hvilken notion tillkommer den Omedelbara Indifferensen. Man ta-
lar vil silunda om ett Tingens Visende, hvilket vore utom eller
inom Tinget, frin detta och dess vexling afskildt, sisom om ett tiinkt
i motsats emot siclfva Tinget, det existerande. Man vill viil ocksé
hafva detta Visende ansedt sisom det, i det forgingliga Tinget be-
stdende, viisendtliga. Men naturen af denna visendtlighet 4r redan i
Liran om Varandet framstild. Ty denna Visendtlighet blir det
tinkta, bestimningen, det Andliga, under det att det utom varande
Tinget ir det bestimningen motsatta, O4ndliga. En sddan Abstrac-
tion 4r en tredjes gorande, hvarfore ffven dess Resultat &r en, frin
Prxmisserna afskild, déd Product. Viisendet, sdsom Varandets Ne-
gation, &r icke ett sddant produceradt, utan, emedan den Negativi-
tet, hvarigenom — och hvilken Viisendet dr, ir Varandets egen, har
Visendet bestimningen sdsom forsvinnande i sig upptagen, och &r
pd en ging producerande och Product. DA Tanken sisom omedel-
bar Allméinhet visar sig vara bestimning, och iter denna bestimning
4r forsvinnande, 6fvergdr i en ny, samt di Serien af bestimningar
uppléoser, upphifver sig i det Allmiéinna Ténka, sisom det i denna
Serie af bestimningar bestiende; s visar sjelfva denna utveckling:
att det Allminna icke ir det Omedelbara, utan det genom bestdm-
ningens upphifvande formedlade, men likasd: att detta formedlade
iir det Omedelbaras sanning, och siledes det for bestdmningen for-
utsatta omedelbara. Detta dubbla Resultat af Liran om Varandet dr
likviil endast en insigt fir oss. Det Allmiinnas ofvergang i Bestim-
ning, Varandets i Tillvaro, #r endast omedelbar; det Allminna och
Bestimningen dro i Varandet hvarandra uteslutande bestimningar
och utgdra det for Visendet forutsatta omedelbara, genom hvars
negation Visendet framgdtt. Vésendet, sisom det pa sig Reflectera-
de Allmiinna, dr den genom bestiimningen Formedlade, upphifna
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bestimningen, sjelfva formedlings-Processen. Det tillhor sjelfva Li-
ran om Visendet att utveckla: att bestimningen 4r dess eget Mo-
ment, af sjelfva Viisendet 4r ponerad, och att det samma sjelf 4r
enhet af omedelbarhet och férmedling, af bestimning och allmiin-
het. Varandet dr 8fverglng frin bestéimning till bestimning, Visen-
det dr Varandet ur dessa bestdmningar, sdsom sina, p sig reflec-
teradt, si att dessa liro detta Varandes egen Reflex. Visendet &r
derfore Reflexionens, det Reflecterande Tankandets stindpunkt;
d. 4., hos det tiinkande Subjectet, uppfattning af Tingens Allminna
Natur, Lagar o. s. v. Det &r derigenom Vetenskapernas vanliga
stindpunkt, definitionernas och den formella Logikens viidjobana.
Liran om Visendet iir icke blott i sig svir, den forsviras dfven
genom den naturliga obeniigenheten, att férkasta en hop giingse och
gillande Kategorier, hvilka man viint sig att utan profning anse for
klara och sanna bestimningar, sdsom sig i sig motstgande och for
uppfattningen af Tingens sanna Viisende otillriickliga bestimningar.
S&dana bestdmningar iro Identitet, Grund, Inre-natur, Kraft, Or-
sak 0. s. v., hvilka vanligen sdsom abstracta, formella notioner an-
vindas for att uttrycka det i hvarje sak sanna och férnuftiga.

Forsta Kapitlet. Viisendets Reflexion.

A. Reflexion.

§. 51.

Viésendet dr, omedelbart fattadt, Reflexion; ty det ir det till sig Ater-
gngna, pd sig tillbakabdjda Varandet, Varandet i sig reflecterads. Sdsom
Negation af alla Varandets bestdmningar, iir det 6fverhufvud Varandets
Negation, sdledes Negation af det Omedelbara och detta forutsittande.
Men denna Negation #r derigenom tillika Position af det, for férmed-
lingen fdrutsatta Omedelbara, sdledes ett upphiifvande af sin forutsitt-
ning. Ty Vasendet har, sisom férmedlady, till sin forutsattning det Ome-
delbara. Det Omedelbara iter ir Omedelbart, genom att frutsittas, ge-
nom att vara Reflexionens utgngspunkt. Salunda forutsirter det Omedel-
bara sjelfva den actus, den process, som uigor Reflexionen, och ir al
denna férmedladr. Sjelfva Reflexion, shsom actus, dr derfére det omedel-
bara, af hvilket det Omedelbara och Férmedlade #r formedladt. Men
Reflexion, sisom actus, 4r denna samma &fverging frin det forra till det
sednare, dr derfore i sig Formedling. Samma process silunda, i hvilken
det Omedelbara framgdr, gor detta samma till formedladt. Likasa iir det
frmedlade sisom f6rutsatt utgingspunkt ett Omedelbart. Hvardera Mo-
mentet ir sitt Andra,

Reflexionen, som Reflexions férmiga, tillhér Psychologin. Dess
Reflexion dr en ynre, 6fverging frin det omedelbart gifna, sinnliga,
till dess abstracta begrepp, och tvertom. Hit hor Kants indelning af
Omdomeskraften, uti reflecterande och bestimmande Omdome:
hvarpd den bekanta indelningen af omdémen, uti Analytiska och
Synthetiska, stdder sig. Denna Reflexion ir ett gorande utom sjelfva
foremdlet, hvilket for detsamma ir likgiltigt. Men redan hiruti lig-
ger det sanna, att den ena processen forutsiitter den andra, abstrac-
tion forutsitter determination och tvertom. Den ena och andra upp-
fattningen dr subjectiv och tillfillig, och bada &iro i sin sanning i
hvarandra ofvergiende. Hegels uttryck: att Reflexionen 4r en Ro-
relse ifrdn Intet till Intet, Hr ett af dem, hvilka det vil kostar mindre
mdda att bele, #n begripa, men hvilkas obegriplighet endast har sin
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rot i Individens maklighet. Det Omedelbara dr, forr &n det férmed-
lade framtrider, icke Omedelbart, ir fverhufvud icke. Reflexionen
utgdr derfore fran ett Inrer. Likas r det Formedlade, d& man afser
frin det Omedelbara, fére sjelfva Formedlingen icke af ndgot for-
medladt, ett Intet. DA likvil hvardera #r en nédvindig forutsittning
och det Omedelbara forst, dd@ Reflexionen likasom Aterviindt frin
det férmedlade, i4r ett Omedelbart; s #ir Reflexionen i sjelfva verket
en dfvergdng frdn Intet till Intet och tillbaka dll Intet, hvilket forst i
denna Aterging #r ett Omedelbart, men tillika genom densamma
formedladt, upphifven omedelbarhet.

B. De rena Reflexions-bestimningarne.

a) Identitet.

§. 52,

Viisendet sdsom denna Férmedlings-Process, dr sdledes bestdmadt att vara
den, i sina Momenter med sig lika Formedlingen — i hvardera Reflexio-
nens Moment med sig /dentisk Reflexion. Visendets bestdmning dr nu
denna dess Identitet, Visendet sfisom pé sig hinford, i sig Reflecterad
Enhet. Men Viisendet, sdsom sig pi sig hiinforande, Identitet, skiljer sig
frdn sig, negerar sig sAsom negation af ett Annat. Identiteten &r ett for-
nekande deraf, ati Visendet vore skildt ifrin ett Annat, skulle hafva ett
annat, in sig sjelf, till sin forutsittning, men skiljer sig derigenom ifrdn
denna skilnad (emellan sig och ett annat), &r iir siledes i sjelfva verket
sjelf Atskilnad.

Identiteten kan fattas sisom: det pd sig hinforda Omedelbara. Ty
Visendet 4r det pa sig hinforda Varandet, hvilket hir, i Visendet
sdsom Reflexion, fitt den betydelse: att Visendet, sdsomn Fdrmed-
ling, ir det pa sig hinforda Omedelbara. Identiteten 4r silunda
detsamma, som Reflexion, men Reflexion i en bestiimning, i ett ord,
en kategori, hvilken uttrycker denna det omedelbaras Reflexion pd
sig. Sdsom pa sig Reflecteradt, skiljer sig det Omedelbara ifrdn det,
icke i-sig, utan i ett Annat reflecterade, ifrdn bestdmningen, det
Formedlade, men #r tillika inom sig férmedling, nemligen det med
sig Formedlade Omedelbara.

Principium Identitatis, shdan den vanligen uttryckes, fasthiller
vid den abstracta Identiteten. Den upptages derfore sdsom en af
tankelagarna, jemte de ofriga, men utan ndgon forbindelse med
dem. S& anfor man denna och Principium Indiscernibitium bredvid
hvarandra, stigande: Allt #ir (med sig) Identiskt, och: Allt &r fran ett
annat skildt, i den mening, att Identiteten tillkommer foremédlet i
och for sig, Atskilnaden féremdlet refereradt till andra. Man inser
lite; att, hvad som icke tillkommer féremadlet i och for sig, allsicke
tillkommer detsamma, utan blott 4r en subjectiv bestimning af den
forestillande; men derjemte: att, di Identiteten fattas tillkomma
foremélet, under en annan synpunkt, én Atskilnaden, redan detta r
en uppfattning af Identiteten sisom Atskilnad. Denna sats, det tau-
tologiska A = A, #r, shsom man ocksi yrkat, genom denna abstrac-
ta uppfattning, tom pa allt innehill, och dess sanning endast formell,
otillricklig. Man har, for att pi sitt vis karakterisera Hegels System,
sagt, att detsamma vore en omstufning af Identitets-satsen; men har
dervid icke besinnat, att denna omstufning bestr uti uppvisandet af
det formella tinkandets och den Abstracta Identitetens Nullitet,
samt derigenom &fvergdr till en speculativ uppfattning af Tankens
natur. Det inses vil litt, att det Rena Vara #r Identitets-satsen,
tanken = tanken, men tillika, att denna som sidan erkdnnes vara
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tom, innehallslés. Likasd ér Viisendet det med sig identiska; men
hiir dro redan Subject och Pradicat fran hvarandra skilda, och der-
fore det forra af det sednare bestimdt, d. 4. en Identitet, som beror
af de Identiskas Atskilnad. Om nu ett dnnu hégre uttryck for Identi-
teten finnes, och den vidare utvecklingen fortgir, sAsom den hiirtills
skedda, genom en Serie af Tankens bestdmningar; si kan i sanning
Identitetens utveckling, till denna Concretion, icke anses for ett
blott omformande af en viss, gifven sats, och dess tillampning till
gifna facta. Ty genom en sddan utveckling, utgdr den rikedom af
bestimningar, densamma frambragt, sjelfva denna Sats.

b) Atskillnad.

§. 53,

1) Arskilnaden sidan den hir framgdtt, ir Asskilnad mellan sig och Identi-
teten. Den har silunda dessa till sina Momenter; men ir derigenom sjelf
sd vdl der Hela, som sitt Moment. S3som det Hela, 4r den Viisendet i sin
Totalitet. I denna Totalitet 4r Identiteren endast Moment, det pd sig hiin-
forda, Atskilnaden sdsom Moment utestutande Vasendet. Men Arskilna-
den dr &fven pA sig hiinford, med sig Identisk Atskilnad. Identitet och
Atskilnad iiro séilunda, 3 ena sidan, bida sarmma Identitet med sig, men, 4
den andra, ifrdn hvarandra ocksd Skilda. Deras Identitet ir 2) Likher,
deras Skilnad Olikhet.

De Skilda sdsom Lika och Olika visa hiri sin dubbla natur, men
Reflexionen skiljer, shsom yttre Reflexion, dessa bestimningar si-
lunda, att de Atskilda i visst afseende iiro Lika, i ett annat Olika.
Denna Identitet och Skilnad #r den ofvan (Anm. §. 52) antydda.
Likhet och Olikhet diro Momenter hos de forut Skilda. Om Identite-
ten betecknas a, Atskilnaden b, si dr deras Likhet a = a, b = b,
deras Olikhet a non b, b non a.

§. 54,

Da de Skilda fattas som Likhet och Olikhet, synas dessa bestdmningar
tillkomma skilda sidor hos de Skilda. Men i sjelfva verket ir det de samma
Skilda, hvilka bestimmas vara Lika och Olika. Denna bestimning ir
siledes samma 6fverging, samma Reflexion, jemnférelse mellan samma
Skilda Enheter. Likheten dr siledes den ena Skilda, sdsom med sig iden-
tisk, i sig Reflecterad Omedelbarhet, héinford till, d. 4. Reflecterad i den
Andra, sdsom i sig Reflecterad. Olikheten ter #r denna samma Reflexion
i ett Annat, men de Skildas reflexion i hvarandra, sdsom Skilda. Hvardera
dr uti denna Reflexion i ett annat, Reflexion i sig. Likheten der Omedel-
baras Reflexion i det Omedelbara, Olikheten det Férmedlades (Skildas)
Reflexion i det Formedlade. Hvardera iir #fven ett Annat, én sitt Andra.
Likheten det, i de bdda Skilda, Positiva; Olikheten bddas Negativiter.
Atskilnaden ar silunda 3) Morsats: Position och Negation.

Negation, sdsom Visendets, #r sdlunda skild ifrin densamma,
sdsom Qualitativ: att den Qualitativa Realiteten omedelbart dfven
ir Negation, ett Annat och ett Annat; Negation dter, sisom Visen-
dets, r Position motsatt, men i sig bestiimd, i sig reflecterad Nega-
tion. Den Visendtliga Negation har den bestimning, att vara det
i-sig Negativa, utan att till sin Motsats, Position, hénféras.

c) Moiséigelsen.

§. 55.

De Motsarta, Position och Negation, dro hvardera inom sig formedlade.
Position det med sig formedlade Omedelbara; Negation det med sig for-
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medlade Férmedlade. Men hvardera #r dfven wreslutande Formedling.
Position ir det i-sig Positiva, icke ett Annats Position (Gesetzseyn, forut-
satt Omedelbarhet); men utesluter derigenom Position sdsom ett Annats,
d. 4. Negation, och dr sjelf sisom uteslutande negativt pd detia hdnférd, dx
Negation, sdledes sjelf det ifrdn sig uteslutna. Negation &r det i-sig Negati-
va, pa sig hiinford, med sig Identisk Negation; men &r, sisom Negation,
uteslutande, Identitet med sig, emot den Positiva Identiteten, och siledes
sjelf Position emot denna uteslutna, derigenom i sjelfva verket negativa
Identitet. Hvardera ir silunda den Motségelse: att shsom Reflexion i sig
vara Reflexion i sitt Andra. Men hvardera ir denna samma Motsigelse, d.
i., hvardera ir inom sig samma Identiska {icke mera uteslutande) For-
medling. Hvardera dr upphiifven Reflexions-bestimning, och Visendet,
sdsom den i bida Identiska férmedlings-processen, #r deras Grund, det
till Grunden liggande Omedelbara sisom uttryckt, realiserad Reflexion
{(Formedling).

Sasom sats lyder liran om motsigelsen: Allt 4r antingen A eller
icke-A. Denna lag for tinkandet fattas vanligen silunda: att icke-A
ar den toma Negationen af A, det obestimda, oéndliga. Men den
innehaller i sjelfva verket, att allt &r si vil A som icke A. Ty om
Subjectet (Allt) icke blott for oss, utan i och for sig ir antingen det
ena eller det andra, iir det dfvensd vil detta, som det forra. Den
skilnad yttre Reflexion héirvid gor: att Subjectet kan vara sa vil det
ena, som det andra, men, om det verkligen dr det ena, icke &r det
andra, #r ett skiljande mellan Subjectet sdsom mojligt och verkligt;
hvilka Kategorier, enligt samma lira, icke angd foremdlet i och for
sig. Hirvid forbises, hvad denna sats omedelbart uttrycker, att nem-
ligen Allt ir motsiigelse. Den ér silunda Identitets-satsen motsatt,
och lemnar ett ytterligare bevis pd det risonnerande forstindets
tankloshet, att framstilla motsatta Satser sdsom lagar for tinkandet,
utan att pA ndgot sétt sdka forlika dem. Det lires ocksa derfore, att
deras sanning icke kan af tanken fattas, utan endast genom en ome-
delbar erfarenhet, en consensus gentium.

C. Visendet sdsom Grund.

§. 56.

I Visendet, sisom omedelbar Reflexion, iro dennas Momenter, det
Omedelbara och Férmedlade, hvardera ett Intet, bestimningslésa Mo-
menter. Position och Negation éro Reflecterade bestiimningar, Reflexion
i bestimning utgingen, Reflexionens uttalade, uttryckta Momenter.
Grunden dr Enhet af Position och Negation, Visendet, sisom genom sin
Negativitet sittande, ponerande bestimningen, men i och med detsamma
sittande sig sjelf, negerande sin Position. Bida dessa Momenter innehallas
i Reflexionsbestimningen sisom Motsats. S3 dr Grunden den uttryckta,
Realiserade Reflexion, shsom Reflexionsacten. Viisendet sdsom Grund, ir
siledes den upphifna Reflexions bestdémningen, sisom sjelfva den actus,
hvari bestimningen upphifves. Denna dr derigenom, ifrdn en for sig be-
stiende, forbytt i en forsvinnande bestimning. Der bestdende dr sjeliva
den process, hvarigenom bestiimningen upphiifves, och wti hvilken sjelfva
bestimningen ir, emedan den endast #r sdsom upphifven bestimning.
Visendet, sisom Grund, ir derfore Position af Bestdmningarna sdsom
forsvinnande, phanomenella. Men Grunden ir icke utom den upphiifna
bestdmningen, utan Bestimningen sjelf dr, sisom upphifven, det med sig
Identiska Visendet och derigenom det bestimningslosa, Varande, men
Varandet sisom Visendets, det { sig reflecterande Varandet, ( Existensen).

Grunden for ett Tings Existens 4r sammanfattningen af alla de
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vilkor, férhillanden och omstindigheter, under hvilka dess Existens
dr, (ir mojlig sisom Verklighet); men dessa vilkor #ro i det exi-
sterande Tinget reflecterade, sdsom dess immanenta Grund. Grun-
den ir icke det Existerandes Orsak, det Producerande (en kraft),
utan det Existerandes Reflexion i sig, sisom sammanfattningen af
alla vilkoren for sin Existens. Denna dess Reflexion i sig #r tillika
Reflexion i ett Annat, nemligen i vilkoren sisom existerande. Detta
utgdr Existensens vidare utveckling och dess phznomenella natur.
Redan vid 6fvergingen till Viisendet var detta for oss bestimdt
1t sdsom Varandets Grund: formedlingen, sisom det till Grunden lig-
gande omedelbara, Varandets omedelbarhet upphifvande. Denna
Visendets betydelse ir hir uttalad, utvecklad, och detta icke blott
sdlunda: att Reflexionsbestimningen vore ett omedelbart gifvet, Po-
sition, utur hvilket Grunden skulle framgd sdsom dess Negation,
utan sdlunda: att sd viil Position som Negation visat sig vara den
Totala Reflexion, formedlingsprocess, som utgér Grunden, siledes
endast sdsom upphiifven Position och Negation hafva sin sanning.
Rérande satsen: Allt har en tillricklig Grund, anmérker Hegel,
att ordet tillricklig ir ofverflodigt, emedan all Grund iir en till-
20 ricklig Grund. Vore nemligen Grunden icke tillrticklig, s vore den
ifrigavarande bestdmningen grund-{6s. Vidare: att denna sats, lika-
som de dfriga tankelagarna, genom sitt Subject: Allr, ater gor den
reflecterade bestimningen till en omedelbar, Grunden till en blott
Qualitet hos ett Ndgot. Allt har en Grund borde uttrycka, att Va-
randet icke i sig har sitt bestind, utan ir i ett Annat reflecteradt; di
deremot, genom denna form af Sats, Allt #fven innefattar Grunden,
och sdledes utséger, att Allt i sig har sitt bestdnd — och & en annan
sida att Allt, shisom Alla Nigot, ir en oiindlig Serie, ett Skola.
Anmdrkning. Gingen af denna Visendets utveckling sdsom Re-
30 flexion ir i sammandrag féljande: Visendet sdsom Negation af alla
Varandets bestimningar dr vill Atergdng till det bestimningslésa
Vara, dettas Reflexion pa sig; men &ir denna drergdng endast for oss;
emedan det bestimningsldsa Vara, sdsom Liirans om Varandet ut-
glngspunkt, endast dr shsom lemnadt, Visendet lir derfore, sisom
Resultat af Varandets utveckling, Varandets Negation och har Va-
randet till sin férutsiittning, ir ett Formedladt, Negation af det Ome-
delbara. I betraktelsen af Reflexionens natur visas nu, att bide der
Omedelbara dr Formedladt och det Formedlade Omedelbart, samt
att det fér bida till Grund liggande Omedelbara ir sjelfva Férmed-
) lingen, sdsom Process; hvilken férmedling ifven hvardera af Re-
flexionens Momenter &r, emedan hvardera 4r 6fverging frin Ome-
delbart till Formedladt, och tvertom. Men sjelfva denna dfvergdng
inom Momenterna ir iter blott fér oss; Resultatet af betraktelsen ir
endast: att Viisendet #ir Formedlings-processen, och att denna ir det
med sig Identiska Omedelbara. Del ir, sisom sidant, bestimdt, har
denna bestdmning, att vara det med sig Identiska Omedelbara.
Identiteten iir Viisendet sdsom denna pd sig héinforda, i sig for-
medlade Omedelbarhet. Redan sisom pi sig hénférd, innehaller
Identiteten en Skilnad mellan sig och sig: men Identiteten innehiller
50 vidare: att Viisendet, sdsom med sig Identiskt, icke dr Identitet mel-
lan sig och ett Annat, hvilket vore en Identitet mellan Skilda, skiljer
sig siledes ifrdn Atskilnaden. Atskilnaden iir nu denna skilnad mel-
lan sig och Identiteten. Men hvardera af dess Momenter, Identitet
och Atskilnad, ir med sig Identiskt. Denna deras Identitet 4r deras
Likhet. Hvardera ir ocksa frin det Andra skildt; har ocksi derfire
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en sida af Olikhet. Nu dr bdde deras Likhet och Olikhet likhet och
olikhet mellan samma Atskilnadens Momenter. Likheten synes vil
tillkomma dem, dé de fattas sdsom i sig Reflecterade, Omedelbara,
men #r Likhet endast dd det enas Omedelbarhet refereras till det
Andras, tillkommer dem siledes i sjelfva verket, di de hinforas till
hvarandra. Olikheten 4r deras Reflexion i hvarandra, sdsom Skilda,
Formedlade. Likheten ar derfore det i sig Reflecterade Omedelbara,
Olikheten der i sig Reflecterade Férmedlade, och hvardera sidan &r
en, for den Andra Annan, den forra Position (det forutsatta), den
sednare Negation. Motsdgelsen i hvardera af dessa Momenter ligger
i deras betydelse: att vara det i-sig Positiva och Negativa, men tillika
utesluta hvarandra. Ty sflunda &r Position det i-sig Reflecterade
Omedelbara, men derigenom Negationen uteslutande, af denna for-
medlad Negation; likasd dr Negation det Férmedlade, Negation af
det Omedelbara, men der pi sig hiinférda, i sig Reflecterade, For-
medlade, d. §. Omedelbar Negation, Position. Silunda #r hvardera
Momentet samma Formedlings Process, Enhet af Reflexion i sig och
Reflexion i ett Annat, och Visendet, denna Enhet, dr deras gemen-
samma Grund, sisom upphifven Reflexions bestdmning. Uti Grun-
den #r bestimningen upphiifven, nedsatt till en sig upphéfvande
bestdmning, till enhet af Position och Negation, Omedelbarhet och
Formedladt. Grunden dr denna Enhet, har i den upphdfna bestim-
ningen sisom denna Enhet sitt Varande, ir derfore Existens.

De Rena Reflexionsbestimningarne iro tvenne: Identitet och
Atskilnad. Morsigelsen 4r dessa bestimningars uppldsning, ofver-
ging i Grunden, ehuru hir, i enstimmighet med Hegel's Wiss. d.
Logik, Motsiigelsen blifvit anford sdsom det tredje Momentet | Li-
ran om Reflexionsbestimningarna. Grunden 4r dfven bestimd Re-
flexion, men icke sdsom ren bestdmning, utan sdsom genom de rena
bestimningarnas upphifvande bestimd. Att i det féljande den, i
Nyare Upplagor af Encyklop®din, antydda ordning icke blifvit
foljd, utan Existensen ford till Viisendets Dialcktiska Moment, kan
endast genom utvecklingen rittfardigas, och skall i anmérkningen
till niistfoljande Kapitel finna en niirmare utredning.

Ehuruvil en fortsatt forklaring i andra ord, 4n den vetenskapliga
utvecklingens, och ett fortsatt hinférande af hvarje stindpunkt i
denna utveckling till det i Inledningen sagda, torde af méngen anses
for ofverflodigt och for ett nedsiittande af Vetenskapens viirde, har
likvil F:n den af erfarenhet forviirfvade 6fvertygelse, att insigt i en,
for Lisarens vanliga sitt att se och forestiilla sig, s& fremmande
uppfattning af Tankens natur, som den Hegelska, hiirigenom lattast
kan tillviigabringas, och fortfar derfore med denna jemnforelse.

D& Resultater af Varandets utveckling fattas sdlunda: att den be-
stimda Tanken, Forestillningen, sdsom omedelbar, icke &r be-
stimd, utan upploser sig i en alla férestillningars Identitet, uti hvil-
ken den ena forestéllningen &r, hvad den andra ir; s innebiir detta
Resultat: att den I-sig bestiimda Tanken sisom bestimd forsvinner,
icke dr Tanken i sin sanning, samt att tanken ir Process, och sdsom
sidan det i de vexlande bestimningarna bestiende. Men sjelfva den-
na Process dr nu endast sdsom Negation af (ett Annat dn) den be-
stimda Tanken. Den ir sisom sidan iter endast en ny bestimd
Tanke, hvilken har Serien af Forestillningar, bestiimda Tankar, till
sin omedelbara forutsiittning, och derigenom sjelf blott ir en af be-
stdimningarna. Sjelfva Ordet, forestéllningen, »Process» &r en be-
stimd Tanke. Den &r endast slunda skild fridn den férutsatta, ome-
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delbara Forestéllningen, att den /-sig dr férmedling. Den omedel-
bara f6restéllningen dr Position, ett poneradt, denna i-sig Negation,
inom sig Process, formedling af bestiimda Tankar, af negerade ome-
delbara Forestiliningar. Men den omedelbara Forestillningen #r,
om den fattas sAsom omedelbar, det Omedelbara endast i forhal-
lande till den i-sig Negativa Forestillningen, dennas Negation, och
har sin betydelse endast genom att férutsiitta denna sdsom Omedel-
bar, Position. Fattas den dter ssom i-sig omedelbar, bestimd fore-
stillning, utan all férutsiittning, utan allt sammanhang med den Ne-
gativa, ér den det Rena Vara och dess Dialektik 4r Varandets: den
uppléses i en icke-bestimning, i processen, den Negativa [drestill-
ningen. Redan denna insigt i Tankens Visende: att den i-sig dr
process, formedling, &r uppfattning af Tanken sdsom Visendet. F5-
restéillningen sdsom bestiimd Tanke har derigenom icke firsvunnit,
utan endast ifrdn omedelbar bestimd tanke blifvit frvandlad i en
lefvande och rérlig bestiimning, en Forestdllning, hvilken i-sig iir
process, Negativitet. I Visendet framgdr derfére den Tankens natur,
hvilken vid Logikens wigdngspunkt var en forwsiiuming: att nemligen
Tanken icke dr dod Product, utan i sig lefvande Tanke. Ifrin denna
utredning af Tankens natur, finnes ingen undflykt, genom att séiga:
det ar vdrr Tinka, det tinkande Subjectet, fér hvilket Tanken &4r
omedelbar eller formedlad; ty detta »vdrr Ténka,» den tinkande, ir
en bestimd forestillning, och méiste sisom sidan fattas antingen
som omedelbar eller i sig formedlad Tanke, Process. Afvensi ir
genom denna utsago bdde den Positiva och Negativa forestidliningen
gjord till Negativ, formedlad, emot den Tdnkande sisom omedelbar
forestiillning, och den Tinkande ir af dem formedlad.

D4 nu den bestimda Forestillningen fattas sdsom Visendtligen
bestdmd, d. a. sisom process, dr densamma, sisom bestimd, en
Férestillning, hvilken dr, men hvilken dr sdsom Process. Detta dess
Vara utgor dess bestéimning, eller: den bestimda Forestiillningen dr
denna bestimning. Eller ocksd: emedan Tanken sdsom Process ir
en bestimd Tanke, Forestillning, har den Realitet, Existerar, ir ett
Ting (har ett Foremdl, hvilket ir Negation af omedelbara bestim-
ningar). Ty det Existerande, Tinget, 4r en forestillning, hvilken i-sig
innefattar en Oiindlighet af férestillningar, men af dessa s3som
omedelbara icke ir bestiimdt, utan af dem sdsom upphiifna, Negera-
de bestimningar. Tinget ir ett omni mode determinatum, ir detta
Ting genom att skilja sig ifrin den aldrig fyllda Serien af Ting, i Tid
och Rum, men har aldrig i vir uppfattning denna Oindlighet af
bestdmningar, dr sdledes icke genom dem, sdsom sidana, utan ge-
nom att inom sig, oberoende af dem, vara ett Ting, d. 4. genom att
negera alla dessa bestimningar och genom deras Negation i sig haf-
va sin Grund.

Andra Kapitlet. Viisendet sisom Phznomén.

A. Existensen,
§. 537.
Existensen dr Grunden, sdsom Varande, Viisendligt Vara, d. . den pa sig
hiinférda, derigenom Omedelbara Firmedlingen (Férmedlingsacten), sé-
som bestéimd, Realiserad i den upphifna bestimningen.
Hegel uttrycker gingen af denna 6fvergdng: Liiran om Varandet
innehdller »Varandet ir Visende,» Lirans om Visendet forsta Ka-
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pitel: »Visendet dr Varande,» s& att »Allt, som &r, har en Grund»
samt »Allt, som ar, Existerar;» och tilliigger: om det nu séges: »Det
Existerande har en Grund och dr Vilkorligt,» sd miste likasd sigas:
»Det Existerande 4r Grund-lést och Ovilkorligt.» Detta har den
betydelse att det Existerande icke #r en ifrdn sin Grund atskild Exi-
stens: ty sdlunda vore Grunden det for Existensen forutsatta Ome-
delbara, Position, och Existensen Negation. Men i Visendet sisom
Grund ir all Atskilnad upphéfven. D3 Visendet ér i Grunden (ér i
denna uttalad, Realiserad), 4r detta dess Vara Existens.

a) Tinget-i-sig.

§. 58.

Existensen, sisom Grundens Varande, ir Enhet af Reflexion i sig och
Reflexion i ett Annat, sisom ett upphiifvet Annat. Men denna Enhet ér
omedelbar och Existensen 4r derfore Omedelbar Existens, Ting-i-sig
(Ding-an-sich). Tinget-i-sig ar den existerande Grunden, ett bestimdt
Vara (Tillvaro), men bestimdt sisom Negation af bestimningen. Sisom
bestimningens Negation #r likvil Tinget-i-sig icke frin bestimningen
skildt, utan bestimningen sdsom upphdfven ir Tingets egen Position. Be-
stimningarna som sddana tillkomma derfore icke Tinget-i-sig, utan &ro
upphiifna bestimningar, Tingets Reflexion i ett upphifvet Annat. Likasd
litet tillkomma de detta Andra I-sig, emedan det endast sdsom ett upphif-
vet Annat har Relation till Tinget, har dessa bestimningar. Det Andra ir
derfore dfven Ting-i-sig sisom samma process af upphiifna bestimningar.
Bestimningarna som sddana uttrycka derfire Tingets-i-sig forhdllande till
Tinget-i-sig, d. d. Tinger-i-sig hiinfordt till Tinget-i-sig, i sig Reflecteradt,
har bestdmningar. Sjelfva Tinget-i-sig ir den omedelbara, pé-sig hinférda
Existensen; och denna sig pd sig hinférande Existens 4r nu bestimd Exi-
stens, har bestimningarna sdsom sina, ir Ting med Egenskaper.

Denna exposition af Tingets-i-sig natur 4r af hogsta vigt. I liran
om Varandet karakteriserades detsamma som det Oilindliga, Obe-
stiimda, i motsats mot bestimningarna, sisom det Andliga. Hir har
det samma betydelse, men tillika den, att vara det Visendtliga,
emot bestimningen ssom det Ovisendtliga. DA i liran om Varan-
det detta Otlindliga, emedan det af det Andllga begriinsas, blir (6f-
vergér i ett) Andhgt sA visas hir dess sanning vara: att detsamma,
pé sig reflecteradt, i sig ir den upphiifna bestimningen, det Andliga.
Afven det Sannt Q#ndliga inom Varandet &r, sisom Negation af det
Andliga (Andlighet och Falsk Oindlighet), Negation af Negation,
af bestimningen, men denna férsta Negation, bestimningen, dr icke
utvecklad s3som det Qiindligas egen. Hir Ater #r det Oiindliga,
Tinget-i-sig, det i sig Reflecterade; men tillika visas, att denna dess
Reflexion-i-sig i sjelfva verket #r Reflexion i sig sisom ett Annat (i
sitt Andra), att det pd sig hiinférda Odndliga dr bestdmning, sin
Negation. Bestdmningarna iro en for Tinget-i-sig yttre Reflexion.
De dro vdra, den Tinkandes bestimningar af Tinget. Den Ténkande
ir det Andra, i férhdllande till hvilket Tinget har bestimningar.
Men detta Andra, den Tinkande, har dessa bestimningar ocksd
endast i forhallande till Tinget, och &r utom detta forbdllande sam-
ma Abstracta Ting-i-sig; eller rittare — 4r samma process af upp-
hifna bestimningar, som Tinget-i-sig. Denna uppfattning &r tiflika
den djupsinnigaste kritik 8fver Kants System. Fichte uppfattade den-
na sanning: Att den tiinkande vore ett dylikt Ding an sich, som
foremalet sisom Noumenon; men det yiterligare framsteg, som bor-
de goras, tillhorde Hegels snille. Hir 4r icke blott uttryckt: att Nou-
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menon i sin sanning ir Phenomenon; utan detta innehilier dfven
(for oss): att den bestéimda ranken &r sivil det Abstracta Subjectets
som Objectets sanning. Dem, som siitta Skapelsens fullhet i en stiin-
digt utom tanken varande Materie, likasom Skaparens fullkomlig-
het, i ett fér tanken ogenomtringligt mérker, borde ett noga be-
sinnande af blott det i §. anférda, leda ifrAn deras materialism.

b) Tinget med Egenskaper.

§. 59,

Da bestdmningarne uttrycka relation emellan Tinget-i-sig, hinfordt till
Tinget-i-sig, 4ro Tinget pd sig hiinférdt, Tingets egna bestimningar, 4r
Existensen ett Existerande, Ting, med Egenskaper. Men uti hvarje upp-
hiifven bestiimning &r Tingets Reflexion i sig en Annan, #n dess Reflexion
i sig uti en annan bestiimning. Tinger sénderfaller derfore i en obestimd
Miingd af Ting, en Verld af Existenser, hvilka &ro i sig Reflecterade Ting,
men igenom denna Reflexion iifven Reflecterade i ett Annat. Denna
verld framstiiller derfore en oiindlig miingd af Relationer och férhillan-
den, ett sammanhang af grunder och fSljder, uti hvilket hvarje grund Ater
dr foljd. Det Existerandes bestimning ér upphifven bestdmning, inhererar
derfére i Tingen, har i detta sitt bestdnd, sdsom en Egenskap, hvilken
Tinget har.

Tingets-i-sig Reflexion i Tinget-i-sig 4r dess Reflexion i ett An-

nat, men hvilket Andra éfven 4r Ting-i-sig, sdledes samma notion.
Denna dess Reflexiondr ndvindigt Moment, och emedan Tinget 4r
Process af upphifna bestimningar, uppstdr hiir en Serie af Tingets
Reflexioner i-sig, hvars termer den upphiifna bestimningen bestiim-
mer. Sjelfva Tinget-i-sig sonderfaller derfére inom sig i dessa Ter-
mer och, di bestimningen dfven inom sig ir Serie af upphiifna be-
stimningar, i en Odndlighet af Termer. Man kunde forestiilla sig
detta sdlunda: att Tinget-i-sig 4r Process af upphifna bestimningar,
a, b, ¢, hvilka forst igenom att upphiifvas iiro bestdmningar. Ehuru
nu Tinget, sésom den pa sig hinforda Processen, i hvarje bestim-
nings upphiifvande @r det med sig Identiska Tinget, 4r likvil upphiif-
vandet af hvarje bestdmning a, b, ¢, ett skildt Moment uti Processen.
De skilda Momenterna 4ro nu, hvart och ett, er skildt Ting, hvilket
genom den upphiifna, bestdndslosa bestimningen skiljes ifrdn ett
annat Moment, ett annat Ting; och, da hvarje bestimning i sig dr
Mingfald af upphifna bestiimningar, t. ex. a, de upphifna bestim-
ningarne b, ¢, d, o. s. v., r dfven Serien af Ting Otindlig. Hvarje
sidant Ting ir i sig Reflecteradt, och har bestimningen, Egenska-
pen, i sig upphiifven, utan sjelfbestind. Tinget &r Ting i sig utan
afseende pd Egenskapens beskaffenhet, denna 4r blott en tillfallig
bestémning, hvarigenom det ena Tinget skiljer sig ifrin det andra.
Egenskapen skiljer sig sdledes ifrdn Qualiteten deri: att Qualiteten
omedelbart &r Ett med sitt Nigot, 4r sjelfva detta Nagot; men Ting-
et dr Reflexion i sig, en sak, uti hvilken en eller flere Egenskaper
inherera. Ndgot &r sin Qualitet, men Tinget har Egenskaper.

§. 60.

D4 den upphiifna bestimningen, Egenskapen, #r det, hvarigenom det ena
Tinget skiljer sig ifrdn det andra, &ro Egenskaperna Tingets Reflexion i ett
Annat. Men denna Tingets Reflexion i ett Annat dr derfore Egenskap
dfven hos detta Andra, en bestimning, som skiljer detta frin andra Ting,
och sisom sidan i sig Reflecterad. Tinget bestar silunda af Egenskaper,
hvilka icke sjelfva éro Ting, utan i sig Reflecterade, Tingen genomgiende
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och utom Tingen bestdende, Sjelfsiindiga Existenser, Materier.

Tingets upphiifna bestémningar 4ro Tingets egna, visendtliga be-
stimningar. Sisom omedelbara bestimningar 4ro de upphéfna och
Tinget i-sig 4r Processen af deras upphéfvande. Men da Tinget-i-sig
ir Process, #r Tinget-i-sig likasom i hvarje upphifvandets act skildt
ifrAn sig sdsom en annan act af Processen. Tinget 4r hiirigenom ert
Existerande, en act af Reflexion-i-sig, sisom ett Annat. Genom
hvarje sidan Reflexionens act 4r bestimningen Tingets egen, och
emedan denna Act bestdr i bestimningens upphiifvande, dr den
upphdfna bestimningen det, hvarigenom Tinget dr ex Ting, samt
sdledes dfven sdsom upphdfven Tingets bestdmning. Den ir sdsom
sddan Tingets Reflexion i ett Annat Ting. Men detta andra &4r ert
Ting endast genom denna samma Reflexion i ett Annat, genom
samma bestimning, och bestiimningen 4r derfore de skilda Tingen
genomgéende bestiimning, i sig bestdende Materie. Att hiiruti ligger
en motsigelse tycker man sig litt finna; men mera motbjudande
torde erkinnandet deraf vara: att hvarje Ting, hvarje Existens intet
annat ir, in en sidan motsigelse. Exempel for jemnférelse och
anvindandet af det sapda gifver hvarje Existens, hvarje Ting, dé det
betraktas sisom en sammanfattning af Enkla Grundiimnen, si kalla-
de enkla kroppar, fornimligast af de ovigbara, Elektrisk, Magne-
tisk Materie 0. s. v. Afven sjilen, betraktad sisom substrat for skil-
da formagor, dr denna samma motsigelse: att vara [Ormagans
Grund, det, hvari denna existerar, och tillika att hafva formigan,
sdsom alla Individer genomgiende Substans, till sin Grund och
utom den vara ett Intet.

¢) Materie och Form.

§. 61.

Materierna sisom flere utesluta hvarandra. Materierna éro, sdsom sjelf-
stindiga, Tingen genomgdende Egenskaper, igenom hvilka Tinget dr,
hvad det #r. Tinger dr derfore Materiernas Form, den tillfilliga samman-
fattningen af Materier. Men Tinget dr totalt hvarje Materie, och siledes
hvarjes Form. Hvarje Materie negerar derfore i Tinget den Andra, och
denna allas Negativitet #r den Ena Materie, som utgor Tinget, och emot
hvilken Tinget som sidant endast dr Form.

D3 Tinget fattas sisom ett Tillsamman af flera Materier, men
Materien sdsom det Visendtliga, Tinget utgbrande, dr Tinget, utom
hvarje Materie, en sammanfattning af de dfriga. Men Tinget sisom
det emot hvarje Materie oviisendtliga, dess Form, ir af hvarje Mate-
rie negerad sdsom utom densamma bestdende, och dr derfore dfven
negerad sdsom en sammanfattning af dfriga, sjelfstindiga Materier.
Man pligar férklara detta genom Tingens Porositet. Silunda skulle
Materien A hafva sin plats i porerna af Materien B. B placeras dter i
porerna pd A, och si i Oiindlighet. Den enas tillvaro 4r den Andras
upphifvande; der den ena finnes, finnes icke den Andra, och likviil
genomgi bida Tinget i hvarje punkt.

§. 62.

Materien #r Tingets Reflexion i ett Annat, men tillika dess Reflexion i sig
sdsom deua bestimda Ting, sisom ett Existerande. Materien dr derfére
Totaliteten af sina Former. Formen Ater, for sig betraktad, r Tinget sé-
som Reflexion i sig, men dr Form, emedan den ir en Materiens Form,
dess upphifna bestimning. Den ir derfore Materien i sig sisom i ett
Annat Reflecterad. Men s3lunda ir Marerien Tinget-i-sig pd sig Reflec-
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teradt, dr detsamma, som Tinget, och derfére, genom att gora Tinget till
Form, sin egen Negation.

Redan deruti, att Matericn sdsom bestiende, sjelfstindig, nege-
rar (den Andra) Materien, sitt sjelfbestdnd, #r Existensens Natur
uttryckt; men Materierna fattas di sdsom, f6r hvarandra, Andra
Materier. Hir 4r utveckladt, att den Ena Materien, hvilken sisom
Materie upphifver Tinget sdsom Reflexion-i-sig, i sjelfva verket &r
denna samma Reflexion, som Tinget, och siledes genom att upphiif-
va Tinget, gora Tinget till Form, upphifver sig sjelf. Den ena Mate-
rien kan fattas sdsom Materie 6fverhufvud, Materiens begrepp, hvil-
ket innehdller, att Materien 4r sjelfstindig, Tingen genomgiende
och Tingen utgérande Existens. Tinget sisom en sammanfattning af
Materier, af hvilka Tinget vore iin den ena, in den andra Materien,
skulle vara det Qualitativa Nagot. De Ofriga Materierne éiro Tingets
Reflexion-i-sig sdsom Matcriens Grund, och den Ena Materien &r
dess Reflexion i ett Annat sdsom sin Grund.

§. 63.

A ena sidan ir detta Resultat ett uttryck af Tingets sanna natur. Ty
Tingets Bestiimning, dess Reflexion i ett Annat, #r hir utvecklad till
Identitet med sjelfva Tinget, dess Reflexion-i-sig. Men 4 en annan sida ir
Tinget ssom sadant upphifvet, uttryckt sdsom férsvinnande. Ty Tinget
har s3som sidant blifvit en blott Form for Materien, och Materien sjelf
endast denna vexling frin Form till Form, en férsvinnande, sig upphif-
vande Existens. Tinget dr bestimdt af Materien, negeras af denna. Men
Materien ir Tinget, dr derfére Negation af sig sjelf. Likasi dr Tinget i sig
Reflecteradt Materiens Negation, men &r sjelf Materie och derfére sin
egen Negation. Tinget ir silunda en Existens, hvilken ir, har sitt bestdnd,
genom att upphiifva sitt bestdnd. Denna Existens dr Phanomenet.

Uti betraktelsen af Tingets-i-sig natur var Existensens visendtlig-
het, dess Enhet af Reflexion i sig och Reflexion i ett Annat, endast
omedelbar, for oss. Hiir dr denna Enhet silunda utvecklad: att forst
Tinger, Reflexion i sig, 4r der omedelbara, positiva, shsom Tillva-
rande; Materien dess Reflexion i ett Annat, sisom upphifvet lik-
giltigt Moment, det i sig Negativa. Men Materien visar sig vidare
vara Visendtligt, det hvarigenom Tinget &r, hvad det ir, Tingets
Reflexion i sig sisom bestiimdt Ting. Materien &r silunda den i sig
Reflecterade totala Existensen, och Tinget 4r endast Form, Materi-
ens sdnderfallande i bestamning. Formen éir Materiens Reflexion i
en Annan sin bestimning, hvilka bida bestimningar diro upphifna
— samma identiska Materie. Materien iir derfore #fven Existensens
positiva sida, dess sjelibestdnd, och dr med sig identisk Materie,
genom att forutsitta sig, och upphiifva sig sisom Position. SAsom
sidan ir Existensen det Visendtliga Vara — ett Vara, hvilket bestir
genom att upphiifva sitt bestind (Se §. 51).

B. Phenomenet,

a) Phanomen Verlden.

§. 64.

Phanomener dr Viisendet sdsom férsvinnande Existens. Existensen ir for-
svinnande, genom att forutsitta sig sisom Position och upphiifva denna
sin Position, Ty uti Existensen dr Materien Tingets Negation, men &r sjelf
Tinget, forutsitter sdledes sig sjelf sdsom Ting, och dr, genom att vara
dettas Negation. Bdda dessa Momenter iiro i Existensen Visendtliga, och
Existensen dr genom denna Negativitet Visendtlig Existens, Pheenomen.
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Men dessa Existensens Momenter iro hvardera omedelbara, forutsatta,
hvardera ér genom an férutsiitta det Andra. Men hvardera dr likas endast
genom att upphiifva sin forutsittning. Pheenomenet ir derfore dfven Exi-
stens, men en Verld af Existenser, af hvilka den Ena har sin grund i den
Andra, men har denna Grund endast genom ant upphifva den andra,
genom att vara sitt bestdnds Negation.

Phenomenet fattas vanligen sdsom det ovisendtliga emot Exi-
stensen, sdsom det Sanna. Vid denna 4sigt ir Phxnomenet det, som
for den yttre betraktelsen visar sig i Existensen, men Existensen i sig
ir det till grunden liggande Verkliga. Hir ater har Phenomenet
betydelsen: att vara Existensens sanning, s att Existensen endast
dr, ssom sig upphifvande, forsvinnande Existens. Existensen si-
som Phznomen ir bestimd Existens, Tingen sdsom Phznomener.
Men dessa bestimningar, bestimda Existenser, #ro icke omedel-
bara, utan Visendtliga bestimningar, ehuru Ph&nomenet sdsom
Totalitet dr omedelbart. Att nemligen Materien dr Tinget, och tvert-
om, ir i Existensen uttryckt; siledes ifven, att Materien sjelf shsom
Ting &r sin forutsiittning, och 4r Materie genom att upphiifva denna,
samt tvertom. Detta sednare utgbr Momenternas Viisendtlighet.
Men ingendera #r uttryckt sisom producerande sin frutsiittning;
sjelfva 6fvergingen emellan Forutsittningen och dess Negation #r
omedelbar.

b} Det viisendiliga och Ovdsendtiga.

1) Ph&nomenets Lag.

§. 65.

Phaznomenet ir Visendtlig Existens. Det uti Existensen Visendtliga, det,
hvarigenom den iir Phnomen, ir Existensens natur: ait vara sig och sin
forutsdnning, att vara, genom att upphifva sig sdsom sin férutsitining.
Detta hvarje Pheenomens identiska Viisende ir Phenomenets Lag. Phzno-
menerna #ro vexlande, dre genom att forsvinna, emedan de dmsesidigt
férutsitta och upphiifva hvarandra, Lagen &r sjelfva denna vexling, sdsom
det bestdende. Lagen dr det Visendtliga, det Phxznomenerna genomgéen-
de, Identiska Innehdllet, Phanomenet det Oviisendtliga. Men di Phxno-
menets Lag icke #r ett Innehdll utom Phznomenct, utan det i Phaenome-
nerna Identiska, &r Lagen sa vil sig som hvarje Phznomen, innehdller
derfére vexlingen sisom Moment, men sdsom upphifven vexling, shsom
dfverglng ifrdn detsamma till deisamma. Den 4r sdlunda det i hvarje
Phanomen bestdende, en Verld af Lagar, hvilka icke dro underkastade
Phznomenets vexling, utan jemte hvarandra bestd sisom Phznomenets
Typus, Urbild.

Hir uppstar en skilnad mellan Tanken, sdsom Allmé&nbegrepp,
och Forestillningen om det Individuella. Phanomenets Lag ir nem-
ligen Tingets Allminna natur, Sligtbegreppet. Sligtet dr det hos
Individerna Identiska, Sanna, det under och genom Individens un-
derging och forsvinnande bestdende; Sligtet bestdr, Individen for-
gir. Anses nu Sligtbegreppet, sdsom hos Kant, vara endast en sam-
manfattning af vissa kannemirken, hvilka &ro for Individerna ge-
mensamma (i Askidningen gifvet Mangfaldigt); s ir det endast en
yttre Reflexions produkt, ett Abstract begrepp, hvilket i sjelfva ver-
ket icke utgir det bestiende. Det 4r en af Induction beroende, yttre
och tillfillig sammansiittning. Lagen &r icke en sidan Abstraction.
Den iir Sligtbegreppet shsom uttrycket af den i Phznomenerna
identiska Negativiteten: att hvarje Phaznomen har sitt bestind ge-
nom att férsvinna, upphiifvas. Den 4r sélunda i sjelfva verket Phe-
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nomenernas obestdnd, sisom det i desamma bestiende. Utom den-
na sin Visendtlighet, r 4fven hvarje Phznomen ett fér sig bestien-
de innehdll, det Individuellas Materiatur, sisom Ting. Ty Phenome-
net ir enhet af Materie och Form, siledes i sig en Totalitet af Pha-
nomener, ett innehdll, hvars vexling vil Lagen uttrycker, men den-
na vexling 4r en Existerande Omedelbarhet, af hvilken Lagen iir en
Negation. DA hiir Lagen blifvit benimd Phaznomenernas Urbild,
Typ, bor detta icke fattas sdsom vore Lagen en bild af Ph&enomenet.
Ty for Sligtet kan Inbildningskraften icke skapa nigon annan bild,
dn Individen. Sligtet dr endast Lagen, Regeln for Individens Exi-
stens, i forhllande tiil hvilken Individen kan betraktas som en storre
eller mindre afvikelse. Men igenom denna Individens afvikelse, op-
position mot Andra Individer, iir Individen forginglig, och genom
dess forganglighet dr Sligtet. Sligtbegreppet &r Reflecterad, for-
medlad bestimd-Tanke, Negation af den omedelbara bestimning-
en, och innehdller i sig bestimningen sisom upphifven. I Sligtbe-
greppet innchdlles Sligtets Atskilnad i arter och individer sdsom
Nodviindigt moment. Denna Phiznomenets nédviindighet finnes sin-
nu icke i Lagen, sisom Phznomenets Lag, uttryckt.

2} Den Visendtliga och Oviisendtliga Verlden.

§. 66.

Emot Lagen sisom det Viisendtliga, bestiende Innehillet, ir Phnome-
net ett Oviisendtligt, forsvinnande Innehdll. Lagen 4r en Vidsendtlig Verld
af Lagar, Phenomenet en Verld af Oviisendiliga, f6rsvinnande Existen-
ser. Men Lagen ir vexlingen sisom bestdende. Den ir sjelfva Processen
af Existensens upplosning, Forsvinnande, sisom bestiende Enhet. Lagen
ir salunda i sig Identitet mellan bestimning och bestimning, Identitet af
skilda Existenser, Ph&nomener. Phaznomenct 3ter, for sig fattadt, 4r for-
svinnande Existens. Denna iir forsvinnande genom att hafva sitt bestind i
en Annan Existens, hvilken likasd ir forsvinnande, Phenomen. Pheno-
menet dr siledes Phaenomen, genom att vara bestiende Negativitet, sam-
ma Identiska Innehdll, som wigér Phaenomenets Lag. Den Visendtliga
och Oviisendtliga Verlden iir derfére samma Innehall, hvardera innehal-
ler samma Momenter af Viisendtlighet och Oviisendtlighet.

Hegel beniimner dessa verldar: »An-und-Filr-sich-seyende» och
wErscheinende», samt erinrar: att dessa benimningar motsvara den
ytire Reflexionens Ofversinnliga och Sinnliga Verld. Den skedda
afvikelsen frin Hegels sprikbruk kan ej hir férsvaras. For den, som
studerat Wissenschaft der Logik, ir uppmirksamhet p3 den plats,
dessa Kategorier hos Hegel innehafva, jemnford med sjelfva ut-
trycken, tillricklig att forklara afvikelsens anledning. Lagen &r det i
Phxznomenen identiska, men ir likvi! denna Identitet sdsom skilda,
men upphiifna Momenter. Phznomenet, sdsom ett Moment i pro-
cessen, fr sig upphiifvande, bestdende uti att upphéifva sitt bestind,
derfore i-sig samma med sig Identiska Negativitet, som Lagen. Om
den Ofversinnliga Verlden, sisom den Visendtliga, fattas vara ett
utom den Sinnliga, for sig bestiende Innehdll, 4r den endast Ab-
straction ifrdn denna, och af densamma betingad. Sligtet dr Allt,
hvad Individen &r. Individen #ir det totala Sliptet. Ty Sligtet ir
process, och Individen #r likasd endast sdsom Process, genom att
vara Sligtet och vara flere Individer.
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3) Innehill och Form.

§. 67.

Men tillika har Lagen den bestdmning att vara samma Identiska Innehall
sisom Totalitet, hvilket Phzznomenet ir sdsom ett Moment, sdsom Exi-
sterande. Den forra 4r derfére Innehdllet sisom i sig Reflecterad Form,
det sednare samma innehdll sisom skildt Moment, sdsom Form. Innehdl-
let #r det med sig i hvarje formbestdmning Identiska Innehdllet. Formen
#r Innehdllet shsom Existerande Innehall. Men Innehéllet &r icke form-
l8st, utan dr Innehall sisom i skilda Momenter identiskt Innehall. Likasa
ar icke Formen innehllslés. Ty Formen for sig fattad, i sig Reflecterad, dr
Innehdll, och endast till en annan Form hénford ér den Form. Innehdller
dter dr den ena Formbestimningen hiinférd till den andra, sisom samma
Innehall, och ir, for sig fattadt, endast en Formbestdmning.

Formen har hiir en annan betydelse iin den, densamma sdsom
Materien motsatt diger. Bide Innehdll och Form 4ro Enhet af Mate-
riec och Form, emedan hvardera dr samma Innehdll. Hvardera ir
formerad Materie. Sisom Materiens Form, ir Formen innehdllsiés,
abstract form. Hér dr Innehallet endast sisom majligt innehall skildt
ifrAin Formen sisom verkligt innehill, Formen #dr Visendtlig form.
Redan Aristoteles lirde denna formens Visendtlighet. Hos honom
tir Materien endast dvvagug, potentia (mdjlighet). Forst genom For-
men, évépyeta, actus, det Verksamma, har Materien Verklighet,.
Formen #r silunda det Moverande, den rorliga Principen, hvarige-
nom Materien #r Innehall.

¢} Phaenomenets Uppldsning.

§. 58.

Phaznomenet, som siddant, var Existensen sdsom forsvinnande Existens.
Men Phenomenet sisom Innehdll och Form #r samma Identiska Exi-
stens, sdsom ifrén sig skild och med sig Identisk. Detta innchller, 4 ena
sidan, Phznomenets sanning uttryckt: att nemligen vara bestdende Inne-
héll, genom att vara férsvinnande Form; men, & den andra, dr Phanome-
net som sddant upphiifvet, emedan dess bestind och forsvinnande 4r sam-
ma identiska bestimning. Det har dfvergitt i tvenne Toraliteter af Exi-
stens, hvilka A ena sidan diro identiska, 4 den andra ifrin hvarandra skilda,
men hvardera vésendrligen héinférd till den Andra,

Phznomenet kan fattas sdsom Visendets forsvinnande form,
utom hvilken Visendet icke &r, utan i hvars forsvinnande Visendet
bestdr. Men di hir Form och Innehdll diro identiska, har Formen
upphort att vara endast en forsvinnande form. Den iir sjelfva Viisen-
det det bestiende Innehdllet. SAsom Phanomenets Lag dr Visendet
bestdende — i Phenomenet, den forsvinnande Formen, Identiskt
Innehill, och Formen ir ett innehdll for sig, utom denna Identitet.
Sasom Innehdil, xat’ éEopjv, ir Visendet samma identiska Totali-
tet, som Formen, den Ph&nomenella sidan. Denna &r derfore Vi-
sendtlig, bestdende. Den #r i-sig samma Totalitet, som Innehdllet,
och Visendet ir denna Totalitet, samt har som sidant dessa tvenne
sidor: att vara med sig Identiskt Innehdll och tillika detta Innehall
sisom Moement. Hvardera sidan ér denna sida endast i Forfidllande
till den Andra och deras Visendtlighet ér detta Forhdllande. De éro
identiska och tillika skilda.

Vi erinre oss, att Phenomencts Lag fattades sdsom det i Phzno-
menerna identiska innehdllet: att hvarje Ph@nomens bestdnd #r
Phinomenets forsvinnande, men att, jemte detta med sig Identiska
moment, hvarje Ph&nomen som sidant har sitt bestdnd / errt Annat
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forsvinnande Phznomen, och siledes Phznomenet dr ett Utom-
hvartannat af Identiska, forsvinnande Existenser; samt vidare: att
denna skilnad, mellan Phiznomenets Lag och Phenomenet, utgjor-
de skilnaden mellan den Visendtliga och Ovisendtliga Verlden. D3
dter Phznomenets Lag #r Identitet mellan skilda, inneballer denna i
sjelfva verket samma Moment af skilnad och Utom-hvart-Annat,
som Phaznomenet. Men det i bidda Identiska Innehdllet ér i Pheno-
menet omedelbar Existens; ty dd Phznomenet i-sig &r det Moment
af Ph&nomenernas Identitet, som ursprungligen utgjorde Phznome-
nets Lag, 4r detta Moment endast omedelbart. Lagen iir iter Re-
flecterad bestiimning, men sdsom Yttre Reflexion, och derfore sam-
ma Identiska Innehéll sisom Reflecterad omedelbarhet. Lagen &r
shsom sidan, Innehill, Ph&nomenet Form. Bada #ro omedelbara,
bida samma Totalitet, men tillika med den bestimning, att vara
negativt till hvarandra hinforda, den ena sisom existerande ome-
delbarhet, den andra sdsom Reflecterad. Hiraf inses att detta ar ett
forhdllande mellan Visende och Varande; ehuru icke omedelbart
Varande, utan Varandet sisom Visendets, Existens, men tillika
med den bestdmning: att i-sig vara med Visendet identiskt, samma
bestdende Identitet, som den Visendtliga, i sig Reflecterade sidan,
Innehdllet.

C. Visendtligt Férhdllande.

§. 69,

Det Visendiliga Forhdllander dr Visendet shsom Enhet af Innehdil och
Form. Denna Innehillets och Formens Enbet #r likvil endast omedelbar,
emedan den blott dr en Insigt deri: att Innehdll och Form iiro samma
Identiska Totalitet; men tillika iiro i hvarandra Reflecterade, innehdlla
den ena den Andra. Hvardera sidan #r sjelfstindig, men har sin Sjelf-
stindighet i sin Relation till den Andra. Hvardera sidans Visendilighet ér
denna dess Relation. Det Visendtliga Forhéllandet dr derfore en utveck-
ling af Forhillandet mellan Innehill och Form. Det omedelbara férhal-
landet mellan Innehdll och Form #r: att Innehdllet dr det Hela, Formen
endast Moment, Del.

Det Visendtliga Foérhillandet 4r, sisom utgorande tredje Mo-
mentet af det Phaenomenella Visendet, enhet af Existens och Pha-
nomen. Det dr Viisendet shsom Existerande, men icke sdsom ome-
delbar Existens, utan genom Phxznomenets upphifvande. Det iir
icke en fdrsvinnande Existens ssom Phznomenet, utan har sisom
Forhdllande i sig sitt bestdnd. Men det 4r tillika Férhillande mellan
skilda sidor, af hvilka hvardera for sig ir Phznomenell, men, sisom
i-sig ett Forhillande, bestiende Existens. Hvardera sidan #r, inom
sig, sig ach sitt Andra och har derfore en sjelfstindig Existens, men
dr genom denna sin natur ifven Refererad till ett utom sig varande
Annat, uti hvilket den har sin Existens, d. 4., hvardera sidan #r
dfven Phznomenell. Innehdll och Form #ro skilda sidor af samma
Totalitet, likasom tvenne former for samma totala Innehdll, hvilket
sdsom Innehdll 4r den med sig Identiska, i sig Reflecterade Formen,
sdsom Form 4r Reflexion i sig sisom ett Annat Det Visendtliga
Forhallandet ir Position och Negation sdsom existerande. Hir ir
hvardera sidan uti sin Reflexion i sig Reflexion i ett Annat; hvardera
sidan dr omedelbart samma Totalitet, innehéller i sig sin Andra.
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a) Det Hela och dess Delar.

§. 70.

Innehdllet dr Totalitet, Formen Moment. Deras Firhillande #r omedel-
bart det Helas till sin Del. Innehdllet ér derfore det Hela, Formen Del.
Silunda ir det Hela det i sig Reflecterade Omedelbara, Delen det For-
medlade. Likas3 4r 4 Andra sidan Delen det Omedelbara sdsom Varan-
de, och det Hela #r sisom Delarnes Enhet det Firmedlade. Det Hela &r
vidare alla Delar, d. 4. Det hela dr icke Delarne sisom Delar, utan sdsom
ett Helr. Likasd dro Delarne det Hela, icke sisom Helt, utan sdsom sam-
manfatining af Delar. Slunda &r hvardera endast pd sig hiinférdt. Men
denna hvardera sidans Sjelfstindighet &r tillika upphéfvandet af denna
sjelfstindighet. Ty derigenom dro Delarne, hvilka sdsom et Helt #ro lika
med det Hela, i sjelfva verket det Hela; dfvensom der Hela, emedan det
sdsom sammanfattning af delar @r lika med Delarne, i-sig dr Delarne. Det
Hela #ir Helt sdsom Delarnes enhet; Delarne iiro Delar sdsom utgérande
det Hela. Silunda ér hvardera sidans Omedelbarhet upphiifven, s vil
den Reflecterade, som varande Omedelbarheten. Hvardera sidan dr ge-
nom den Andra formedlad. Den Reflecterade Omedelbarheten &r icke
yttre och sjelfstindig, utan 6fvergar i den Existerande; denna &r likasa for
den forra icke likgiltig utan 6fvergdr i den Reflecterade sdsom i sin
Grund. Den forra #r Kraft, den senare Yttring (Ausserung.)

Innehillet lir den Viisendtliga Verlden, Formen den Ovisendtliga
sisom samma identiska Innehdll. Men det forra dr detta gemen-
samma Innehdll i sig Reflecteradt, den sednare detsamma sdsom
existerande Omedelbarhet. Hvardera sidan &r i sig samma Identitet;
men den ena dr denna Identitet sdsom pé sig hiinférd, den andra
densamma sisom omedelbar, Afven den forra, den Reflecterade, 4r
omedelbar Reflexion, emedan den endast inom sig 4r Enhet af Vi-
sendtlighet och Ovisendtlighet. Hvardera &r derfore negativt till
den andra hiinford, men ingendera 4r wrtryckt sdsom i den andra
dfvergdende. Detta sednare Moment ér likasom férsta steget til} ut-
vecklingen af Viisendets och Varandets sanna Enhet.

b) Kraft och Yuring.
§. 71.
Forhdilandet af Kraft och Yuring dr ent Férhillande, wii hvilket Relations-
lemmarnes Omedelbarhet ar upphifven, si att den ena endast dr genom
den Andra. Nirmast fattas detta silunda att Yttringen har Kraften till sin
forutstttning. Men for det forsta innehdller Kraften intet annat, dn hvad i
dess Yuring dr manifesteradr. Kraften #r endast den i sig Reflecterade
Yttringen. Genom sjelfva den actus, hvaruti Kraften &r Kraft, genom
Kraftyttringen, dfvergir (Sfversiitter sig) Kraften uti sin Yttring. For det
Andra dr Kraften waf Yuringen betingad. Den forutsiitter Yttringen, &r
utom denna hvilande Kraft och forutsiitter den, sdsom en yttre Sollicita-
tion, hvarigenom den blir Verksam. Kraften dr silunda i sig delad uti en
forutsdntande och férutsar, solliciterande Kraft. Men detta forhillande dr
tmsesidigt. Den solliciterande Kraften har likas den férutsittande till sin
forutsitining. Sjelfva Krafi-yuringen ir upphiifvandet af Yuringen sdsom
forutséinning. Ty Kraften dr sdsom Kraft det, hvarigenom Yttringen dr.
Kraftens yitring 4r siledes endast ett upphifvande af det Yttre sisom
forutsatt, for Kraften Yttre, d. ., en yttring af Kraftens, det Inres, och
Yttringens, det Yttres Identitet.
Det ir shsom Kraft man isynnerhet plir uppfatta Tingens Viésen-
de, det Visendtliga i det Existerande. I Medicinen &ro de flesta
forsok till speculativ uppfattning inskrénkta, inom detta Phznome-
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nets reducerande till dess Princip, Kraft o. s. v. Ja Ideen {Lifvets,
Organismens) fir ofta endast denna betydelse. I 6friga Naturveten-
skaper dr redan mera allmiin sed, att fatta Kraften endast sisom ett
uttryck for Pha&znomenernas Allménna Lag, Regel. Man anser ocksi
derfore Kraften sdsom en bestimning tills vidare, och antager, utan
betdnkande, lika manga Krafter, som det gifvas undantag. Dynamik
och Dynamisk hafva viil 4fven haft en stérre betydelse, iin denna
Abstracta af Kraft. Nu lires: att Kraften i sig #r obekant, en be-
stimning, hvilken endast i Ph&nomenet, i sin Yttring, 4r féremal for
Kunskap. Ofvergdngen, ifrin det Omedelbara forhallandet, mellan
det Hela och dess Delar, till forhallandet af Kraft och Yttring, 4r for
Liran om Visendet synnerligen vigtig. Redan Phznomenets Lag
har betydeisen af att vara det for Phaznomenet till Grunden liggan-
de. Hvilken dess betydelse finnu klarare framstdr i Phenomenet
sdsom Visendtlighet och Ovisendtlighet, Innehill och Form, af
hvilka Innehdllet har bestiimningen, att vara samma Totalitet som
Formen, men sdsom den i sig Reflecterade Grunden, Men uti Fér-
héllandet af det Hela och dess Delar #r uttryckt: att den ena sidan
omedelbart innehdlles i den Andra. Hir &ter 4r hvardera sidan den
Andras Forutsiittning, och tillika sisom Forutsitining upphifven.
Hir 4r silunda uttryckt att Innehdll och Form, Viisende och Exi-
stens, fOrutsitta hvarandra, men tillika att férutsitiningen, det
Omedelbara, ir upphifven Omedelbarhet.

c) Det Inre och Yure.

§. 72.

Uti Forhdllandet af Kraft och Yttring, 4ro Innehdll och Form hvardera
uttryckta sdsom samma ldentiska Innehill. Denna deras enhet iir icke
blott omedelbar, utan hvardera iir bestimd sdsom den Andras frutsitt-
ning, och &r tillika, sdsom denna Forutsiitining, upphifven. Hvardera ir
derfore dfven Negation af sin forutsittning. Sisom denna Enhet af Posi-
tion och Negation, dr hvardera éfven af sin Andra efficierad. Sjelfva Skil-
naden mellan Innehdll och Form ér s3lunda nedsatt till en blott Formell
skilnad. Det Inre och Yitre iro derfére blotta Former, af samma Identiska
Innehill. De dro Innehdll och Form, Grund och Existens, sdsom Former.
Men det Identiska Innehdllet, sisom bAda dessa Momenter, har dem till
sina skilda, Yttre Former. S3lunda ir det Identiska Innehdllet siclf et Inre,
mot dessa Former sdsom Yure. Det Inre och Yure ér derigenom hvardera
bade inre och Yure, den ena gingen sdsom Innchdll, den andra sdsom
Form. Detta innehdller: att hvardera 4r genom den Andra formedladt, dr
Totalitet af dessa Momenter; samt art Innehdller, det Inre, endast dr For-
merna, och hvardera Formbestimningen det Totala Innehdilet.

Afven {6r en Yttre betraktelse dr den Omedelbara Identiteten af
det Inre och Yttre litt att uppfatta. Ty di det Inre fattas sisom frin
det Yttre skildt, dr det urom det Yttre och derigenom ett fiir der
Yitre yure. Hvad som blote #ir ett Inre, ir i och med detsamma ett
blott Yttre, och tvertom. Uti detta Forhillande har Formen fatt sin
ofvan antydda betydelse att vara Form, sdsom Principium movens.
Ty hiir &r det samma Momenter, af hvarandra forutsiittande och
upphiifvande Kraft och Yttring, hvilka, genom att forutstitta hvar-
andra, diro Former af samma Enhet. Denna Enhet ir Formernas
Omedelbara Identitet, men tillika sjelf sésom fér Formen likgiltigt
Innehdll den ena af Formerna, det Inre, och Formen det Yttre. Men
sdlunda 4r hvardera 6fverging i det Andra. Forst i det Yttre, sdsom
Yitring, har Innehdllet Existens (enl. féreg. §.) Men Innehaillet iir
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Omedelbar Enhet af Inre och Yttre; Formen iir samma Totalitet af
bada Momenterna. Innehdllets Yttring #r derfére ingen Yttring,
emedan det i sitt Inre redan &r sitt Yttre,

§. 73.

Den Identitet af Innehill och Form, hvilken Férhillandet mellan det Inre
och det Yttre uttrycker, #r tillika Identiter af Visendet sdsom Reflexion
{Grunden) och Visendet sdsom Phanomen (Existensen). Ty sisom Phz-
nomenets Lag skiljer sig Viisendet frin Existensen (sAsom Visendligt och
Oviisendligt), och denna skilnad utvecklar sig sednare till skilnad mellan
Innehill och Form. Nimnda Identitet, hvilken vid Grundens Gfvergéng i
Existens endast var Omedelbar, r hir silunda formedlad: att Grunden
framgitt i Existensen och nu Ater denna Atergdr i Grunden. Ty hiir dr
uttryckt, att Innehdllet intet Annat ir, &én sina Formbestimningar, att
sdledes sjelfva Formen ir Innehdll, Existensen Grund. Derjemte har den-
na Identitet den betydelse: att — emedan Innehdllet ir Formbestimning,
ofvergang frin Form till Form, frin Grund till Existens, och tvertom,
samt di dessa Former #dro Identiska bestiimningar — Identiteten af
Grund och Existens ir det sanna Visendet, utom hvilket intet Yitre, och
det sanna Varandet, utom hvilket intet Inre finnes, dr Verklighet.

Den nirmare forklaringen 6fver denna Ofvergling skall f6lja ne-
danfére uti Anmirkningen i sammanhang med derstides lemnade
ofversigt af Liran om Visendet sisom Phenomen.

Anmdrkning. Visendet som Existens ir Grunden sisom Varan-
de, Processen af bestimningens upphifvande sisom existerande.
Det 4r Ting-i-sig, det bestimningslosa, men der i sig sisom bestim-
ningens Grund reflecterade bestimningslosa. Tinget-i-sig dr derfére
icke Abstraction frin bestéimningen, det Abstracta Intet, utan be-
stimningen #r visendtligt Moment sdsom upphifven bestimning.
Detta framstiller sig sdlunda: att bestdmningen, sisom Bestiimning,
ar for Tinget likgiltig, en Yttre Reflexions bestamning. Denna yttre
Reflexion, sdsom actus, ir iter bestimmande, endast sdsom refere-
rad, hiinford till Tinget-i-sig. Bestiimningen tillkommer derfére den-
na Reflexion endast i forhallande till Tinget-i-sig; i-sig ar Reflexio-
nen #fvensd pa sig hiinford bestdmningsloshet, d. 4. Ting-i-sig, och
bestimningen dr derfore genom Tingets-i-sig hinférande till Tinget-
i-sig, genom Tingets-i-sig, bestimningsloshetens, Reflexion i sig.
Bestimningen ir silunda Tingets-i-sig egen, dess Egenskap. Tinget
ir Reflexion-i-sig bestimningens Grund; Egenskapen dr upphifven
bestimning och har sitt bestand i Tinget. Det hufvudsakliga, i Ting-
ets 6fvergang till Phznomen, 4r uppfattningen deraf: att Egenska-
pen #r det, hvarigenom Tinget ir detta Ting, och tillika ir Egenskap
hos ett Annat Ting, #r frin Tinget afskiljbar Materie, samt, 4 andra
sidan, icke bestar utom Tinget dfverhufvud. Silunda dr Tinget, hvad
det #ir, genom Materien sdsom i Andra Ting bestdende. Men Materi-
en ir Materie, endast genom att vara afskiljbar frdn hvart och ett
Ting, sdledes #fven frdn detta Andra, hvilket sdledes ifven dr ge-
nom Materien, sdsom bestiende i ett Annat Ting. Tinget har derfore
sitt bestdnd i ett Annat, hvilket likasd dr obestdende, har sitt bestand i
ett tredje 0. s. v. Det &r Phznomen, ett skenbart, ftrsvinnande
Bestiende.

Phaenomenet ir nu den sig upphifvande Existensen. Men, 4 ena
sidan, #ir hvarje Phenomen forsvinnande Existens — Phenomenets
Lag; & den andra #r det ena Phanomenet frin det Andra skildt, et
Phenomen. Den forra sidan dr hvarje Phenomens Reflexion i sig;
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det, i hvarje Phaznomen, for sig fattadt, identiska: att det &r Pheno-
men. Den sednare dr Phanomenets Reflexion i ett Annat; dess na-
tur; att vara ett Phaznomen och i ert Annar hafva sitt bestind. Lagen
dr det bestdende, Viisenddiga, Ph®nomenet det forsvinnande Ovii-
sendtliga. Detta visar sig, sisom vore Lagen ett i Phznomenerna
Identiskt Innehdll, hvarutom i hvarje Phznomen skulle finnas ett
Négot hvarigenom det skiljer sig frAn ett Annat Phenomen. Hvar-
dera sidan dr omedelbar: Lagen r vdr uppfattning, yttre Reflexion,
Phznomenet ir det omedelbara Phznomenet, sddan dess notion i
Tinget framgdtt, Existerande Phznomen. D3 nu vidare det i Phee-
nomenet Identiska dir skilda Phanomeners Identitet, och det omedel-
bara Phanomener endast derigenom #r ett Phznomen att det i etr
Annat dylikt har sitt bestdnd, detta i ett tredje dylikt 0. s. v., d. 4. i
serien af Phzznomener, sisom Identiska; s3 innehdlles i sjelfva ver-
ket Atskilnaden i Lagen och Identiteten i det omedelbara Phanome-
net. Lagen och Phaznomenet #iro samma Identiska Innehall; men
detta 4r i Lagen bestiende likasom fixeradt, ororligt Innehdll, i
Phznomenet uteslutande Innehall, Form. Ionehdllet 4r det obe-
stimda, Formen bestimning, Innchillet sisom Moment. Sjelfva
Phznomenet har genom bestiimningen, att i sig vara samma Iden-
tiska Innehdll, som Lagen, upphort att vara det mot denna Ovi-
sendtliga, samt 6fvergdtt i Formen, hvilken #r Form i F6rhillande
till det med Formen, sisom Totalitet, sammanfallande Innchallet.
Phaznomenet sisom ert Ph&nomen ir nu endast ett Moment, den
Totalitet, som utgér Innehdllet, sAsom Del. Sjelfva skilnaden emel-
lan det Visendtliga och Ovisendtliga ir det forsvinnande, Pheno-
menella.

I det Visendtliga Forhillandet utgdr betraktelsen ifrin det ome-
delbara Resultatet af foregdende utveckling. Detta iir 1:0 Innehdl-
lets och Formens omedelbara Identitet, sisom samma Identiska In-
nehdll; 2:0 Hvarderas Atskilnad frin den Andra, sisom i sig Re-
flecteradt och Existerande Innehdll. Det omedelbara Férhalandet
af Helr och Delar uttrycker: att hvardera sidan stir i Férhallande till
den Andra, icke sdsom till ett Annat, utan sisom till sig sjelf; det
Hela till Delarne, sdsom till ett Helt, Delarne till det Hela, sdsom till
Delar. Detta innehdller: att den omedelbara Identiteten mellan In-
nehill och Form derigenom &r formedlad att hvardera inom sig &r
sig och sitt Andra. Fér Yttre Reflexion 4r detta en uppfattning af
skilda sidor hos Relations-lemmarne; men i sjelfva verket dro dessa
nya sidor desamma med de férra. Om det Hela betecknas med H,
Delarne med D, de foérra sidorna med 1, 11, de nya med 1, 2; kan
denna Identitet goras Askidlig genom féljande Schema: . }11 Ié

nD'RA
Att hiir Formen fattas sisom Delar, ehuru hvarje Phaznomen iir sam-
ma Innehdll, som Lagen, har deruti sin grund, att Phenomenct
omedelbart &r flere Phanomener, samt att Formen endast sisom
méngfald af Former ir Form; och likvil hvarje Form samma Totala
Innehdll. D& nu Phznomenets Identitet med Lagen, dess uppfatt-
ning sasom Form, derpa beror: att Phznomenet i ett med sig Iden-
tiskt Phaenomen och derigenom i Totaliteten af Phaznomener har sitt
bestdnd, sd ir hvarje Phznomen inom sig denna Totalitet. Ofver-
gangen ifrdn det omedelbara Forhéllandet sker derigenom att hvar-
dera sidan Innehéller den Andra och genom denna dr, hvad den ir,
att siledes hvardera forutsiiier den Andra. Men den ena sidan har
bestimningen att vara omedelbar Existens, den andra att vara den i
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sig Reflecterade Existensen. Den sednare ér derfére Kraft den forra
Yuering. Det Dialektiska momentet i detta Forhdllande 4r dtt att
fatta och beror af de i §. anférda tvenne momenter: att Kraften intet
annat innehdller, én Yttringen, samt att denna ir en af den férra
forutsatt Kraft. Kraften upphiifver i Kraft-yttringen Yttringen si-
som forutsatt, gor sig sjelf till forutsittning, men upphifver i samma
actus #fven sig sdsom det forutsatta, dfvergdr i sin fGrutsittning,
Yttringen. BAda Momenter (Rorelser) 4ro samma Process. Det dr
derfére denna Process, som i Forhdllandet dr det Sanna, och de
bida Membra Relationis dro hvardera endast Former ftr samma
Identiska Enhet, af hvilka den ena ir, hvad den andra &r. Detta
uttryckes i Forhillandet mellan det Inre och Yttre. Det fnre och
Yitre dro Innehdll och Form sdsom Former, hvilkas Identitet nu &r
det med sig Identiska Innehdllet. Sisom Innehill dro de omedelbart
samma Enhet, sisom Form Ofvergdr den ena i den andra. De &ro
derfore sdsom Former en for Innehéllet likgiltig, Yttre Form. Inne-
hdllet iir emot denna Formens likgiltighet sjelf det Inre, det Inre och
Yutre, sdsom Former, dro det Yure. Men slunda dro sdvil Innehdllet
som Formen bdda dessa Momenter af Inre ock Yure. Derigenom r
Innehdllet uttryckt sdsom samma Férhillande mellan Inre och Ytt-
re, hvilken utgér Formen, och hvardera @r Innehéll och Form, sa-
som Form, likgiltig Formskilnad.

Denna utvecklingens ging visar: att Visendet sisom a) Existeran-
de ir en bestimd Existens, men dr Existens sdsom forsvinnande,
upphiifven bestimning. Vidare: att Visendet sisom b) Phenomen ér
i sig delad: uti Reflexion och Omedelbarhet, Visende och Varande.
Reflexion ir dess Moment af Allminhet; Omedelbarheten, Exi-
stensen, Momentet af Bestiimning. S3 4r detsamma Lag och Phano-
men, Visendtlighet och Oviisendtlighet, Innehdll och Form. Lagen
och den Visendtliga Verlden dro Visendet i sin Abstraction, men
dro detta, sisom Negativt hinférda till Phznomenet och den Ovi-
sendtliga Verlden. Detta #r Abstraction, emedan dessa Momenter
endast for yitre Reflexion dro skilda. Innehill och Form utgéra 6f-
vergingen ifrin denna Abstractionens stAndpunkt; emedan Innehdl-
let &r Formens, Phznomenets Reflexion i sig, Formen det i sig re-
flecterade Innehéllet, Innehallet sisom skilda, till hvarandra hinfor-
da Momenter. Men sjelfva denna Innehillets och Formens Identitet
fir innu yttre Reflexion, ehuru det ena Momentets hinvisande pi
det Andra gor, att de std i Visendtligt Forhllande till hvarandra.
Forst i ¢) Visendtliga Forhdllandet tfvergdr den Yttre Reflexion i
en, hos dessa Momenter, immanent Reflexion, och Viisendet dr den-
na Momenternas immanenta Reflexion. Fattas Kraften sdsom for sig,
utom sin Yttring, bestiende, ir detta ett fasthallande vid Abstrac-
tionens stindpunkt. Men uppfattas den i sin sanning sdsom Yttring-
en forutsittande och tillika denna sin forutsittning upphifvande; di
inses afven: att den Yrre Reflexionen ér Momenternas egen, samt i
och med detsamma: att denna yitre, skiljande Reflexion dr Visendt-
lig, Visendets, men att dess Visendtlighet dr dess, Atskilnadens,
upphifvande, att Visendet | samma act dr skiljande och skilnaden
upphiifvande Reflexion. Slunda #r Reflexion och Omedelbarher,
Visende och Varande, ett Inre och Yure, men ett Inre, hvars Vi-
sendtlighet iir dess Varande, det Yttre — och et Yure, hvars Vara dr
Viisendets eget Vara, det Inres. Hér har Viisendet sésom Existeran-
de, Phenomen, Atergitt i Reflexionen som actus, sdsom i sin Grund;
men #r i denna Atergdng med det Yttre, Existensen, Identisk, har
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upphiifvit detta sisom omedelbarhet, samt #r Enhet af Reflexion
och Existens, Visende och Varande. Denna Reflexionens och Exi-
stensens Enhet dr Visendet sdsom Verklighet.

Likasom i Lidran om Varandet dettas allminna natur klarast
framtriider i Quantiteten sisom Quantum; si iifven hiir Visendets
natur, sdsom Totalitet af Visendets Kategorier, uti Phznomenet.
Viisendets utveckling sisom Phaznomen #r en fortging likasom i
dubbla Kategorier, af hvilka hvardera endast har betydelse | Forhdl-
lande iill den Andra, i denna ir Reflecterad (afspeglad). S& #ro
dfven i Viisendet, sisom omedelbart, Position och Negation i hvar-
andra Reflecterade bestimningar; Materien har sitt bestand i Ting-
et, och tvertom; Phanomenets Lag iir det i sig Reflecterade Phzno-
menet, och detta &r Lagen (Ph&nomenerna sdsom Identiska) i sig
sdsom ett Annat Reflecterad. Genom niimnda Kategoriernas dub-
belhet och derigenom, att hvarje ny stindpunkt ir en utveckling af
dessas forhdllande till hvarandra, skiljer sig Visendets utveckling
frin Varandets omedelbara 6fvergéng. Ty i Visendet 4r 6fverglng-
en till hvarje ny notion formedlad, genom den lemnade Kategorins
forhallande till den, hvaruti den iir Reflecterad, och den nya Kate-
gorin har likasd all sin betydelse, genom en sidan Reflexion. S& t.
ex. sker 6fvergingen ifrin Phznomenets Lag till Innehill genom
uppfattning deraf, att Lagen ar Atskilnad och Phzznomenet Identi-
tet, och i och med detsamma Lagen uppfattas som Innehill éir Pha-
nomenet Form, och Innehdllet har Ater sin betydelse, genom att
vara Reflexion i sig, emot Formen, sdsom omedelbar Existens. Vid
Kategorierna Lag och Phanomen, Innehdll och Form inses #fven
littast betydelsen af den pd Visendet sdsom Totalitet gifna Defini-
tion: att det nemligen dr Bestimningen i sig sdsom Allminher Re-
flecterad; ty Phenomen och Form #ro endast Momenter, Bestim-
ning, Lagen och Innehdilet dro dessa sisom Allminhet. 1 forhil-
landet af Kraft och Yttring iir allt detia weiryck:.

Hir ar dfven stéllet att antyda, hvarfore Existensen blifvit ford till
det Dialektiska Momentet af Liran om Viisendet, De forniimsta
skil dro fbljande: Phenomenet 4r Visendet sisom Varande, i be-
stimning utgdnget; Existensen dr Vara, Visendets omedelbara Va-
rande; Den dr i sig Dialektisk, Phenomenell, en sig upplésande
motsigelse; Dess momenter hafva formen af Reflexion i sig och
Omedelbarhet. Och frin en annan sida: Hvarje Kategori i sin Ome-
delbarhet iir denna Kategori i sitt begrepp; Det Dialektiska Momen-
tet 4r 6fverhufvud Kategorin i dess Tillvaro, Existens; detta Moment
ir i Visendets begrepp Atskilnaden, Position och Negation. Ja Fin
skulle helst 6nskat att viga benimna hela Visendets Dialektiska
Moment Existens; emedan, af de i hvarandra Reflecterade Katego-
rierna i detta Moment, den enas Visendtliga bestiimning 4r att
Vara, att vara Existens, och den andra 4r dennas Reflexion i sig. For
ofrigt bor dfven miirkas, att Phanomenets forsta och tredje Mo-
ment: den Phznomenella Verlden och Phanomenets Uppldsning,
dro anforda sdsom skilda stindpunkter, endast for att beteckna 6f-
vergings-momenterna, och for att nfirmare conformera denna fram-
stillning med Hegels Wissenschaft d. Logik. F:n kan hiirvid icke
délja sin ofvertygelse, att Liran om Visendet af Hege! blifvit styf-
moderligen behandlad och saknar nagot af den striinga consequens,
forsta Afdelningen af Logiken i s3 hog grad dger. Ma detta, om det
erkiinnes, linda F:n till nigon ursiikt f5r hiir frekommande brister:
hvilka F:n vil kiinner, men icke formatt afhjelpa.
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Viisendet sisom Ph&nomen har, betraktadt sdsom en stdndpunkt
i den bestiimda tankens, forestillningens, uppfattning, féljande be-
tydelse. Tanken sisom existerande fattades vara den bestiimda F5-
restiéillningen, sisom Process af negerade omedelbara Forestéllning-
ar (Se pag. 114). Sisom sidan, dr Forestiliningen omedelbart det
Allménna Ténka, sdsom Negation af all bestimning, men med den
bestdmning att i sig vara bestdmdt, siledes likgiltigt for dessa nege-
rade forestillningar. Dessa finnas, existera likvil sdsom negerade,
ehuru de icke bestimma den Viisendtliga Forestéillningen. Men da
detta allm#inna Tdnka dr Process, 4r detsamma i hvarje negerad
omedelbar forestillning err enskildt Moment i denna Process, och
siledes lika ménga skilda momenter, som den #r negerade Fore-
stillningar. Den negerade omedelbara forestillningen bestimmer
derfére i sjelfva verket Momenternas Atskilnad. Detta Tinka #r
derfore den motstigelse; att vara Visendtlig, i sig bestimd Fore-
stiillning, och & andra sidan: att af de negerade omedelbara Fore-
stdllningarne bestimmas. Denna den Visendtliga Forestéllningens
motsigelse &r Ph&nomenet. Sisom negation af all bestimning &r
den Phaznomenets Lag, sdsom genom bestimningen &tskild, i en
besttimning, 4r den Phznomen. Men hvarje Bestimning iir Ater i-sig
en Process af upphiifna bestimda férestdliningar, samma allméinna
T#nka; Bestimningen och det allminna tdnka #ro endast sAlunda
skilda: att detta lr sdsom en Enhet, hvad den frra 4r sdsom mdng-
dubbladt Allmint Tinka. S4 ir det Allmiinna Tinka Tanken sisom
Innehill, Bestimningen densamma sdsom Form. Dessas Forhallan-
de till hvarandra ir Visendtligt, emedan Formen 4r det manifestera-
de Innehdllet. Betraktade sisom Kraft och Yttring 4r deras Dia-
lektik dessa notioners, och dess Resultat lir bidas uttryckta Form-
enhet, ssom likgiltig skilnad uti Inre och Yttre. Det Yttre ir icke
blont Manifestation; ty det Inre, det allminna Tinka, &r endast
Form, en Bestimning jemte det Yttre, och det Allméinnas 6fverging
i Bestimning dr Rorelse frin bestimning till bestimning.

D4 det litt inses, att det Alimtinna Tiinka sdsom Process af upp-
hiifna bestimningar ir Jag’er, det abstracta Subjectet, och Bestim-
ningen dess Manifestation i en bestimd forestillning, sd innehéller
det anférda Resultatet: att den bestiimda Tanken icke har det All-
minna T#nka utom sig sdsom Kraft, féorméga, utan sjelf dr denna
kraft, lefvande, Rorlig Tanke, Sisom sddan, dr Tanken Verklighet,
verklig Tanke. Den omedelbarhet, som #nnu innehalles i denna
uppfattning och skiljer Tanken sdsom Verklig ifrdn Begreppet, skall
i nista Kapitel blifva betraktelsens foremal.

Tredje Kapitlet. Verkligheten.

§. 74.

Verkligheten ir Enhet af det gestalt-losa Visendet (Reflexion) och den
halt-lisa, forsvinnande Existensen (Ph&nomenet), af det bestimningslosa
Bestdende och den obestindande Bestiimningen. Men denna Enhet ir
#innu sivida omedelbar; att, d dess Momenter dro med hvarandra iden-
tiska Formbestdmningar, det Inre och Yitre, Verkligheten sdsom dessas
Identitet &r Form, endast ir det Existerande sdsom Visendtligt, sisom
Reflexionens actus, men hvilken shsom sddan icke verklig-gjort sig, eller
med andra ord: Formen #r icke uttryckt sisom lefvande, Visendtlig
Form.
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1 forhallandet af Kraft och Yttring innehdlles viil att Visende och
Existens, Innehdll och Form, éiro hvarandra forutsiittande, och att
hvardera tillika dr upphiifven forutsittning. Men di héirigenom
hvardera dr med den andra identisk Form, det inre sAsom ett Yttre,
sammanfalla dessa Notioner i den ena Kategorin Verklighet, sisom
denna ena Form, de forras Identitet. I denna ir nu icke uttryckt att
den i sig dr rorlig, Reflexion sdsom acius. Endast omedelbart inne-
héller densamma detta Moment, emedan Visendet likasom ned-
stigit i Existensen. Det iir vil tydligt, att Innehdllet endast iy Form,
men icke, att Formen &r Innehdll, sjelf gor sig till Innehail,

A. Formell Verklighet.

§. 75.

Verkligheten dr omedelbart dessa Momenter af Visendtlighet och Exis-
tens, Inre och Yitre. Sdsom denna omedelbarhet dr Verkligheten endast
Mdjlighet, mojlighet alt blifva Verklig. Majligheten ir Verklighet sisom
Identisk Form. Sisom Méjlighet, sdsom det, hvilket kan vara Verkligt,
har den emot sig, ér den skild frin den Verklighet, hvilken dr Verklig.
Men Mdjligheten sdsom blott mdjligher ér en Omedelbarhet, en sisom
Mdajlighet existerande, Verklig Majlighet. Verkligheten dter, sisom den
ifrdn mojligheten skilda Verkligheten, dr en gifven, omedelbar Verklig-
het, hvilken icke i Ndgot Annat har sin Grund, och derfore en rillfillig
Verklighet. De: Tillfilliga ar det, som kan vara, det dr sdledes ifvensa
endast Mgjlighet. Hvardera sidan dr shlunda Enhet af Majlighet och Verk-
lighet.

Verkligheten sdsom Visendtlig Form, #r den med sig Identiska, i
sig Reflecterade Formen, Formbestéimingarnes Identitet. Men den
dr sisom denna Identitet endast en Form, {ir endast potentia Formen
sdsom Totalitet af Formbestimningar. Den dr Majlighet, men exi-
sterande Mojlighet, sdsom en Form, ett Existerande. Verkligheten
iter sdsom omedelbar Totalitet af Former #r af Intet betingad,
grundlds Verklighet. Den iir en tillfillig sammanfattning af Former.
Majligheten &r det Inre sisom Yttre; Verkligheten det Yttre sisom
Inre. Den formella Majligheten 4r det Existerande (Formen) med
sig Identiskt. Den innehdller derfére: att Allt, sisom med sig iden-
tiskt, 4r Majligt. Sjelfva ordet Allt innefattar allt Existerande. Men
det Existerande &r sig motsigande, och man kan derfore med lika
skl séga, att Allt &r Omébjligt. Det Tillfalliga &r dfvensd Omedelbar
Nédvindighet, den gifna Verkligheten. Ty det Nodviindiga iir ome-
delbart det Gifna, det, som icke i ndgot har sin Grund.

B. Reell Verklighet.
§. 76.
Den Verkliga Mébjligheten ir Reel! (existerande) Méjligher. Den ir sam-
manfattningen af den Verklighet, genom hvilken Verkligheten dr Reel!
Verklighet. Denna sammanfattning af det Verkliga sisom Méjlighet &r
det Verkliga sdsom Vilkor, sammanfattningen af all Verklighet, Reella
Vilkoren for det ena Verkligas Verklighet. Men det Verkliga sésom Vil-
kor iir icke omedelbar Verklighet — slunda vore det endast formell
Mdjlighet — utan har ssom Verkligt en Annan Verklighet sisom sin
Madjlighet. Denna Vilkorlighet dr 6msesidig, och det Reellt Verkliga dr,
sdsom Vilkor for det Reellt Majliga, sin egen Méjlighet, samt tvertom.
Verkligheten sdsom denna Enhet af Vilkor och Vilkorligt 4r Absolut
Verklighet, det Ovilkorliga, Nédvindiga.

Afven f6r en ytligare uppfattning faller det sig latt att inse: att
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Mojligheten, sisom det, som kan blifva Verkligt, forutsiitter Verk-
ligheten sisom sin Mdjlighet, Majlighetens Mdjlighet. Detta ir &f-
ven meningen di man afgdr dfver en saks, en tilldragelses mbjlighet
eller icke méjlighet. Ty mattstocken for denna Mojlighet tages ur
Verkligheten; det 4r endast friga om det Verkliga &nnu en géng kan
vara Verkligt. Att nigot ir Mojligt, betyder derfore: att det Verk-
liga 4r Majligt. Oméjligheternas rike #r, hvad som ligger utom
Verkligheten, intager s3ledes den plats, man trott vara Mjlighetens
omréade. Och i afseende pa sjelfva notion Méjlighet, medgifves viil
iinnu littare, att denna férutsitter notion Verklighet — och tvertom

C. Nédvindighet, Absolut Verklighet.
§. 77.
Nédviindigheten shsom Absolut Verklighet dr Enher af den Reella Mdjlig-
heten och den Reella Verkligheten. Nodviindigheten ir den enas af dessa
bestimningar ofvergdng i den Andra. Den #r det Verkliga som Process,
ofverging ifrdn Majlighet till Verklighet; eller rittare: Mdjlighetens 6f-
verghng i Verklighet, samt tillika Verklighetens upphiifvande och Mdjlig-
hetens Atergdng i sig. Nodvindigheten dr denna Process och férutsitter
som sidan Processens Momenter; men dessa dro likasi endast genom Pro-
cessen, d. d. Processen dr deras forusittning. Sjelfva Processen #r den
Identitet, hvarigenom det ena Momentet 6fvergdr i det Andra. Den ir
den med sig Identiska Verkligheten. Men dd Verkligheten i sig Reflec-
terad dr sin egen Mdjligher, ir Nodviindigheten sisom Process férhéllande
emellan dessa sina momenter; och emedan detta Forhdllande 4r Verklig-
hetens forhillande till sig sjelf, dr det Absolur Forhdilande.
Kategorin af Nodvindighet dr en bland de vigtigaste bestimning-
ar i hela Logiken. S&som omedelbar Nodvindighet &r den tillfallig-
het (Se Not. §. 75). Hegel framstiller Nodvindighetens trenne Mo-
ment under namnen: Vilkor, Sak och Verksamhet. Har har Verklig-
heten, Enhet af Visende och Existens, upphort att vara en Form,
omedelbar Verklighet. Hiir liro tvenne Former, tvenne Verkliga, af
hvilka den ena forutsitter den andra, och tillika i sig 4r bestdmd
sisom utgbrande den Forutsittande och Forutsittningen upphif-
vande Processen. Silunda dr Formen lefvande Form, ehuru &nnu
hvardera Formen ir lika omedelbar, sdvida ingendera &#r uttryckt
sisom den Verksamma och Processen endast dr deras omedelbara
Identitet, Men derigenom att Verksamheten &r likasom bunden vid
den Verklighet, hvilken utgor Vilkoret, har denna bestiéimningen att
vara det moverande. Nodviindigheten #r sdlunda den ena Formen
sdsom Totalitet af Former, hvilken i sig Reflecterad dr sin Mojlig-
het, Realiserar sig till den Totala Verkligheten, sdsom Form ger sig
sirt Innehdll.

a) Substantialitets Forhdllandet.

§. 78.

Denna Nodviindighetens Process dr Absolut Férhdllande, emedan det dr
det Verkligas Forhdllande till sig sjelf, sdsom sin egen Mdjlighet och Verk-
lighet. Den Absoluta Mojligheten &r Subsrans. Men denna ir sisom sin
Verklighets forutsittning Process, Ofverging i denna Verklighet. Mojlig-
heten 4r den i sig Reflecterade Verkligheten. Denna 4r Realiserad Verk-
lighet; den #r en Mangfald af Accidenser, shsom Substansens manifesta-
tioner. Ty di Verkligheten dr Mdjlighetens egen Verklighet, dr Verklig-
heten inom sig Totaliteten af Verklighet sisom Vilkor, mdjlig Verklighet.
Substansen ir sdlunda sina Accidenser genomgdende mdjlighet; men dr
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tillika Negation af Accidenserna, sig pA sig hiinférande Substans. Ty Sub-
stansens immanens i Accidensen upphifver denna Accidens och gor den-
samma till afl Verklighet. Substansen verkliggér genom denna Negativitet
sig sjclf, sisom all Verklighet, efficierar, ponerar sin Verklighet. Sub-
stansens och Accidensens Forhillande ir slunda Forhdilande af Orsak
och Verkan.

Spinoza fattade vil Substansen i detta forbillande till sina At-
tributer, men denna uppfattning var ett yttre Tinkande, hvarfére
lifven Attributerna voro tilifdlliga, godtyckligt antagna. Hir 4r fraga
om Tanken sisom Substans. Den Reella Méjligheten betecknades
sdsom sammanfattningen af det Verkligas Reala Vilkor. DA vidare
det Verkliga fattades i-sig vara sin Méjlighet, dessa Vilkor, ir Verk-
ligheten, den ena Formen, i-sig en Mingfald af Former sisom Vil-
kor, Méjlighet. Detta utgor det Verkligas Accidentalitet. Majlig-
heten dter dr i hvarje Form immanent Mjlighet, och sisom Majlig-
het det Efficierande, det, hvilket gér Verkligheten till Accidens.
Den r vidare, emedan det Verkliga 8msesidigt #r Vilkor, Totalite-
ten af Accidenser; siledes Totalitet af Accidenser, sdsom Orsak,
efficierande sig i hvarje Accidens, sdsom Verkan.

b) Causalitets Forhdllande.

§. 79.

Substansen dr Orsak; Accidensen Verkan. Sisom Orsak #r Substansen i
Accidenserna sig Manifesterande Substans. Den utgar derfore sdsom To-
talitet i hvarje Accidens, gor denna till sin Verklighet, sin Verkan, s att
Verkan ingenting Annat innehdller, #n sin Orsak. Verkan #r i-sig endast
Méjlighet att vara Orsakens Manifestation, den forutsitter derfére Orsa-
ken sdsom det, hvarigenom den blir Verklig. Orsaken Ater dr, forst da
den i sin Verkan utgar, Orsak, den Ursprungliga saken; utom sin Verkan
dr den endast Majlig Orsak, abstract Mdjlighet. Orsaken forutsiitter sile-
des sjelfva Verkan, och denna dr Orsakens Orsak. Hvardera iir Verkande
och deras sanna Férhdllande dr Vexelverkan.

Férhallandet af Orsak och Verkan ér af samma Dialektiska natur
som det af Kraft och Yttring. Men detta sednare 4r Férhillande
mellan Innehdll och Form sisom Visende och Existens. Hir &r &f-
ven Orsaken Existerande Orsak, Verklighet. Men den 4r Verklig-
heten shsom Totalitet af Former, efficierande sig i hvarje Form.
Eller: Orsak och Verkan iro Det Verkligas tvenne sidor: att vara
endast Form och dock sisom sidan innehalla all Verklighet. Den
indliga Orsaken &r endast en Form, sdsom en annan efficierande,
och sjelf af en tredje efficierad, samt silunda i odndlighet. Hvarje
Verklighet, hvarje Sak, dr 8msom Orsak och Verkan. Men #fven i
det Andliga 4r detta en Vexelverkan. Ljuset dr Orsak, seendet Ver-
kan; men churu seendet icke #r ljusets materiella Grund, ir det
samma likvil Orsak dertill att ljuset ses, och d ett ljus, som icke ses,
ofverhufvud icke dr, sd ir seendet i sjelfva verket Orsaken till ljusets
Vara. Men man gor hiirvid vanligen den Atskilnad: att ljuset ar,
churu jag icke ser detsamma, men f6rutsitter likvil dA att det ses af
andra, af ett seende Sfverhufvud.

c) Vexel-verkan.

§. 8O.

Orsak och Verkan iro icke omedelbara forutsdttningar, hvilka skulle af
en Yttre Reflexion uppfattas sdsom inverkande pa hvarandra, Orsaken &r
med sin Verkan Identisk, ofverglr, forverkligar sig sjelf i denna. Verkan
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sdsom for Orsaken forutsatt, sdsom Orsakens Orsak, dr Orsaken sjelf.
Den iir slunda sdsom en Orsak, utom Orsaken, upphdfven, dr Orsaken
sdsom Verklig, Verkan. Orsakens utgdende i Verkan dr dess samman-
ghende med sig sjelf. Orsaken iir Verklig Orsak, genom att negera sig sjelf,
skilja sig, wti sjelfswindiga Verkligheter (orsaker), men tllika upphdfva
dessa sdsom sjelfstindiga. Resultatet af denna process dr sjelfva Processen,
den utvecklade Nodviindigheten, hvilken i samma Actus dr Arskilnad uti
sjelfstindiga Verkliga, men i de Skilda dr samma med sig Identiska Enhet.
Men silunda r Nédvindigheten icke Nédviindighet, utan det pa sig héin-
forda, i de skilda Verkliga i Bestimningen, med sig Identiska Allménna,
Frihet.

Denna Orsakens och Verkans Identitet 4r Afven den uttryckia Identiteten
af Varande och Visende. Redan den omedelbara Verkligheten 4r denna
Identitet, sdsom omedelbar, sdsom Bestimning, Form. Nédviindigheten
ar Bestdmningens Forhdllande inom sig, sdsom Allmdnhet (all Verklighet,
potentialiter) och Bestimning (et Verkligt). Substans och Accidens ir
detta Férhillande. Substansen, det Allmiinna sdsom Mdjlighet (den Tota-
la Verklighetens Mojlighet), ir efficierande, Orsak; Bestimningen Ver-
kan. Men i Causalfrhdllandet &r uttryckt: att Bestdmningen (Verkan)
likas ir Allménhet (Orsak). Denna i Bestdmningen immanenta Allmén-
het, Visendets och Varandets Enhet, ér Begreppet.

Anmiirkning. Verkligheten dr det i Phanomenet immanenta Vi-
sendet, hvilket Phenomen genom denna Visendets immanens &r
Verklighet, icke mera #r Phznomen. Den 4r Innehillet, det All-
minna, sisom Form, i en Bestdmning. Formen #r derigenom be-
stdmd sisom Visendtlig, icke blott Yttre Form, sdsom all Verklig-
het. Men Formen har &nnu icke visat, huru den ur sig utvecklar all
Verklighet, 4r icke uttryckt sisom sidan. Den &r Verkligheten i sitt
fro, Verklighet Potentia, icke Actu. Liran om Verkligheten &r den-
na Formens utveckling till sann Verklighet.

Den omedelbara Verkligheten 4r Formen, med den bestamning:
att i sig innebira Visendet, vara rorlig Form, siledes med bestim-
ning: att vara Formiga (Potestas), Majlighet till utveckling. Den ute-
sluter som sAdan den Verklighet, hvilken icke blott dr mojlig, utan
verklig. Men bida dro omedelbara. Mojligheten dr, den har deritre
Verklighet — Verkligheten 4r det omedelbart gifna, omedelbar
Nodvindighet, men likasd omedelbart Tillfillighet, Méjlighet. Alla
dessa notioner, fattade sdsom omedelbara, 6fvergd omedelbart i
hvarandra. Den Omedelbara Mdjligheten, utom hvilken intet finnes,
hvarigenom den vore férmedlad, dr likasom den enda Verklighet.
Den Omedelbara Verkligheten iir det gifna, Nodvindiga; men det
omedelbart gifna, en Nodvindighet, hvilken icke i Ndgot har sin
Grund, dr Grundlds, ir det Tillfilliga, icke gifna. Den Formella
Verkligheten och Majligheten dr derfore Identisk, 4r Verklig Mojlig-
het, Maéjlig Verklighet, och sisom sidan Reell Verklighet.

Uti den Reella Verkligheten beror det Visendtliga pd uppfatt-
ningen deraf: att de notioner af Mdjlighet och Verklighet densamma
innehaller hvardera dro Verkliga: att siledes den Reella Mjligheten
ir det ena Verkliga sisom det Andras Mojlighet, shsom Vilkor fér
det andra Verkligas Verkligher; att sAlunda det Reelt Verkliga ér ett
Utom-hvart-Annat af Verkligheter, af Former. Vidare: att &fven
denna Majlighet har ett Vilkor for sin Verklighet, och att sdledes de
bdda Verkliga dmsesidigt betinga hvarandra. Men derigenom &r
hvardera sin Mdjlighets Méjlighet, och silunda sin egen Mdjligher.
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Denna Méjlighet &r Absolut; men den dr ocksd Absolut Verklighet,
emedan den &r det Verkliga, som sjelf ir sin Méjlighet, och derige-
nom Nodvindigher.

Nédvindigheten dr den ena Formen sdsom Totalitet af Former,
Verkligheten sdsom sin egen Mdjlighet, och derigenom sisom sam-
manfattning af all Verklighet. Har har all Verklighet, sisom fro,
Majlighet, framtridt i den ena Formen. Detta #ir Noédviindighetens
Begrepp, Nédviindigheten i dess Omedelbarhet. Nédvindigheten dr
det Verkligas Forhdllande till sig, sdsom Majlighet (all Verklighet
potentia) och Verklighet (Realiserad Verklighet), sisom Substans
och Accidens. Substansen iir i-sig samma Verklighet som Accidensen,
och gor genom denna sin immanens Accidensen till Accidens. Ty
Substansen, sdsom immanent i det Verkliga, ir mdjlig Totalitet, och
det Verkliga dr, sisom denna Méjlighet, dfvergdng i en Annan och
dter en Annan Verklighet, 4r forsvinnande, Accidens. Substansen #r
i-sig det Verkliga sisom Totalitet af Accidenser, och manifesterar,
verkliggor sig i dessa, dr derfore det Verksamma, efficierande Or-
sak, Accidensen dess product, Verkan. D4 Ater Orsaken forutsitier
sin Verkan, siledes denna ér Orsakens Orsak, uppstd likasom tvenne
Vexelverkande Substanser. Men i sjelfva verket dr Verkan den mani-
festerade Orsaken, och derigenom sdsom sjelfstéindig Substans upp-
hitven. Orsaken dr Orsak genom Verkan, genom att i Verkan utga,
men negerar, i den actus, uti hvilken den édr Orsak, Verkan sdsom
forutsan, sjelfstindig Substans, dr genom att negera sig sjelf, blifva
Verkan, och upphdfva denna sin Negation, i densamma Vara med
sig Identisk. Genom denna utveckling dr Accidensen med sin Sub-
stans Identisk, Substansen ir Accidensen sdsom process. Silunda #r
dfven den Identitet af Mdojlighet och Verklighet, hvilken Nédviandig-
heten omedelbart dr, uttryckt sdsom process, och Formen dr uttryckt
sdsom ur sig utvecklande, evolverande, Totaliteten af Former, all
Verklighet, emedan all Form ir samma Identiska Process. Denna
Process dr det i Besidmningen med sig ldentiska Alimiinna, Begrep-
pet.

Forestiliningen, den bestimda Tanken, sisom Existerande, ir
Processen, formedlingen, sdsom omedelbar, bestimd Tanke, (Se
pag. 114) men ir silunda endast den omedelbara sammanfattningen
af dessa Momenter: Formedling och Omedelbarhet, Allminhet och
Bestimning. Den sonderfaller derfore i sig i dessa Momenter af
Allmint Tinka och Bestlimning. Forestillningen sisom Enhet af
Innehdll och Form, af Inre och Yttre ir utvecklad Enhet af dessa
sina Momenter, men ir denna Enhet sisom bestimd Tanke, sisom
Form (se pag. 128). Denna Enher éir Tankens Verklighet, men den 4r
den bestimda Tanken, sdsom Verklig, lefvande Tanke. Denna #r
derfore den Verkliga Tanken, sisom 6fverging frin bestamning till
bestdmning, uti sitt {rd, potentialiter. Sjelfva denna Process af lef-
vande Rorliga Tankar har dnnu icke for betraktelsen framstillt sig.
Den bestimda Tanken, Forestillningen, dr derfire dnnu sisom
Verklig delad uti de ndmnda Momenterna af Allmiinhet och Be-
stimning, men detta silunda: att den ena Verkliga tanken sisom
Maéjlighet, Vilkor, iir den moverande, den andra den betingade, Vil-
korliga, (Reell Méjlighet och Verklighet). Denna Dialektik innehal-
les omedelbart i den bestimda Forestillningen sisom Verklig; ty d&
denna &r en Bestdimning sAsom alf Bestiimning i sitt frd (potentia), 4r
densamma i-sig skild uti tvenne Momenter, nemligen: uti sig sAsom
Toualitet af Bestdmningar potentia, och uti sig sisom actu en Be-
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stémning. Totaliteten af Bestimningar 4r, sdsom Verklig, icke blott
formell Mojlighet, en utom-varande Serie, hvilken dter sisom sin
Majlighet forutsitter den Bestidmning, utom hvilken densamma dr.
Hir framtrida det Andliga och O#indliga, men bda sdsom Bestim-
ning, Verklighet. D4 nu Bestimningen #r for Totaliteten af Be-
stimningar, sitt Vilkor (sin Mdjlighet), forutsatt, 4r dennas Vilkor
(Médjlighet), samt dd hvarje Bestdmning dr samma foruisitining, dr
Bestimningen sisom all Bestimning denna ofverging ifrdn Vilkor
till det Vilkorliga, &r Bestimning (Verklighet) och for sig férutsatt
Allminhet (sin egen Méjlighet). I stillet for att vara i-sig delad, uti
Majlighet (odindlig formaga af Bestiimning) och Verklighet (existe-
rande Bestimning), [Formell Verklighet], eller vara ett Utom-hvart-
annat af hvarandra forutsittande Bestémningar, sdsom en Bestim-
ning och all Bestimning, [Reell Verklighet], ir Forestillningen en
Totalitet af forestiliningar, hvilken forutsétter sig sjelf sisom sin M&j-
lighet, sdsom samma Totalitet potentialiter, [Absolut Verklighet]. Uti
det Absoluta Férhdllandet, shsom Vexelverkan, ir uttryckt: att bdda
dessa Momenter, Totaliteten af Forestillningar, sdsom Mdjlighet
och Verklighet, Allmdnhet och Bestimning, dro hvardera Identitet
af Allménhet och Bestiimning, af Manifesterande Férméga och Ma-
nifesterad Product.

Slut-Anmirkning. Visendet ir Reflexion, Processen af Bestiim-
ningarnes Negation, Reflexions-Acten, sisom det Omedelbara, for
Bestdmningen till Grund liggande. Denna Omedelbarhet gér Vi-
sendet till Varande, Existens, men till ett sig upphifvande, rorligt
Vara, Pha@nomen. Sjelfva denna Rorlighet utgdr det i Phzenomenet
Visendtliga; Phzenomenets Omedelbarhet 4r dess Vara. Men denna
Rorlighet ir det med sig lika, bestdende, och det Omedelbara Phe-
nomenet ir det forsvinnande, vexlande; den forra dr oférinderlig
Allminhet (Innehdll), det sednare vexlande Bestimning (Form).
Det Allminna Ater dir Negation af Bestiimningen, siledes sjelf Be-
stimning; och den vexlande Bestimningen &r det Rorliga (Viisen-
de), hvaremot Rorligheten, for sig fattad (sisom bestdende allmén-
het), #r hvila, det med sig Identiska Omedelbara (Varande). Denna
Enhet af Visende och Vara r Verklighet. Verkligheten dr dfverging
fran Bestimning till Bestimning, men icke omedelbar &fverging,
utan det Allminnas dfvergdng i Bestimning, hvarigenom det All-
miinna sjelf (i-sig) blir bestimdt och Bestiimningen sisom sidan (sa-
som Negation af det Allminna) upphifves, blir med det Allminna
identisk Bestimning.

Eller: Visendet sisom Process af upphiifna Bestdmningar &r Tan-
ken sisom Tinkandets actus. Sisom den bestimda Tankens, Foére-
stillningens, Grund, #r Tinkandet Process af Negationer, det All-
minna Tanka, Jag'et; och, sdsom Foresttllningen forutsiittande All-
minhet, sjelf en Forestillning, bestimd Tanke. Tankens sanna Vi-
sende dess Verklighet, dr derfore det Allmédnna Ténka’s 6fverglng i
Bestimd Tanke; men genom hvilken fverging det Allménna Tin-
ka blir en Annan Bestimd Tanke, och tillika sisom en Annan upp-
hiifves, emedan hvardera bestiimda Tanken &r med den andra Iden-
tisk, samma identiska Allméinna Tédnka, Process. Denna det All-
minna Tinkas immanens i den bestimda Tanken #r Tanken i sin
sanning sdsom Begrepp, den Ténkande, Cogitans.

N. B. Med andra Hiftet foljer et Allmént Titelblad.
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